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Posudek na bakalarskou praci

X 8kolitelsky posudek Jméno posuzovatele: RNDr. Jan Mach Ph.D.
[ ] oponentsky posudek

Datum:1.9.2024

Autor:
Victoria Klosse

Nazev prace:
Interakce mezi hostitelem a patogenni amébou Acanthamoeba castellanii

X Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem prace bylo shrnout poznatky tykajici se interakci mezi patogenni amébou
Acanthamoeba castellanii a lidskym hostitelem, jak z pohledu améby, tak ¢lovéka.
Popsat jakym zpusobem se dostava do organismu a co vede k projevim
onemocnéni.

Struktura (€lenéni) prace:

Prace je ¢lenéna standardné na uvod, vlastni stat, ktera je dale Clenéna na kapitoly
vénujici se lidskému imunitnimu systému, obecné charakteristice acanthaméb,
keratitidé, encefalitidé a imunitni odpovédi a zaveér.

Jsou pouzité literarni zdroje dostatecné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

Pouzité zdroje jsou dostateCné a vSechny zdroje jsou ocitované. Nékteré zdroje jsou
zastaralé a bylo by vhodné&jSi pouzit novejsi.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?
Prace neobsahuje vlastni vysledky

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova
uroven):

Jazykova uroven je dostacujici. Kvalita obrazk( je dobra a obrazky vhodné doplfuji
text.

Splnéni cilti prace a celkové hodnoceni:

Cile prace byly splnény. Studentka zacala se zpracovanim pomérné brzy (vzhledem
k posunuti terminu na podzim) a bylo tak celkem dost ¢asu na opravy, kterych bylo
potfeba opravdu hodné. V prabéhu psani byl znat velky posun v kvalité autor€ina
zpracovani prace. Pfesto se domnivam, Ze k dokonalosti prace jesté hodné schazi.
Predevsim prace s logickym navazovanim textu a literaturou, jeSté ma své mouchy.
Prace byla odevzdavala s pfedstihem, a tak nedoSlo k zavére¢nému stresu. Celkové
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praci studentky hodnotim jako dobry zaklad na ktery se da navazovat v dalSim
vzdélavani.

Otazky a pripominky oponenta:

Jednoznacény navrh hodnoceni skolitele nebo oponenta (znamka bude soucasti
zverejnénych informaci)

[ ]vyborng [X] velmi dobfe [ ]dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:




