Katedra trestniho prava

Posudek oponenta
na rigordzni praci Mgr. Marka Nespaly
»Okolnosti vylucujici protipravnost*

PredloZena rigor6zni price obsahuje 118 stran textu a je prehledné a logicky
Clen€na do dvandcti kapitol. Okruh pouZité literatury je pomérné rozséhly a pfiméfeny
zvolenému tématu. Vné&j§i Oprava price je velmi pé&knd. Po formalni strance
pfedloZena prace nesporné spliluje poZadavky na ni kladené.

Autor si za téma své prace zvolil problematiku sice tradi¢ni, aviak soudasné
stale vyvolavajici v odbormné vefejnosti diskuse, a to zejména sohledem na
pfipravovanou rekodifikaci trestniho prava.

Po struném Gvodu, ve kterém autor charakterizuje zaméfeni své prace, se dile
zabyva pojmem okolnosti vylucujicich protipravnost. Spravné vychazi z teze, Ze tyto
okolnosti jsou typovymi ptipady nedostatku nebezpe&nosti (3kodlivosti) é&inu pro
spole¢nost. Souhlasit 1ze i s ndzorem, Ze tyto okolnosti vyludujic nejen trestnost, ale
protipravnost viibec a maji tak povahu instituth ptekradujicich rdmec trestniho prava.

Na to navazje piehledny a pomémneé ilustrativni exkurz do vyvoje zkoumanych
instituti. Autor se zde spravné neomezuje na pouhy popis vyvoje pravni dpravy, ale
snazi se postihnout i vyvojové tendence pravni regulace.

Dal3i &asti prace jsou vénovany rozboru jednotlivych okolnosti vyluCujicich
protipravnost. Autor se opird nejen o zpracované literdrni prameny, ale v hojné mife
vyuZiva rovnéZz publikovanou judikaturu. Kladné tfeba hodnotit, Ze se ve svém
vykladu soustied’'uje pfedeviim na sporné otazky. Pozornost je vénovana uvolnéni
mezi krajni nouze ve slovenské Gpravé a jeho hodnoceni. Tfeba jen poznamenat, ze
s timto pfistupem se lze setkat 1 v némecké literatu¥e. Souhlasit Ize i s vyhradou, Ze
povinnost urditych osob hrozici nebezpefi snaSet nelze chépat absolutng, byt
dosavadni literatura se této otdzce nev&novala. Velmi spravné jsou postiZeny vyvojové
tendence v nazoru na posuzovani nebezpetnych jednani osob trestné neodpovédnych.
Lze jen doplnit, Ze soucasné feleni se v naii literatufe ojedinéle objevilo jiz dtive, led
bez patfitné odezvy. Zdafile jsou feSeny 1 pifpady vyprovokovaného utoku a jiného
nebezpedi. Kladn¢ tieba hodnotit, Ze autor se nevyhybd ani problematice
automatickych obrannych zafizenf, zadrZeni osoby pfistizené pii trestném cCinu a
opravnénim soukromych detektivd. Se zédvery, ke kterym autor dospivé, lze souhlasit.




Zajimavy exkurz do mezindrodn& pravni dpravy lidskych prav z pohledu
okolnosti vylu€ujicich protipravnost pfedstavuje desata kapitola préce.

V zavéreCnych kapitolich své prace autor positivné hodnoti soutasnou pravni
ipravu zkoumanych institutd, resp. Upravu navrhovanou v rekodifika¢nich piedlohédch.
Souhlasit ize spoZadavkem identického uréeni podminek a mezi zejména nutné
obrany a krajni nouze i v pravu pfestupkovém a obéanském, kdy soutasny stav neni
uspokojivy.

Celkove lze predloZenou rigorézni praci hodnotit jako velmi zdafilou. Autor
prokazal velmi dobrou a hlubokou zpalost zvolené problematika a jejich SirSich
souvislosti, at’ jiZ pokud jde o dosavadni literdrni zpracovani, judikaturu a praktické
problémy organi {innych v trestnim Fizeni, resp. obhajoby v trestnim #izeni. Kladné
tfeba hodnotit petlivost a svédomitost zpracovani, §ifi zabéru a snahu po kritickém a
samostatném pfistupu. Autor sva stanoviska formuluje jasné a podklada je vécnymi
argumenty. Autor prokédzal zpitsobilost samostatné odbomeé tvirei price. PiedloZena
rigordzni prace po formalni i po obsahové strénce spliiuje poZzadavky na ni kladené a je
zpsobilym podkladem pro Gstni obhajobu.

Pti vstni obhajobé& své price by se autor mohl blize vyjadiit k otdzce kladi i
zaporG opudténi poZadavku nezpisobeni nasledku zfejmé stejng vyznamného jako
nasledku hroziciho pfi jednani v krajni nouzi.

Doporuuji, aby po Usp&iné obhajob& prace a uspéiné ustni zkousce byl Mgr.
Marku Nespalovi ud€len titul doktora préav.

V Praze dne 15.9.2008

JUDr. Rudolf Vokoun, Cgc

oponent




