Posudek
na diplomovou praci Martina Wernera napsanou na téma Nahrada Skody
v obtanském pravu — némecka a ¢eska pravni Gprava® (stran 74: pfipojen seznam
zkratek a pouzité literatury, a to jak némecké, tak ¢eské; prace je zakoncena
némeckyim resume).

Predlozena diplomova préace je hodnotnou srovndvaci analvzou mstitutu
nahrady skody v obcanském pravu némeckém a ¢eském.

Jiz ivodem je tieba Fici, Ze prace neopomiji stéZejni zaklady této
problematiky, at’ jde o charakteristiku nahrady Skody obecné. Skody zvIasté.
funkee niahrady Skody, jednotlivych predpokladi vzniku odpovédnosti nahrady
Skody. rozsahu i zptisobu nahrady $kody, jakoZ i zejména problematiky
nemajetkoveé aymy.

[.ze fici, ze diplomova prace je jako celek po obsahové strance
vyvizend, jako komplex ma velmi péknou uroven. Diplomant na zikladé poznatki
cerpanych z pomerné rozsahlé literatury a judikatury, a to jak némecke, tak ceské,
doklidda. v cem spattuje hlavni rysy jednotlivych pilift nahrady skody v némeckém i
ceskem pravu, jaké jsou jejich prednosti, vyhody a nevyhody. Ve viech téchto
smerech diplomant prokazuje solidni pripravenost, vybornou znalost
pozitivncpravnich tprav, a to jak eské, tak zejména némecké (jiz mensi orientaci
v judikatuie), jakoz i spolehlivy prehled po rozsahlé literatufe, zejména némecké.
Myslim, Ze diplomant velmi uziteéné vyuzil své roéni studium ve Spolkové
republice Némecko.

Z jednotlivych ¢asti diplomové prace povazuji za piinos vyklady o
pozitivnim a negativnim zdjmu, jakoZ i o normativni $kode, coZ jsou vie pojmy, se

kterymi se ani v Ceské literatufe ani v Ceské judikatufe neoperuje. Velmi solidni




snalosti viak projevil diplomant i pfi rozboru jednotlivych predpokladu vzniku
odpovednosti za Skodu, zejména pii objasnovani takovych zakladnich pojmu, jako
jsou protipravnost, skoda, pri¢inna souvislost a zavinéni.

Zvlastni pozornost je v préaci diplomanta vénovana - mj. i z hlediska zasad
eviopského deliktniho prava (PETL) - aktudlni problematice nemajetkove ajmy.
Diplomant v této ¢isti se znalosti véci a srozumitelné osvétluje pro Ceského Ctenafe
vyznam a ulohu bolestného v némeckém pravu, odskodniovani za porusovani
obeenyeh osobnostnich préav (veetng ochrany osob tzv. vefejného zdjmu). jakoZ 1
ostatnich piipadt nahrady nemajetkové Gjmy. I tuto Gpravu diplomant srovnava
zajimave s tpravou ¢eskou.

V zavére¢éné Casti své diplomové prace diplomant hodnoti shody a rozdily
v aprave nahrady Skody v pravu némeckém a ¢eském. VSima si zeymena nékterych
rozdilti, pricemz zvIadt zdirazriuje rizné chapani pojmu skody. Ta podle
némeckeho prava zahrnuje - na rozdil od ¢eské upravy - i ijmu nemajetkovou. Lze
viak predpokladat. Ze tento rozdil bude - mj. i pod vlivem principu eviopského
delikiniho prava (PETL) - i v budouci ¢eské tipravé zmeénén.

Jinak nevim, z ¢eho diplomant &erpa sviij zavér o tom, Ze pripravovany
¢esky obtansky zakonik je spojovén spiSe s obanskopravnimi kodexy Rakouska ¢i
Svycarska a nikoliv s némeckym BGB (to viak diplomant ziejmé blize osvetli pfi
ustni obhajob¢. Souhlasim vak s diplomantem, Ze Gprava nahrady skody v BGB
tvoii jeden z dilezitych inspirativnich zdroji budouciho ¢eského obeanského
zakoniku v oblasti nahrady $kody.

Ziverem je tieba veobecné konstatovat, Ze jde o praci pfemyslivou, ktera
beze vii pochyby svedei o schopnosti diplomanta samostatné anal yzovat nikoliv

jednoduchou ob&anskopravni problematiku ndhrady Skody.
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/volena systematika prace je pfehledna a srozumitelnd, takze tex!t se ¢tenafi

dobre ¢te.
Formalni zpisob diplomantova vyjadfovani je na vysi,
V priib&hu (stni obhajoby doporucuji — krome jiZ poloZzené otazky vyse —

provest podrobngjsi srovnani problematiky nemajetkové Gjmy v némeckém a

ceskeém pravu.

Predbézné hodnotim praci : vyborné
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