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Disertatni prace Mgr. Evy Filové je zpracovand na forméatu A4, strutné a vystizng,
s dobrym obecnym tvodem v rozsahu 34 stran predstavujici problematiku vyvoje a nahrady
novych hyaluron-kolagen-fibrinnich matric uz{vanych k transplantaci kloubni chrupavky a
doplnéné peroralni suplementaci glykosoaminoglykanu (GAG). Dosazené vysledky jsou pak
presentovany na 17 stranach a spolu s pfilozenymi publikacemi tvoti komplexni souhrn
presentovanych informaci. Seznam literatury obsahuje 146 citaci.

Téma prace je velice aktudlni. Cilem bylo vylepsit hojeni osteochondrdlnich defektn
pouZitim perordlni suplementace kombinace GAG a antioxidantii, vyvoj 3D biodegradabilni a
biokompatibilni matrice pro regeneraci kloubni chrupavky, vyhodnoceni regenerace
osteochondralnich defektil s uZitim autogennich chondrocytti a zhodnoceni regenerace defektu
ve fyze pouzitim kompozitniho skafoldu pokrytého autogennimi mezenchymalnimi
kmenovymi bunikami.

Doktorandka usp&sné vyfedila cile a otazky tykajici se této problematiky a dosazené
vysledky poukazuji ke zvyseni GAG v chrupavce po zafazeni perordlni suplementace, dale
byla detekovana zvysend viskozita synovidlni tekutiny v kloubech, uvedena novd metoda
k ovéieni mechanickych vlastnosti vyvijenych umélych chrupavek. Bylo zjisténo, Ze
chrupavka vyrobend z gelu fibrinu md nejmén& podobné mechanické vlastnosti nativni

chrupavece a naopak chrupavka slozena z hyaluron-kolagen typu I-fibrinu vykazuje

mechanické vlastnosti velice podobné nativni chrupavce. Tyto skafoldy byly nasledne




testovany in vivo. Z experimentii vyplynulo, Ze pomoci chrupavky s kmenovymi bufikami je
mozné predchazet defektim ve fyze a nasledné i operativnimu feseni. Také bylo zjisténo, Ze
pokud jsou chondrocyty zatlenény do 3D matrice, zvy$uji hojeni osteochondralniho defektu u
miniaturnich prasat 1épe, nez pokud je defekt vyplnén jen matrici bez bunék.

DosaZené vysledky jsou vysoce kvalitnim pf{nosem nejen v oblasti tkafiového inZenyrstvi,

ale i v oblasti chirurgickych obort.

Po formalni strance mam vSak k praci n&kolik ptipominek a dotazi:

1. Ne vSechny zkratky z textu jsou za¢lenény do seznamu.

2.V kapitole 1.3.1. se zmifiujete pouze okrajové o konkrétnich perordlnich suplementech
a jejich ugincich uzivanych pii terapii. Bylo by zajimavé porovnat v reSersi i jiné
peroralné uzivané suplementy s t&mi, které v praci dale popisujete.

3. Vteoretické sekci prace, v kapitole 1.3.2. bych uvitala detailn€j$i rozbor vSech
chirurgickych postupt pii feSeni osteoartritidy.

4. Na strané 28, by bylo vhodn&jsi stejné méfitko u obou obrazku, dalo by se tak lépe
porovnat velikostni rozdily v detailech jednotlivych matric.

5. Z ptiloZenych publikaci, kde pouze u jedné jste jako hlavni autor, neni zcela jasné, které
&asti prace jste délala vy osobné a které jsou praci spoluautort. Stejné tak neni jasné,
zda jste vechny &asti disertaéni prace délala sama (napf. izolace buné&nych linii,
chirurgické zakroky, pfiprava matric, biomechanické vlastnosti, histologie?). Prosim
osvétlete, kterd ¢ast je vasi praci.

6. Na strané 29 a v kapitole 2. Materials and methods uvadite Zivotnost bun€k barvenim
propidium iodidem (PI). Nebylo by vhodng&jsi zjistovat Zivotnost pomoci fluorescenéni
znacky, ktera znadi i Zivé buiiky a ne jen mrtvé buriky jako to déla PI?

7. Eutanazii zvitat uvadite pouze u kralikGi pfed vyhodnocenim hojeni defektl, byla
eutanazie provadéna i u miniprasat?

8. Celkové bych ocenila vétsi velikost viech obrazki. Formatu v jakém jste uvedla vaSe
vysledky i nazorné ilustrace je nedostadujici pro zobrazeni detailll. Stejné tak i forma
grafii a tabulek je zcela jiné od ostatnfho textu (napf. str. 42, 43, 44.). Hodnoty viskozity
na strané 42 mohly byt uvedeny pro pfehlednost také v tabulce. Dal3i nejednotnost
v textu je vjednotkdch na str. 43, nékde uvadite, 5 mm min-1 (bez exponentu), v

legendé 5 mm/min.

9. U obr. 3, str. 44 neodpovida legenda obsahu obrazka.




10. V kapitole Results chybi nekteré vysledky, které uvadite v kapitole Materials and
methods. Napf. z kapitoly 2.1. - Histologie, z kapitoly 2.3. — MRI a statisticka analyza.

11. Jak vidite trend této problematiky a va$ zamér do budoucna?

ZAvEr: Vyie uvedené pripominky nesnizuji kvalitu védecké prace a studentka Mgr.
Eva Filovd prokdzala schopnost samostatné védecké price, ktera piinasi nové

poznatky, a proto tuto disertaéni praci doporucuji k obhajobé.
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