Bez nazvu
Ve své diplomové praci jsem se snazila zachytit vyvoj zakona o statni socialni
podpore, L e R
ktery by1 vytvoren v poloviné 90. let jako jeden z ndstroji k uskutechovani nové
socialni
politiky statu. vychazela jsem z odborné Titeratury, ale vyuzila jsem i
konzultaci L o o . o
s pracovniky, ktefi zakon o statni socialni podpore realizuji. Tato oblast
zaznamenala velké . ] ) L. ) ) ] . .
zmény, do dneSni doby doSlo k vice jak Ctyriceti novelizacim. V zavéru se vsSak
pokusim o oL .
shrnout pouze aktudalni zmény ucinné od 1. 1. 2008. Uvedu také nékteré priklady z
praxe, . . . , . e
pokusim se zachytit postrehy, které jsem ziskala od pracovnic organu statni
socialni
podpory v Kromérizi. Timto bych jim chtéla také podékovat za spolupraci, odborné
rady a
také vlastni poznatky a zkuSenosti z praxe. ] o o
Nejprve bych shrnula rodicCovsky prispévek. Tato davka doznala nejzasadnéjsich
zmeén,
rodiﬁ mize davku cerpat v tzv. vicerychlostni strukture a tomu odpovidajicich
trec
vymérach stanovenych v pevnych castkach. Tato struktura by méla_umoZfiovat véts
svobodu volby rodich vybrat takovy model péce o déti, ktery nejlépe vyhovuje
jejich 5 . ] o ] o
pgtrebam. Méla by vytvaret podminky pro pruznéjsi skloubeni pracovni drahy s
vychovou
malych déti. Rodicovsky prispévek odpovida modernim mezinarodnim trendum péce o
dgt1. grgsto zde nachazim drobné nedostatky. Otazkou ovsem zlUstava, je vhodné,
aby rodic
na rodicovské dovolené mé€l moznost neomezené vydélecné Cinnosti? Nem&l by pravé
rodicCovsky prispévek nahrazovat prijem z vydélecné Cinnosti a umoznovat matkam
celodenni péci o dité? Pripada mi, ze model rodicovského prispévku nahrava
starsim
matkam, které mély jiz urcité profesni postaveni, vysoky prijem z vydélecné
cinnosti, tim PR Cve s . . . . .
paﬁem maji i vysoky prijem z penézité pomoci v materstvi a v disledku toho si
mohou
zvolit i nejvy$si vyméru rodicovského prispévku. vyméra rodicovského pFispévku
se totiz
odv1%1 od vySe penézité pomoci v matefstvi, ktera zase zavisi na pfijmu z
vydélecné ) ) ] N o 5 o »
¢innosti. Vv praxi takové matky se co nejrychleji vrati do zaméstnani, pfitom
pobiraji L L
nejvyssi vyméru rodicovského prispévku, coz je 11.400,- KC mésicné a o dité se
jim stara _ . L ) . ) . ]
treba babicka. Co se tyce vydélecné cinnosti rodice, od samého pocatku zakona o
statni
sgc131n1 podpore byly povoleny drobné vyjimky ze zasady osobni celodenni péce,
az o
1. 1.2004 se prestala vydélecna Cinnost rodice omezovat a nejsem si jistd, zda
je to o , . -
sprgyne. V nevyhodé jsou mladsi Zeny, které se staly matkami hned po ukonceni
studia,
nemaji Zadnou praxi ve své profesi, nemaji narok na penézitou pomoc v materstvi,
protoze ) ; ) ) ]
nesplnily podminku 270 odpracovanych dnu v poslednich dvou letech. Takova matka
nikdy nemGze splnit podminku ndroku na rodicovsky prispévek ve zvySené vymére,
nebot

tan podminka se odviji od vySe penézité pomoci v matefstvi. Pro takové matky je

také

prﬁb1ém zkombinovat péci o dité s vydélecnou c¢innosti. zatim nikde nepracovaly,

tak je

tézke si vubec néjaky privydélek sehnat, cCasto maji mladé rodice, ktefi sami

pracuji, takze L ) ) )

nejsou Echopn1 jim dité v pracovni dny hlidat. Tento systém se z pohledu laika

jevi jako 5 . ) o . o

nespravedlivy, vzhledem k tomu, Ze vySe davky se odviji od vySe prijmu matky.
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Bez nazvu
Takto o o o
jsou zvyhodnovany matky s vysokymi prijmy a péce o dité je podvédomé vice
hodnocena ) ) . ) 5 . L o
u bohatych oproti chudym. Mize se stat, Ze o rodicCovsky prispévek zazada otec
ditéte (coz o T
je ze zakona mozné) z davodu, ze ma vysSi prijmy z vydélecné cinnosti nez matka.
Pokud
muz tedy splni podminky pro pfiznani penéZzité pomoci a denni vySe této davky
¢ini
alespon 380,- K ma narok na rodicovsky prispévek ve zvySené vymére. Zena v
tomto
pFipadé ma nizsi prijem z vydélecné Cinnosti nez muz a tudiz by nesplnila
podminku pro L o ] 5 o
narok na rodicCovsky prispévek ve zvySené vymére. Volba je pak uz neménna. O
mésic
pozdéji zazada o rodicovskou dovolenou matka ditéte a otec se vrati zpét do
zamgstnani. = e , .
RodicCovsky prispévek ve zvySené vymére jim zistava. Systém rodicovského
piispévku by . . . : o .
mél byt ovsem vyhoqne%s1 v rodinach s jednim ekonomicky aktivnim rodicCem, resp.
neaktivnim samozivitelem. M&T1 by zvySit Zivotni droven matkam samozivitelkam,
které
jsou prevazujicimi zastupci neuplnych rodin a které nepracuji z duvodu péce o
malé déti ) )
formou rodicovské dovolené. - ) s
od 1. 1. 2008 dosSlo k omezeni vyplaty pridavkd na dité. Do 31. 12. 2007 byla
tato
davka odstupriovana ve trfech vySich. Nyni maji narok na pfidavek na dité rodiny s
prajmem " , . "y PV , . .
do 2,4 nasobku zivotniho minima a pridavek na dité je nyni poskytovan ve trech
vySich
podle véku ditéte. Koeficient se dost snizil a tim padem i okruh pFijemcu.
Pridavku na dité o o 5 . o
J$ vyplaceno tedy o dost méné. Toto omezeni ma byt ovSem vyvazeno danovymi
sTevami,
které kompenzuji sniZovani davek. Da se tedy fict,Ze tento systém zvyhodfiuje
rodiny, kde - | B L ,
a]$spon jeden z rodicd pracuje. Myslim si, Ze tato zména je spravna, nebot by
méla
smérovat k tomu, aby systém nebyl demotivujici ve vztahu k vydélecné Cinnosti.
Dalsi podstatnou zménou proSla i davka porodné. Do 31. 12. 2007 byla vyse
porodného .. ] o . ] o
odvozena od castky zivotniho minima ditéte, a to formou ndsobku zdvisejiciho na
tom, zda
Slo o _porod jednoho ditéte nebo o porod vicedétny. Tato zasada v sobé odrazela
skutecnost, . o e T ,
Ze vicedétny porod zatizi financné rodinu ve vétsi mife, neZz by to odpovidalo
pouhému ) . ) ) . )
soucCtu castek stanovenych pro jedno dité. Také se bral v dvahu fakt, Ze takové
déti jsou
zpravidla nedonoSené a jsou zde cCetnéjsi zdravotni problémy téchto déti. Do 31.
12. 2007
vzdy koeficient pro vypocet porodného pri narozeni dvou a vice déti byl vysSsi
nez
koeficient pro vypocet davky pri narozeni jednoho ditéte. od 1. 1. 2008 je
porodné

stanoveno pevnou c¢astkou v jednotné vysi 13.000,- K¢ na kazdé narozené dité. Pri
vicedétnych porodech davka odpovidd pouhému souctu castek urcenych pro jedno
dité.

Nyni se tedy vicedétné porody jiz nezohlediuji, presto si myslim, Ze by se
zohTlednovat
mély.

U davky pohrebné doSTo od 1. 1. 2008 k zasadnimu zuzeni okruhu osob, které maji
gérgk_na pohrebné. Narok maji pouze osoby, které vypravi pohfeb nezaopatrenému
itéti a

dale osoby, které vypravi pohfeb osobé - rodici nezaopatfeného ditéte. Davka
¢ini
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5.000,- KC. Pred 1. 1. 2008 se pohfebné vyplacelo plosSné. Narok méla kazda
osoba, ktera

vyprav11a pohieb osobé, kterda méla ke dni smrti trvaly pobyt v CR nebo byl-Ti
pohreb v CR . . o ]

vypraven. Opét tedy doslo k tomu, ze v tomto roce se vyplaci této davky mnohem
méné

nez v minulém roce. L o ; o
Codse1tyce davek péstounské péce, zde od 1. 1. 2008 k priTlis velkym zméndam
nedoslo

Zménil se jen prispévek pfi prevzeti ditéte. od 1. 1. 2008 je tato davka
stanovena pevnymi o ) - ) ) o ) _ )
castkami podle véku ditéte. Rozdil v Castkach, které se vyplaci nyni a v minulém
roce je
minimalni. Zde nedo$lo ke sniZeni davek ani ke snizeni okruhu pfijemci jako u
jinych . 3 e ) o

davek statni socidlni podpory. Péstounska péce je formou nahradni rodinné
vychovy, tyto o ] o )

qQV%y jsou vyplaceny uzkému okruhu osob, ale jsou velmi vyznamné s ohledem na
ucel,

pro ktery jsou urceny. Myslim si, Ze péstounska péce je velmi zasluzna Cinnost,
proto ji stat - ) ) ) 3 3
musi i naddle financné podporovat. V poslednich letech stat také zacal zvySovat
odménu

géstouna, pokud pecuje o déti zdravotné postizené nebo pecuje soucasné o vice
éti. stat

tas_zajiéfuje, aby i zdravotné postizené déti se dostaly z Ustavl do ndhradnich
rodin.
MysTim si, Ze v tomto pripadé by nemélo dochazet ke snizovani vySe téchto davek,
stat
musi dostatecné financné péstouny zabezpeclit, aby dochazelo k tomu, Ze déti z
ustavni

péés %e budou v hojném poltu pfesouvat do nahradnich rodin, které jim zajisti
snad TepsSi

détstvi nez by mé€ly v détskych domovech a jinych zarizenich ustavni péce.
Na zavér jen velmi strucné uvedu, jaky je podil davek statni socialni podpory
v1rgd1qnem rozpoCtu, to Ze na tento podil ma vyznam zejména pocet déti a také
slozeni

rodiny, zda jde o rodinu dplnou ¢i naopak nedplnou. vychazela jsem z udaju,
které jsem
ziskala z casop1su Forum socidalni politiky.
socialni prijmy zaujimaji v rodinném rozpocCtu urcity podil ménici se v
zavislosti na ) o ) )
typu a slozeni rodiny. Zjistila jsem, Ze v domacnostech zaméstancl s détmi tvori
socialni

prijmy dlouhodobé priblizné desetinu celkovych Cistych pfijmd, v domacnostech s
détmi

s minimdTnimi prijmy az dvé pétiny prijmd. Pro samozivitele jsou socidlni prijmy
daleko
vyznamnéjsim zdrojem financnich prostredkd, nez je tomu v uplnych rodinach, a to
i

B 61 - . v v s s - - ’ v . s ’ v s o= o
\% pr1pade nizsSiho poctu déti. vaha jednotlivych polozek socialnich prijmd se
vyrazné

prom$nu3e ve vazbé na pocet déti v rodiné. Tento podil na prijmech s poctem déti
rychle

stoupa. V tri- a vicedétnych neuplnych rodinach zabiraji davky statni socialni
podpory = ek b 5 L : .
témer 60% jejich celkovych Cistych prijmd, kdezto v uplnych jen asi 15%. Rovnéz
vyznam
konkrétnich davek statni socialni podpory se v rodinach razni. Pridavky na déti
se
vyg]?ceji na kazdé dité, proto zUstava s rostoucim poctem déti v rodiné jejich
podil ve e . e
strukture davek statni socialni podpory vysoky, pricemz k nejvysSimu naristu
dochazi ve . . . L , . . .
dvogq$tqe rodiné oproti rodiné s 1 ditétem. Rostouci tendenci vykazuje take
socidlni
priplatek, ktery podobné jako pridavek na dité pozitivné zohlednuje pocet déti v
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rodine. e s - N
Samozivitelé navic pobiraji vyssi cCastku pramenici ze zvyhodnéného vypocltu jeho
vysSe.

Pro né je pak mnohem vyznamnéjsi davkou nez pro Uplné rodiny. Jinak je tomu u

rodicovského prispévku, ktery se poskytuje pouze na jedno dité a do jeho
urcitého véku.

Jeho vaha ve strukture davek statni socialni podpory tak s vysSim poctem déti
klesa, prip.se

prilis neméni, nicméné je stdle nezanedbatelnd. Samozrejmé na podil davek v
rodinném

rozpoctu maji vliv i jiné faktory
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