
P O S U D E K OPQNENTA BAKALARSKE PRACE

Jmeno a prijmeni diplomanta: Martin P e t e r k a

Tema prace: Vyvoj oceneni sportovcu a clenu realizacniho tymu za zisk medaili na OH

Cil prace: 1. Vyvoj odmenovani medailistu z novodobych OH se zamefenim na CR
2. Mezistatni porovnani odmen medailistu z Pekingu
3. Porovnani zmen v odmenovani medailistu z OH od antiky po soucasnost

1 . Narocnost tematu na:
- teoreticke znalosti
- vstupni udaje a jejich
zpracovani
- pouzite metody

2. Kriteria hodnoceni prace:
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3. Vyuzitelnost vysledku prace v praxi, prip. teorie:
Vyzaduje hlubsi analyzu Prumerna nadprumerna

4. Pfipominky a otazky k event, zodpovezeni pri obhajobe:
4.1 Jake zkusenosti autor ziskal pri komunikaci se zahranicnimi partnery? (Podle jakych
kriterii byli respondent! vybrani, jak s nimi byl navazan kontakt, v jakem jazyce, forma a
cetnost komunikace, ochota spolupracovat etc.)
4.2 Ktery ze soucasnych modelu ocehovani sportovcu povazuje z pozice sportovniho
manazera za optimalni a proc?
4.3 Pripominky - styl, formulacni nepresnosti; rozsah prace ve vztahu k tematu

- smesovani cilu s ukoly; nejednoznacne vyjadreni k hypotezam
- prevaha internetovych zdroju nad ,,klasickymi" (napr. body 3, 4.1.2)

5. Prace je - neni doporucena k obhajobe.
6. Navrzeny klasifikacni stupeh: velmi dobfe
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posudku
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diplomove prace
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