Posudek
na diplomovou praci Jany Fialové napsanou na téma,Spotiebitelské
smlouvy™ (stran 56; pripojen seznam zkratek, pouZité literatury, internetové

odkazy, némecké resumé s anglickym nazvem,? kli¢ova slova).

PredloZena diplomova préce je rozdélena do péti kapitol. Vedle nékolika
slov uvodem zac¢ina diplomantka svou prici vykladem zakladnich pojmu
spotiebitelskych smluv. Tento jeji pfistup povazuji za patficny (v této
souvislosti ocenuji pripojeny vyklad o pojmu a vyznamu adheznich smluv
v Ceském pravnim radu).

V nasledujicich dvou kapitoldch se diplomantka zabyva teoretickym
vztahem spotfebitelského prava na strané jedné a obecného smluvniho
zdvazkového prava na strané druhé, jakoz i zdsadami obecného smluvniho a
spotfebitelského priava se spravnym dirazem na vyznamnou zasadu provazejici
i spotiebitelské pravo, t). ochranu slabsi smluvni strany.

Vyklad v obou téchto kapitolach povazuji za vystizny a vécné priléhavy.
Svédei o zpusobilosti komplexniho pohledu diplomantky na oblast soukromého
prava viibec. Ocenuji, Ze se dotyka jednoho ze zakladnich problémi
soucasného evropského komunitarniho soukromého prava, totiz vzdjemného
vztahu obecného smluvniho préva (prosazovaného zejména v rozsahlych
doktrinalnich vykladech) na strané jedné a spotiebitelského prava na strané
druhé,

V kapitole tfeti se diplomantka zabyva prameny pravni tpravy v evropském

komunitarnim pravu se spravnym diirazem na nékteré nové smérnice,



konkrétné smérnice tykajici se smluv o spotiebitelském tvéru , jakoz i
smérnice o time — sharingu.

Téziste diplomové préce spatiuji v rozboru spotiebitelského prava v Ceské
republice, a to jednak s prvky verejnopravnimi, zejména v3ak s prvky v oblasti
soukromopravni.

Na kapitolu tfeti tzce navazuje kapitola ¢tvrta, ktera se jiz zcela konkrétné
zabyva tpravou spotfebitelskych smluv v platném ob¢anském zékoniku (chybi
mne zde snad jen zminka o cestovni smlouve).

V éto ¢asti doplomaové prace ocenuji diplomantéinu znalost platné
pozitivnépravni apravy, i jeji ptehled po odborné literature, tykajici se
spotebitelskych smluv. Snad mné chybi — byt stru¢na — zminka o judikatuie
jak obecnych soudil, tak Ustavniho soudu CR, tykajici se spotiebitelskych
smluv. I kdyZ vim, Ze je tato judikatura velmi kusa, pfece jen existuje a
rozhodné stoji za zminku alespon pii Gstni obhajobé (z posledni doby srov.
napf. rozhodnuti Krajského soudu v Brné, Pravni rozhledy ¢. 20/2009, zatim co
pokud jde o ustavni judikaturu, srov. nalez Ustavniho soudu CR Bulletin
advokacie 7-8/2008 11. US 3/06).

Ocertiuji pozornost diplomantky, kterou vénovala navrhu tzv. sdruzené
smérnice, jejimz pfedmétem je modifikace Ctyf jiz znamych smérnic s cilem je
zjednodusit, zprehlednit a pfizpisobit novym spolec¢enskym a pravnim
pomérum. V této souvislosti diplomantka pfiléhavé zdiraziiuje zakladni cil
sledovany tzv. sdruzenou smérnici, tj. zavedeni iplné harmonizace s opusténim
principu minimalni harmonizace. Ugelem je dosdhnout maximélné jednotny

standard ochrany spotiebitele v ramci EU.



Za klad diplomové prace povazuji i traktovanou problematiku
spotiebitelskych smluv v ramci nového obcanského zakoniku. V této
souvislosti se diplomantka spravné zminuje o dvou moznych legislativnich
piistupech k této problemalicé. Navrh nového obéanského zékoniku se
priklonil k pojeti zahrnout do obéanského zdkoniku nékteré obecné zaklady
spotiebitelského prava, a zatimco zbytek Gpravy svéfit zvlaStnimu zékonu,
popt. zakonim. Problém spatfuji pouze v tom, Ze spolu s navrhem nového
obc¢anského zakoniku neni tato zvlastni podrobna Gprava spotfebitelskych
smluv pfipojena.

Po systematické strance je prace velmi pfehledné ¢lenéna. Diplomantka
v praci postupuje spravné od obecnych vykladi ke zvIadinim, kterouzto
metodu ve viech jejich ¢astech dusledné dodrzuje.

Zpusob diplomant¢ina vyjadiovani je na vysi. Diplomantka se vyjadruje
vécné, misty koncentrované a pro Ctenafe zejména srozumitelné.

Pfi ustni obhajobé doporucuji zabyvat se blize moznymi legislativnimi
pristupy k feSeni soukromopravni spotfebitelské problematiky, ktera nabyva
v soucasném obdobi 21. stoleti stale vice na svém vyznamu.

PredbéZné hodnotim praci : vyborné
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