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UvVOoD

Nazev na$i bakalarské prace zni Parafraze lidovych latek a motiva
v pohadkach Jana Wericha.

Fimfarum vznikalo v padesatych a Sedesatych letech 20. stoleti, tedy
v dobé, kdy jiz byl Werich znam jako divadelni i filmovy herec, tvirce forbin,
improvizator, autor her a scénail, vynikajici vypravé¢ i zp&€vak poetickych
textl, at’ iz vlastnich, ¢i Voskovcovych nebo Jezkovych. Lidé ho vidali nejen
v Osvobozeném divadle a poté v Divadle ABC (piivodné& Divadlo Satiry), ale
i v rozhlase a televizi.

Zaroven to vSak byla doba pro Wericha jist€ nesmirné tézka — jeho
vyroky v divadle byly dosti odvazné a satirické, s ¢imz se kdekdo nehodlal
smifit. V sedmdesatych letech se situace vyhrotila natolik, ze Werichovi bylo
zakazano vefejn€ vystupovat. K tomu jiste pfispél i fakt, Ze v roce 1968 na
kratkou dobu emigroval do Rakouska a také Ze byl signatafem textu Dva
tisice slov. V Sedesatych letech také trpél vdznou nemoci, a to chronickou
bronchitidou.

Mozna pravé z téchto divodli se Werich rozhodl vratit do svéta déti
a napsat knihu pohadek. V jejich souboru nechybi hravost, tvofivost,
optimismus, humor, satiri¢nost ajest¢ by se naslo mnoho privlastki vhodnych
prave pro tuto knihu (né€které z nich jest€ uvedeme v nasledujicich kapitolach,
ale jist¢ to nebude jejich kompletni vycet). DeEtsti recipienti nebyli Janu
Werichovi vzdaleni, snaZil se rozdavat jim timto zplisobem radost. Jeho vyrok
zni: ,,Ja mam rad déti a mdm knim uctu, protoZe jsou to lidi v tom
nddherném véku, kdy jesté kazdy ma Sanci stdt se slusnym élovekem. '

Ve své praci se nejprve zaméfujeme na zanr pohadky a jeji postupny
vyvoj. Pozornost vénujeme pohadce folklorni, pohadce lidové (tedy literarné
upravené) — jakoZto vychozim latkam, ze kterych Jan Werich Cerpal, a také
pochopitelné pohadce autorskeé.

V nasledujici kapitole zkoumame lidové naméty ve Werichové
pohadkovém souboru a zmiflujeme také vSechna dosud uskute¢néna vydani
Fimfara.

Nejdulezit€jSi Cast naSi prace tvori kapitoly, ve kterych analyzujeme
a interpretuyme vybrané pohadkové texty. Jedna se o pohadky: Kralovna
Kolobézka Prvni a jeji srovnani svychozi latkou Chytra horakyné od
B. Némcové, O rybari a jeho Zzené a Puskinova ruska verze s ndzvem
Pohadka o rybafi a rybce a nakonec Rozum a Stésti a tataz latka od
K. J. Erbena.

' Vaiejkova, V.: Pohddkové Fimfirum Jana Wericha. Brno: Masarykova univerzita, 1995, s. 9



1. 0 POHADCE

Pohadka vypravéna

Pohadka je tu odnepaméti. V dnesni dobé je oblibena zvlast' mezi
détmi, vzdyt pohadky se piSi hlavné pro né. V minulosti tomu tak vSak
nebyvalo. Za prvé se pohadky dfive nepsaly, ale vypravély, byly zZivé skrz
ustni lidovou tradici, folklor. A za druhé, z téchto vypravénych piibéhh
(fikalo se jim také bachorky) se t&Sili hlavn€ dospéli. To sice neznamena, Ze
neexistovaly néjaké i pro déti (napt. pohadky zvireci), ale presto nebyly ony
tim hlavnim posluchacem, jak je tomu dnes.

Tim, Ze byla pohadka vypravéna neustale nékolikrat za sebou, se €asto
obménovala, a to z mnoha divodu: asi k nejradikalnéj§im apravam dochézelo
pfi zméné vypravée — kazdy mél své vlastni pojeti, svij zplsob, jakym
pfibéh poslouchajicim lidem sdéli. Variace pohadky ale muize byt
i zamérnd — se zménou doby a vkusu vznikaly nové verze ¢i varianty
znamych pohéadek. Nékteré z nich maji celondrodni tradici, jiné ,,Zily* jen
v jednom regionu nebo na jednom ur¢itém miste.

Lidé se pri poslechu pohadky také zapojovali, nemusel mluvit nutné jen
jeden Cloveék. Mohla se vést diskuze — pro¢ to hrdina udélal tak a ne jinak —
nebo se vypravéci kladly otazky.

Vypravé pouzival ustdlené formule, diky nim si vypravovani snadnéji
pamatoval. Ustni vypravéni je specifické i neverbalni komunikaci, &asto
velkou roli hradla mimika a gesta a posluchaci také ocenili zménu hlasu pro
odliSeni postav. Hlavni funkci pohadky byla a stale je esteti¢nost a zdbavnost.

Ocenovana byla hlavné mravni slozka jako pozitivni vlastnost, dale pak
lidska odvaha, pracovitost, moudrost, laskavost, vérnost, pratelstvi, ale tfeba
i krasa — vSe, co obdivujeme v pohadkach i dnes.

Pohadka lidova

Pfiblizné v dobé nastupu Ceského narodniho obrozeni a romantismu —
na pocatku 19. stoleti, se do popredi dostal v§eobecny zajem o pohadku a ta se
stala na velmi dlouhou dobu (po dvé staleti) ,,zivym tématem védy i kultury*.

Zacinaji se rodit sbératelé folkloru, mezi nimi nesmime vynechat Karla
Jaromira Erbena a BoZenu Némcovou, o nichZ se jest¢ zminime. Nebyli vSak
jedinymi ve svém oboru, sbératell se objevilo vice.

Lidové vypravéni (préza) bylo nejobsdhlejSim a nejvyraznéjSim
folklornim Z&nrem, lidovd pohddka této doby se da charakterizovat jako
povidka s fikci, zdkladem je uméla fantastika a podobenstvi. To, Ze pohadka
je smySleny piibéh (anebo témér realny pribéh, ve kterém se ovSem néjakym
zpusobem objevuje nadptirozeno), se védeélo i mezi vypravédi a posluchaci.
Pti vypraveni lidé védeli o jeho nerealnosti a nevéfili obsahu.

Existovalo né€kolik typu pohadek. Za hlavni typ je povaZovéna
pohadka kouzelna (fantasticka). Dalsi fazi vyvoje lidové kultury je




pohadka realisticka (novelistickd), kterdA se rozmaha srozvojem mést
a renesance (v 15. stoleti). Jedna se zpravidla o realny piibéh odehravajici se
na vesnici ¢i ve mésté, ve kterém se vyskytuji postavy z kazdodenniho Zivota
(sedlaci, chalupnici, femeslnici, Zebraci, Slechtici). Tento typ pohadky
umoznoval poznat napinavé a dobrodruzné piihody. Vyusténi téchto pfib&éhu
byvalo jak tragické, tak i smésSné. Piitomnost kouzel a nadpfirozenych bytosti
je omezena, hrdina si vystaci ,,pouze se svym divtipem.

Kromé té€chto dvou typu existovaly jeSt€ typy jiné: napi. pohadka
legendarni, zvireci, didakticka a dalSi s pouze okrajovym vyznamem, které se
dale prili$ nerozSitrovaly.

Karel Havlicek Borovsky se k zapisu sebranych pohadek vyjadiuje

v Ceské véele z roku 1845:
,, PFi vypravovani bachorek muze byti ucel a zpiisob dvoji: bud ndarodopisny,
a pak spisovatel bére se na povinnost historika, nemd prdava pranic, ani
nejmensiho zméniti, zkrasliti, ni ve formé ni ve véci, aby k nam jeho bachorek
mluvil narod sam, ktery chceme poznati; anebo miize byti ucel a zpusob
basnicky, tj., spisovatel pouzivaje pouze materidlu narodniho, snazi se jenom
vypravovati povésti co moznd nejpuvabnéjsi a nejkrdasnéjsi, idealizuje, aniz
povinen jest, naloZiti si jakdkoli pouta, miize spojovat nékolik bdachorek
v jednu, vylucovati cdsti, pFijimat krdsné situace jinondrodni, zkratka pocina
si ve formé i predmétu, jak se libi jeho basnickému géniovi. *

Z hlediska literarni upravy lidové latky rozlisuje H. Smahelova
klasickou a literarni adaptaci. Prvni zminéna usiluje o optimalni variantu
(pospojovat varianty z riznych lokalit a doplnit je né¢im z vlastni fantazie).
Klasickym pifikladem je Karel Jaromir Erben (Sto prostonarodnich pohadek
a povésti v narecich plvodnich, 1864). Bozena Némcova pak prezentuje
adaptaci autorskou (Narodni bachorky a povésti, 1845-1847). Spole¢né maji
pisemné zaznamenavani Ustni tradice, svym vlastnim zplsobem pievypravéji
pohadky ze slySeného pramene. Takové pievypravéni lidové pohadky plni
funkci uméleckou, narodnostni, vychovnou a vzdélavaci.

Pohadky Bozeny Némcové jsou smésici toho, co slySela na chodském
venkové (vychazi tedy pifimo z pramene), a motivl, jez meéla v paméti
z pohadek z mladi, ale dokonce sem vkladala i naprosto nové, vymyslené
zapletky, aby dé&j byl co nejpestiejSi. Mimo to se nevénovala jen pohadkam
¢eskym, ale sbirala i cizi — némecké nebo mad’arské. Némcové pohadky jsou
prvnim typem umelecké ¢eské pohadky nékolika druhi (vénuje se lidovému
Zertu, ale také i dramatickym povidkam).

K. J. Erben mél v imyslu napsat Narodni ceské pohadky, bohuzel
k tomu nedo$lo. Vydaval pohadky &asopisecky v Citance slovanské, nékteré
najdeme i v jeho sbirce Prostondrodni Ceské pisné a Fikadla. Zakladem byl
opét sbér pohadek z mnoha Gzemi a regionl. Vysledkem pak byla umélecka

? Sirovatka, O.: Ceska pohddka a povést v lidové tradici a Ceské literature. V Brné: Ustav Pro etnografii a
folkloristiku AV CR, 1998, s. 72



adaptace Ceskych lidovych pohadek. Zpracoval témét vSechny druhy lidové
pohadky, Zertovné, o zviratech, legendarni, détské, kouzelné i ze Zivota.
Knizniho vydani Erbenovych pohadek se ujal az Vaclav Tille a roku 1905
vysly Ceské pohddky Karla Jaromira Erbena.

Némcova i Erben patfili k prvni generaci sbérateli z po¢atku narodniho
obrozeni. Dalsi vyznamni sbératelé Zili na konci 19. a zacatku 20. stoleti —
mezi né patii napf. Vaclav Tille. Tille znal snad celou evropskou
vypravécskou tradici, vytvoril monumentalni pohadkové dilo, které u nas
nema obdoby: Soupis éeskych pohadek (1. dil a 2. dil ve dvou svazcich
v letech 1929-1937). Jeho cilem vtomto dile bylo zachovat iluzi lidové
pohadky a vypravécského stylu. Nekdy upravil ku obrazu svému jen jednu
hlavni variantu, jindy zase Cerpal fabuli z vice variant a zkombinoval je
dohromady v jednu pohadku.

Tyto tfi vyznamné autory neuvadime jen z divodu, Ze ve sbératelstvi
pohadek vyc¢nivaji svym originalnim pojetim, ale pfedevSim proto, Ze z dél
téchto autori Jan Werich Cerpal naméty pro své vlastni autorské pohadky,
které jsou piredmétem naSeho zkoumani. Konkrétnim dilim se budeme
vénovat v nasledujicich kapitolach.

Pohadka autorska

Upravy folklornich pohadek, jejich parafraze a prevypravéni miZeme
vidét uz u pohadek lidovych, u Némcové a u Erbena. Pokracuje vsak i ve 20.
stoleti, rozdil je v tom, Ze autofi jiZ neCerpali pfimo z pramene vypraveéni, ale
z jiz vzniklych literarnich textli. Jedna se tedy o adaptaci, kdy autor
parafrazuje vypravéni, které on sam na vlastni usi neslysel. V Zadném ptipadé
uz nejde o sbératelskou ¢innost.

Parafraze a prevypravéni se nemusi nutné tykat jednoho textu pohadky,
autor se muze zabyvat vétSim poctem koncepci, textG nebo pohadkovych
knizek.

,, Autorska pohadka, namétové piivodni, samou svou podstatou znamend

v Zanrovém kontextu dynamicky, proménlivy, produktivni fenomén a jako
takova je nositelkou Zivotnosti Zanru. *
Na rozdil od folklorni pohadky je pohadka autorska od svého vzniku
literarnim textem a Sifi se pfedCitanim nebo Cetbou. Autorska pohadka je
jedine¢na, originalni, individualni, zaleZi na autorovi, co v§echno je schopen
vytvofit, vyfabulovat.

Jak jiz bylo naznadeno, s autorskou pohadkou souvisi i orientace
pohadky na détského recipienta. V ustnim folklornim podani byla totiZ
pohéadka uréena vyhradné pro dospélé. Vedle toho existovaly i nékteré typy
pohadek pro déti — to byly hlavné pohadky zviteci nebo kratsi ptibéhy se
zvitecimi €i détskymi postavami. Literarni adaptace folkloru byly predev§im

} Varejkova, V.: Ceskd autorskd pohddka. Brno: Akademické nakladatelstvi s.r.o., 1998, s. 6



pro dospélé, ale neékteré si mohly precist i déti — napf. Erben otiskl v détském
Casopise pohadku pro déti Hrnecku, var! a Némcova chtéla vydat soubor
pohadek pro nejmensi déti. K tomu sice nedoslo, ale otiskla alesponl par
pohadek pro déti v ¢asopise. Rais a Tille (Riha) pak pohadky pro déti pod
jménem B. Némcové vydali (Rais: Vybrané pohadky ndrodni vypravuje
BozZena Némcova, 1889; Tille: Néemcova malickym, 1915).

Od pocatku 20. stoleti, se vznikem umélé (autorské, moderni) pohadky,
mysli autor na déti a piSe pohadky tak, aby odpovidaly jejich mysSleni. Takze
se nam v pohadkach objevuji détsti hrdinové, problémy a pocity, které jsou
vlastni dneSnim détem, dilo je zaméfeno na dne$ni dobu, dnesni jazyk, na
souCasnost. Diky tomu se pohadka stala klicovou a snad i nejoblibenéjsi
soucasti détské Cetby, a to uz od vzniku détské literatury.

Prudky nardst autorskych pohadek se konal v Sedesatych letech
minulého stoleti. Razni spisovatelé vyuZzivali svého individualniho stylu
i pristupu ktextu a vznikala dost odliSna dila. Autorskda pohadka je
charakterizovana jako tematicky puvodni, literarni, mize vSak mit urCitou
miru navaznosti na pohadky folklorni a lidové. Muze se jednat o variace na
pohadkové motivy, parodie pohadkovych syzetli, umélé pohadky pod vlivem
pohadky tradi¢ni, ale miZe to byt i pohadka uméla ze soucasnosti.

Uméla pohadka mize byt fantastickd — v tomto pripadé se vymysleny
pfibéh odehrava mimo vypravéciv prostor a ¢as — anebo realisticka, kdy je
s fantazii védomé nakladano jako s literarni fikci, pomoci niz je vytvaren
obraz svéta.

., Prvky realistické mohou prostupovat fantastiku nebo se s ni misit a naopak
prvky fantastické se mohou vyskytovat v textech realistickych. Mezi témito
poly se pohybuji rizné formy pohddky tradiéni i umélé. ***

Piibéh se odehrava bud® v davné pohadkové minulosti anebo
v minulosti nedavné ¢i pritomné.

Fantazie je v pohadkach bézna, neni potfeba ji objasiiovat nebo
vysvétlovat, Ze je to fikce a ne realita. D& byva neuvéfitelny
a nepravdépodobny v redlném svéte.

Nejdilezitéjsi funkei a cilem pohadky jsou jeji estetické kvality. Ma
uréitou jednotu faktu a vymyslu. Skryva v sobé dédictvi mytd, fantazii, magii,
moudrost a zivotni zkuSenost. Objevuje se v ni vtip, humor, ale i mravni
hodnoty.

Tuto kapitolu zakonc¢ime citaci, ktera dle naseho nazoru dobfe vystihuje
charakter pohadky:

»Svymi kofeny uZ vrostla do Ccasu mytickych a provdzela Zivot mnoha
generaci. Inspirovala se jeho nejrozmanitéjsimi projevy, kontaminovala,
modifikovala a nové zhodnocovala nameéty, symboly a motivy z ruznych
prostredi a epoch, pretvdrela realitu do fantazijnich obrazi

* Sirovatka, O.: Ceska pohadka a povést v lidové tradici a Ceské literature. V Brné: Ustav Pro etnografii a
folkloristiku AV CR, 1998, s. 137



a hyperbolizovanych rozméri. Dala slovo prostému clovéku, vstoupila do
tradice lidového vypravééstvi a postupem Casu se zabydlela v Zivoté déti, které
v ni z mnoha divodsi nalézaji uspokojeni. *”

5 Vaiejkova, V.: Ceskd autorskd pohadka. Brno: Akademické nakladatelstvi s.r.o., 1998, s. 4.



2. FIMFARUM

Fimfarum je pohadkova knizka pro ,chytré déti a chytré dospé&lé®.
Zvlastni nazev nefekne nezasvécenym vubec nic, zlstava pro né tajuplnym
a zahadnym. Nez si vSak vysvétlime divod tohoto prapodivného nazvu,
podivame se nejprve, odkud autor bral nameéty.

Nejhlavnéj§im a nejzasadnéj$im pramenem a zdrojem vychozich textl
Fimfara byl Soupis ceskych pohddek od Vaclava Tilleho. Slovy Wericha:

., Znal jsem Vaclava Tilla. A mam tady vsecky tFi knihy, v kterych shromazdil
se svymi spolupracovniky velkolepé bohatstvi pohadkovych latek. Odtud jsem
si mnohé ndméty vybiral. A libilo se mi, %e s nimi mohu délat, co chei! “°

Jak autor sam ftekl, nakladal s Tillovymi texty velmi svobodné, prolinal
i nékolik synopsi a diky jeho vypravécskému talentu proménil adaptaci na
pohadku autorskou, obtizné zataditelnou do klasifikacnich schémat. Nechybi
zde napaditost, humor, ironie, moudrost, postiehy a mySlenky, originalita
stylu, detaily, komentate 1 poznamky.

Slovo ,,fimfarum* objevil Jan Werich pravé tam, kde se tolik inspiroval
— v heslafi Vaclava Tilleho. NaSel tu synopse dvou textu: FrantiSka Aloise
Sedlacka a Josefa St. MenSika. Na tyto texty navazal svym vlastnim znénim,
vznikla tak pohadka, ktera dala nazev celému souboru — Fimfarum. Tim
vyjadril onu vazanost na pretexty (tedy na Soupis).

A co vlastné znamena fimfarum ve Werichové pohadce? To se dozvime

z nasledujici ukazky:
., Tak tohle je fimfarum, " povida Cert a pFitom vytahl z holinky proutek jen
o chlup tenci nez ta nejtenci rakoska. Hned pokracoval: 'Je jen jedno na
svété, Gili unikadt! Svihnes jim, a vSechno, co se hybe ztuhne a znehybni jako
na pomniku. Nehne se to, dokud nesvihnes podruhé.”

Zakladni metodou obmeén byla tzv. amplifikace, tvorivd metamorfoza
nevyrazného vychoziho textu v posttext autorsky. ®

DalSimi zdroji, kterymi se mimo Soubor také inspiroval, jsou pohadky
B. Némcové ¢i K. J. Erbena, pohadky ruského spisovatele A. S. Puskina,
orientalni pfibéhy Tisice a jedné noci, Boccacciiv Dekameron a renesanéni
soubor kratochvilnych historek nazvany Frantova prava.

Cerpal sice predlohy a motivy z folklornich ptedloh, ale piesto jsou
jeho pohadky osobité, originalni, vtiskl jim svoje myslenky, svij humor, svij
umélecky naturel. Nelze popfit, ze by se jednalo o autorské pohadky Jana
Wericha.

% Sirovatka, O.: Ceskd pohddka a povést v lidové tradici a ceské literature. V Brné: Ustav Pro etnografii a
folkloristiku AV CR , 1998, s. 119

7 Werich, J.: Fimfdrum. Praha: Albatros, 1977, s. 27

8 Vatejkova, V.: Pohddkové Fimfarum Jana Wericha. Brno: Masarykova univerzita, 1995, s. 23



PiestoZe pouze Ctyfi pohadky jsou puvodni, tj. bez jakékoli predlohy,
autor nedaval recipientovi znat, Ze zbytek vychazi z pretextd. Zamérem
vypravéni bylo, aby mél ¢tenar pocit, Ze je u zrodu nové pohadky, Ze pravé
v tuto chvili, jemu ptfimo ptfed o€ima text vznika.

., Ano, divakova rozkos se jmenuje byt u toho. Byt u zrodu. Nebyt svédkem
pouhého a mechanického opakovani, ale byt tam, kde vznika nepredvidané,
nevypocitatelné, Sokujici. Neznat pFedem vysledek — o to jde. “ ?

Werich povazoval za nutné promlouvat ke ¢tenafi, na oplatku mu

vnadel pocit, Ze jako autor je vznikajicimu dé&ji neustale pfitomen, jeho
vypravovanim se v§e déje a postupuje kupiedu. Pro dosazZeni tohoto ,.efektu*
vyuzival vypravéCovu individualitu - 1. osobu singularu. Dllezité je povidani
a naslouchani (podle Karla Capka).
,, Werich pohadky v pravém slova smyslu vypravi a sam se tim bavi. Akt
vypravéni se projevuje mimo jiné také v jazykovych hrickdch s ndzvy postav
a vesnic, se synonymy nebo v zdvérecné ,,usporné‘ pohddce sloZené na poctu
Ceského jazyka. Werich vsak nevypravi starym a tradicnim zpiusobem, ale
Jjazykem dnesnim a soucasnym. Werich nepredstird, Ze je starym lidovym
vypravécem, nybrz vykldda pohddky jako Jan Werich, kterého divdci
a posluchadi znali z divadla, televize, rozhlasu. “ '

Pouze u nékolika malo pohadek mohl Werich ptedpokladat, Ze Ctenar
bude téma znat: napf. u Kralovny Kolobézky Prvni, kde se inspiroval
znamym piibéhem BozZeny Némcové Chytra horakyné, je navaznost na
pretext dosti zietelna. Také u pohadky pfevzaté z ruského vypraveni O rybari
a jeho zené (Puskinova Pohadka o rybati a rybce). A také Rozum a Stasti, se
stejnym nazvem jako od K. J. Erbena. Odkaz k ddvnov€ké zanrové tematice
je zfetelny i u jmen nékterych postav: Palecek, Nebojsa, Honzik.

Vétsinou vSak pracoval stexty méné zndmymi (Fimfarum, Lakoma
Barka, Tti hrbac¢i z Damasku, ...), nebo kontaminoval motivy z vice pretextl
a tim vznikal jeho originalni, autorsky text (Tti veterani, Splnény sen, Az
opada listi z dubu, ...).

Ctyfi texty jsou plivodni. UZ v prvnim vydani se objevila pohadka
slozena pouze z jednoslabi¢nych slov nazvana Chlap, déd, vnuk, pes a hrob;
pohadka, tekli bychom, tak typicka pro Wericha jakoZto milovnika ¢eského
jazyka, ktery si s pomoci slov dokazal hrat a zaroven dokazal, Ze i omezeny
vybér slov dokaze vytvorit smysluplny d&j. Dal§imi pivodnimi pohadkami
jsou: Pohadka o zaslouzilém vrabci, Kral mél tfi syny a Psi starosti.

Nazvy jednotlivych pohadek jsou obecné a bézné (mimo pohadku
s totoznym nazvem jako sam soubor Fimfarum). Cas, ve kterém se pohadky
odehravaji, byva neurcity, doba neni konkrétné vymezend. Misi prvky minulé
doby stechnickymi atributy a rekvizitami dne$ni civilizace, ¢imz se

? Varejkova, V.: Pohddkové Fimfarum Jana Wericha. Brno: Masarykova univerzita, 1995, s. 24

9 Sirovatka, O.: Ceskd pohddka a povést v lidové tradici a ceské literature. V Brng: Ustav Pro etnografii a
folkloristiku AV CR , 1998, s. 120



vypravéni stava komickym. Zaroven se neboji hledat nova vyraziva a slovni
spojeni: pumprdlik osmimilimetrovy; vtipné graduje text v pohadce O rybari
a jeho Zené: mraky kniZat a erteplat a krdlu a mistodrzitelu, vicekrdlu
a vicemistodrzitelii a diplomatsi a vicediplomatii a hlupékii a vicehlupdki. "'

Postavy jsou vyrazné€ individualizované a velice Zivotné s riznou mirou
vlastnosti, jsou skute¢né lidské. Nadptirozenych postav se objevuje malo
(napt. vodnik Cochtan, ¢ert, zlata rybka), ale i ty maji své charakteristické
vlastnosti, jenz jim autor prisoudil.

Zameétoval se hlavn€ na vychozi pohadky novelistické, které se blizi
realit¢ vice nez pohadky kouzelné. Nebranil se ani poveéstovym latkdm
a dal$im podobnym zZanrim jako rozpravka (facetie), memorat, bajka,
povidka, anekdota. Do svych pohadek pak vkladal publicistické pasaze
odkazujici k mimotextové realit€ a k jinym literarnim textim ¢i Zanrim (k
westernu, publicistickému komentati, reportazi).

Pohadkami také Werich vyjadfoval sviij osobni postoj k soucasnosti
a k dne$nim problémim, bojoval tak s hlouposti nebo se zneuZivanim moci.

Podtrhaval a zndzorfioval prvky humorné a satirické, pohadky ve
Fimfaru jsou grotesknimi kouzelnymi pfib&€hy vypravéné pro radost. Werich
v sobé nezapte herce a komika, ktery si zcela nepfipravené dokaze vymyslet
ty nejuzasnéjsi pfibehy, potfebuje viak k tomu mit posluchace nebo ctenare.
Je pro ného dullezité¢ védomi sdélnosti a adresnosti. Jak fekl:

,Ja taky potiebuju védet, pro koho to pisu...“

Pies pohadky rozdaval Jan Werich détem i dospélym radost — pies
slova, humor, vnimavost posluchace. Nalézal vtom zpusob seberealizace
a také si tim nahrazoval své milované herectvi.

Fimfarum zacal psat v t€zké Zivotni situaci, presto to na pohadkach
nepozname.

Jako prvni byla na svét€¢ pohadka O rybafi a jeho Zené. A to nikoliv
psana, nybrZz namluvena na gramofonovou desku. Jan Werich ji vénoval
k Vanociim synovi malife Jifiho Trnky Honzikovi. On i jeho kamaradi z ni
byli nadseni, proto se Werich rozhodl pro dalsi. A tak vznikalo postupné celé
Fimfarum s ilustracemi pravé Jitiho Trnky.

Jsme na pfelomu padesatych, Sedesatych let 20. stoleti, Jan Werich je
velmi znamym i oblibenym umélcem, a proto se da predpokladat, Ze o jeho
knihu bude zajem.

V roce 1960 byl poprvé vydan soubor pohadek ,,pro chytré déti a chytré
dospélé“. Obsahuje 11 pohadek: Kralovna Kolobézka Prvni; Fimfirum;
O rybafi a jeho Zené; AZ opada listi zdubu; Lakoma Barka; More,
stry¢ku, pro¢ je slané?; Splnény sen; Palecek; FrantiSek Nebojsa; TFi
veterani; Chlap, déd, vnuk, pes a hrob.

"' Vaiejkova, V.: Pohddkové Fimfirum Jana Wericha. Brno: Masarykova univerzita, 1995, s. 17
2 Tamtéz, s. 20

10



Postupné bylo autorem Fimfarum rozSifovano, vydani zlet 1963
a 1965 jsou o Ctyti pohadky bohatsi nez vydani prvni, a to o Linou pohadku;
Jak na Sumavé ob¥i vyhynuli; TFi sestry a jeden prsten; Kral mél tii
syny.

Koneéného poctu devatenacti pohadek se dockalo treti rozsifené vydani
zroku 1968, do kterého Werich dal svij posledni vklad ¢tyt pohadek: Psi
starosti; Pohadka o zaslouzilém vrabci; O tiech hrbacich z Damasku;
Rozum a Stésti.

Kvuli satirickému vyhroceni pohadek Rozum a Stésti (kde je alegoricky
poukdzano na procesy padesatych let) a Psi starosti vak obsahovalo dalsi, jiz
paté vydani (1977) o tyto dvé pohadky méné, stejné jako i Sesté a sedmé z let
1987 a 1992. Zajimavé je, ze jako Ctvrté nebylo oznaleno Zadné vydani —
mozna je to tim, Ze po tfetim vydani nasleduje tieti rozSifené.

Az vroce 1999 byl soubor opét kompletni a snad tomu tak bude
i nadale. Vydavat se neprestavalo — po vydani zroku 2003 je dosud
nejnovéj$im desaté z roku 2008.

Zajimavosti je, Ze prvni tfi vydani (a tieti rozsifené) vydalo
nakladatelstvi Ceskoslovensky spisovatel — které vydavalo knihy pro dospé&lé.
Az v roce 1977 se Fimfara ujalo vydavatelstvi pro déti Albatros.

Mezitim byly témeét vSechny pohadky (mimo Fimfarum, Psi starosti,
Pohadka o zaslouZilém vrabci) namluveny samotnym autorem na
gramofonovou desku. Kralovna Kolobézka Prvni a Tti veterani slavili ispéch
i jako hrané filmy.

Také byly uspéSné natoCeny dva animované loutkové filmy se stejnym
nazvem, jaky nese pohadkova knizka: Fimfarum (2002) s pohadkami Az
opada listi zdubu; Splnény sen; Lakoma Barka; FrantiSek Nebojsa;
Fimfarum. Fimfarum 2 (2006) obsahujici Mote, stry¢ku, pro¢ je slané?; Tri
sestry a prsten; Hrba¢i z Damasku; Palecek. V témze roce 2006 vysla jako
bonus k filmim i kniha snazvem Fimfarum: 9 filmovych pohadek, kde
nechybi fotografie ani dokumenty vytvarnych ndvrhi z animovanych filmu.

Jak jiz bylo feceno, Fimfarum bylo za 48 let (od roku 1960 do 2008)
vydano desetkrat, to jasné doklada, Ze se jedna o oblibenou knihu, ktera se ¢te
po nékolik generaci.



3. KRALOVNA KOLOBEZKA PRVNI
3.1 PREDLOHA A WERICHOVA AUTORSKA POHADKA

Tato pohadka je variantou Chytré horakyné od BoZeny Némcové. Obé
se shoduji v déjové osnové i v jednotlivych motivech, a také obsahuji vstupni
formule:

Némcova: ,, Byli dva bratvi.
Werich: ,, V jednom malilinkém krélovstvi Zili mlynd¥ a rybdr. “ "

V obou pohadkach jde o spor dvou muzi, ktery se dostane az pied
soud. Hlavni hrdinkou je pokazdé chytra divka, ktera se pro svou bystrost
stane Zenou muze, jenZ soudi. Némcova vypravuje o divce jménem Manka jizZ
na pocatku pohadky, nebot’ pravé o ni ve sporu jde. Manka slouzi u svého
bohatého a lakomého stryce, a kdyzZ se rozhodne odejit zpét k otci, vyZaduje
slibenou odménu — jalovici. Jelikoz ji vSak stryc odmita vydat, vypravi se
Mancin otec k prokuratorovi, kde zada spravedlnost. Sedlak je vSak bohaty
pan a chce dostat prokuratora na svou stranu: ,,Pan prokurdtor byl
v rozpacich. Bohatého by si nerad rozhnéval, a chudy mél prece pravo na své
strand.“ ° Slibil tedy, Ze jalovice bude pat¥it tomu, kdo vyfesi tii hadanky:
,CO je nejbystrejsiho, co nejsladsiho a co nejbohatsiho “ '°.

Za oba muze premySli Zeny — sedlakova manzZelka nalezne odpovédi
jen v ramci jejich majetku — nejbystiejsi je jejich ¢erny $picl, nejsladsi jejich
sud medu a nejbohatsi jejich truhla tolari. Zato Manka pfemysli a nalezne
spravné odpoveédi — nejbystiejsi je oko, nejsladsi spani a nejbohatsi zem, z niz
vSe pochazi.

Prokurator se chce sdivkou setkat, ale jesté predtim zkous$i jeji
chytrost, proto ma ptijet ,,ani ve dne ani v noci, ani ustrojend ani nahd, ani
pésky ani na voze." ' Manka vi, co ma délat, a o tfeti hodiné mezi dnem
a noci obledena jen v , rezny, velmi Fidky zok* '°, v jednu punéochu a jeden
stfevic, napul pfijela na koze, napll se odstrkujic k panu prokuratorovi, ktery
uzji vyhliZel. Vzal si ji za Zenu a ona slibila, Ze se mu nikdy nebude plést do
zadného soudu. Slib poruSila ve chvili, kdy prokurator rozhodl $patné.
Poradila porazenému muzi, ale prokurator se dozvédél, od koho rada je,
a Manku vyhnal. S sebou si vSak mohla vzit, co je ji nejmilejSi. Manka si
proto k otci nechala odnést postel i s milym spicim manzelem, a kdyZ ten rdno
zjistil, co se stalo, nejenze své Zen€ odpustil, ale dokonce ji od té doby nechal
soudit misto n¢j.

« 13

¥ Némcova, B.: Chytra horakyng, in: Dob#i lidé: Vybor z dila. Praha: SNDK, 1950, s. 35
" Werich, J.: Fimfarum. Praha: Albatros, 1977,s. 11

"> Smahelova, H.: Ndvraty a promény. Praha: Albatros, 1989, s. 186
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Werich naproti tomu vyhrocuje spor hned na pocatku, v tomto ptipadé
jesté nevime o existenci protagonistky. Mlynaf a rybaf se neustale o néco
ptou a ,,jednou se jedna z jejich nekonecnych pri dostala aZz k Nejvyssimu
soudu, a nakonec se odvolali ke krali. “ "

Jejich spor je neteSitelné dilema: ,,Oba dva vodu potrebovali k Zivobyti, ale
kazdy jinak. Co bylo rybarovi mdlo vody, milyndrovi bylo moc, nebo
obrdcené.“ *’

Werich upozortiuje na lidské slabosti, jez se vymykaji Casu: ,,Krdl
pozorné vyslechl obé strany, nakoukl do kupy lejster a spisi a doSel k ndzoru,
Ze prFic¢ina vSeho neni ani tak voda, jako spi§ nedobrd viile, pycha,
malichernost, zkrdtka titérnosti, kterymi nékteri lidé zkracuji Zivot sobé
i druhym. “*'

Stejné jako v predloze jsou zde tii hadanky, které maji uréit vitéze: co
se lidem nejvic vyplati, co je neslad$i na svété, kdo je nejvétSi nepfitel
¢lovéka. Zatimco u Némcové je jasné, ktery muz je v pravu, u Wericha jsou
na tom oba muZi stejné. Lépe je na tom vSak rybaf, nebot’ ma chytrou dceru.
Zdenicka hadanky rozlusti a kral ji chce poznat. , Musi vSak pFiject —
nepriject, musi byt ustrojend — neustrojend, obutd — neobutd, ucdesand —
neudesand % a ptinést ma dar — nedar.

Novym motivem, ktery se ve Werichové pohadce objevuje, je
kolobé&zka: ,, Jak jinak bych mohla priject — nepriject, maminko? Kolecka
mne trochu vezou a jednou nohou trochu béZim. Ani nejedu, ani nebézim,
kolobézim!"*

Pak uz se d¢j rozbiha stejné jako u Némcové. Situaci pfi posledni veceti
krale a Zdeni¢ky vSak Werich popisuje detailnéji neZ Némcova, kral je
smutny, Ze ho Zdeni¢ka opusti, opije se. Zdeni¢ka ho zabali do koberce
a necha si manzela odnést do rybarny. Rano se kral vzda trinu ve prospé&ch
Zdenicky.

I konec je vice propracovan a motivicky bohatsi nez v pfedloze. Mluvi
se o korunovaci Zdenicky, t€sné ptredtim vsak ,, poprosila o slyseni deputace
urozenych panu, vedend nestorem zemanstva. Ve v§i skromnosti prisli
upozornit, Ze jméno Zdenicka odporuje Krdlovské Tradiéni Nomenklature,
a snazné prosili, aby Krdlovna ve Své Bezmezné Moudrosti si zvolila jméno
Krdlovské Hodnosti vhodnéjsi... " *

Kralovna Kolobézka Prvni je pohadkou autorskou, vychazi pfitom
z lidové pohadky novelistick€é. Ta je zaloZena na vlastnostech hrdinky, jakymi

' Werich, J.: Fimfdarum. Praha: Albatros, 1977,s. 11
2 Tamtéz, s. 11
2 Tamtéz, s. 11
2 Tamtéz, s. 13
2 Tamtéz, s. 13
2 Tamtéz, s. 18



jsou chytrost, bystrost i divtip. Neobjevuji se zde Zadné nadpfirozené bytosti,
7zadna kouzla, naopak — dé&j se zda byt realny, klidné¢ se mohl ptihodit.
Nechybi ani laska mezi dvéma mladymi lidmi.

Némcova zminila hlavné socialni problém doby — ne vzdy se dostane
po pravu tomu, kdo si to zaslouzi, ¢asto hraje roli majetek a postaveni pana.
Chudy z bratri m¢l tésti, Ze jeho dcera byla schopna hadanky vyfeSit — ani
on, prestoze v pravu, by na né nepftisel. Pii sporu o hfibé se prokurator necha
uplatit, vyhraje tedy majetnéjsi: , Sedldak, jehoz byl hrebec, mél velké
bohatstvi, i dal panu prokurdtorovi dobré slovo po strané a hrebec dostal
hiibé. “ ¥

Werich uZ problém nevidi jako socialni, nybrz se zajima o nefesitelné
problémy, které jsou nadCasové.

Némcova je vnekterych pripadech Gspornéjsi nez Werich
a nepropracovava detaily, jak se mlzeme presvédCit v nasledujici ukazce
(hrdinka se dovida o Spatném rozsudku manzela):

Némcova: ,,Ale zatim pani prokurdtorovd viecko ve vedlejsim pokoji
preslechla, i nelibil se ji nespravedlivy rozsudek pana manzela. ** %

Werich: ,, Ten, co prisel o hFibé a jesté k tomu prohrdl pFi, se rozmrzel.
Chodil po krdlovském parku a mlatil kloboukem o zem. Jeho pocindni uvidéla
z okna Zdenicka. Sesla za nim a ptala se, co to provozuje. Konar ji vypravél,
jak krdl rozhodl pri. To je proti koniskému rozumu!  zvolal a prastil
kloboukem o zem a Zdenicka mu musela ddt za pravdu.*”’

3.2. KOMPOZICE

Jan Werich pfevzal pohadku od B. Némcové, nékteré motivy vSak
upravuje (misto lakomého stryce objevujicitho se v Chytré horakyni pouzil
motiv soupeficich sousedil). Navic svlij d&j ozZivuje nékterymi novymi prvky
(motiv kolobé&zky), vice konkretizuje situace, vyuziva detailnéjSich popist
a soustfed’uje se na to, aby pohadka nepostradala humor, vytvafi tak groteskni
situace.

Napiiklad Werich li¢i Zdenic€inu pripravu na cestu ke krali:

., Dcerka zaloZila ruce, svrastila celo a nékolikrdt si ten vzkaz opakovala. Pak
Fekla: ‘Tatinku, umél byste chytit vrabce?” "'Pro¢ ne?” "Maminko, uméla byste
mi usit Saty z rybdrské sité?” "Jakpak by ne!” ‘Tak mi, prosim vds, chytnéte
vrabce, tatinku, a dejte ho do Skatulky. A vy, maminko, spichnéte mi z té
potrhané sité Saty, pékné podle mody, budte tak hodnd.” Rybdr Sel na vrabce,
rybdrka do Siti a Zdenicka bézela do kiilny. Vzala jedno kolecko od starého
trakare a druhé od nového, nasla si prkénko, ne Siroké, ne 1zké, ani dlouhé,

25 Némcova, B.: Chytra horakyng, in: DobFi lidé: Vybor z dila. Praha: SNDK, 1950, s. 39
% Tamtéz, s. 39
T Werich, J.: Fimfdrum. Praha: Albatros, 1977,s. 16



ani krdtké, a kolecka k nému pridélala. Na kazdy konec jedno. Pak k tomu
pFipevnila rozeklanou vétev coby riditka, jednu nohu dala na prkénko, druhou
se odstrkovala a rejdila s tim po dvorku.*””

Prokurator nabidne snatek hordkyni ihned, jakmile k nému divka

ptijede, Werich v3ak glosuje a li¢i situaci:
., Kral se usmadl a zacal si Zdenicku podrobné prohlizet. O¢i mu jezdili po jeji
postavé, ale neustdle se vracely na dulek, ktery se Zdenicce délal na levé
tvari, kdyZz se usmivala. Pstruh v horské pereji, pomyslil si. A protoze, jak
Jsem jiz uvedl, byl to kral mlady, svobodny a venkoncem rozumny d&lovék,
neotdlel, nybrz dal zaprahnout do zlatého kocaru a vezl Zdenicku domii. Vezl
Jji velikou oklikou, takZe nez prijeli do rybdrny, byla noc a tykali si. Vzbudili
rodice a krdl pozddal o ruku jejich dcery. “ %

V pohadkéach se objevuji nékteré kompozi¢ni principy: kontrast je
piimo charakteristicky pro zanr pohadky, tématem byva spor dobra a zla. Jak
v Chytré horakyni, tak v Kralovné KolobéZce Prvni se tento kontrast
objevuje, u Némcové je vSak vice patrny, a to hlavné u postav a v prostiedi.
Werich stavi do opozice nadCasové lidské vlastnosti, jakymi jsou chytrost
a hloupost.

Dalsim kompozi¢nim principem je postup chronologicky. ,, V syZetové
kompozici chronologické navazuji déjové motivy v ¢asové posloupnosti, tj:
chronologicky a kauzdlné. Z motivu vyplyva nasledujici jako jeho diisledek
a ten se stava pricinou motivu dalsiho... 30

Neurcitost mista a Casu je charakteristicka pro novelistickou pohadku,
piibéh pochazi ,,z nadéasové vécnosti* >' Némcova poodhaluje jen &asové
udaje:

., Manka slouZila tFi léta spravedlivé...

,, O dvou hodindch s piilnoci Manka vstala...a kdyz bylo ke treti hodiné, mezi
dnem a noci, ... "

,, Den pred svatbou prikazal Zenich nevésteé...

,Slunce stalo hezky vysoko, kdyz se pan prokurdtor probudil. “

Ani v Kralovné KolobéZce neni doba konkrétné vymezend, vstupni
formule navozuje pohadkovou atmosféru bez ¢&asového zatazeni. Ani
u Wericha (stejné jako v pfedloze) nezname celkovou dobu trvani dgje.
Zminéné &asové Udaje (zitra, za hodinu, v noci) nam detaily o dob& konani
neteknou:

,Za hodinu se vratil rybdr s krabickou, ve které se vztekal vypaseny vrabec.
Rybérka ila az do rana. Zdenicka se casné rdno vykoupala v rece. ** **

2 Werich, J.: Fimfarum. Praha: Albatros, 1977, s. 13

® Tamtéz, s. 14

30 Lederbuchova, L.: Slovnik literdrnich pojmii aneb Co se skryva za slovy. Plzei: Fraus, 2006, s. 67
3" Peterka, J.: Teorie literatury pro ucitele. V Praze: Univerzita Karlova, Pedagogicka fakulta 2006, s.
32 Werich, J.: Fimfarum. Praha: Albatros, 1977, s. 14



Tempo vypravéni se zrychluje u Némcové i u Wericha ve stejném
useku: po svatbg, kdy je tfeba posunout d¢j do vzdalenéjsi budoucnosti.
Werich pouzil mezeru: ,,Asi za pul roku, jako pokazdé v den blahoslavené
Tuberézy...“ >
Némcova sumarizuje text: ,, Druhy den byla svatba a z Manky se stala velka
pani. “ 3

Jak pivodni verze, tak i verze autorska konéi stastné:

., Pani prokurdtorova byla tomu rdada a od. toho dne soudila ona a bylo viude
dobre. ¥

,, Stejné vsak, kdyz vychazela z katedrdly s korunou na hlavé, lidé volali: "At
Zije nase Zdenicka! " “ 36

33 POSTAVY

V obou pribézich se objevuji podobné postavy se stejnou funkci, rozdil
je v jejich charakteristice.

U B. Némcové jsou vSechny postavy plosné, zname u nich jen
jednoduchy typovy znak s jasn€ danym charakterem — horakyné je chytra, jeji
stryc bohaty a lakomy, otec chudy a ptilis dobry. O Mance se béhem déje
jesté dozvidame, Ze je hezka. DalSi postavou je pan prokurator, kterého vsak
B. Némcova vibec nehodnoti, o jeho vzhledu ani vlastnostech nevime nic,
ovSem je patrné, Ze se musi pfi svém povolani potykat s riznymi socialnimi
vrstvami lidi. Snazi se byt spravedlivy, ale ne vZdy se mu to dafi.

Némcova postupuje od charakteristiky piimé (kdy se dovidame
o vlastnosti dllezité pro onu postavu) k nepfimé (z jejihoz jednani posoudime,
jakou povahu postava ma: ,, Tu obrdtil mily stryc kolecka, Fka kdesi cosi, Ze ji
tolik nedd, e ji to neslibil, a chtél ubohou Manku nékolika grosi odbyti. 7).

Hlavnimi postavami v Chytré hordkyni jsou Manka a jeji manzZel
(prokurator). Vedlejsimi pak Man€in otec, stryc a jeho Zena, sedlaci.

Jiz zminény princip kontrastu se uplatiiuje u charakteristiky postav:
bohaty a lakomy sedlék versus chudy dobry chalupnik, odpovédi na hadanky
od lakomé sedlakovy Zeny versus upiimné a spravné od Manky, kontrast
sedlakl hadajicich se o hiibé.

Jan Werich propracoval povahokresbu svych postav detailn&ji nez

B. Némcov4, individualizoval je, mluvime jiZ o postavach plastickych.

Setkavame se také s popisem vzhledu a chovani. Werichovi pfipada
nezbytné zminit se o podstatnych a dileZitych vlastnostech hrdint: Zdeni¢ka
je ,, chytrd jako Salomoun “ (je tedy nejchytiejsi ze viech G&astnikd d&je, navic

33 Werich, J.: Fimfdrum. Praha: Albatros, 1977, s. 14

3 Némcova, B.: Chytra horakyné, in: Dobri lidé: Vybor z dila. Praha: SNDK, 1950, s. 39
 Tamtéz, s. 42

3 Werich, J.: Fimfdrum. Praha: Albatros, 1977, s. 18

" Némcova, B.: Chytra horakyné, in: DobFi lidé: Vybor z dila. Praha: SNDK, 1950, s. 36



podle svého otce nejchytrejSi na svét€), kral je charakterizovan jako celkem
rozumny: ,, Byl svobodny, protoze se chtél oZenit jen s chytrou Zenou.“ % Na
rozdil od protagonistky ma vsak kral i slabé stranky — zminéna je situace, kdy
kvili své Gnavé rozsoudi Spatné.

Werich charakterizoval své hlavni postavy (Zdeni¢ka a kral) pfimo.
Vime o Zdenic¢¢in€ véku — 16 let — i vzhledu: otec, rybaf, o ni tvrdil, zZe je
hezka ,,jako ruze zrdna, jako pstruh v pereji. * 3 Jakmile ji kral poprvé spatfil,
obleenou do rybarské sit€, vzpomnél si na prirovnani ,jako pstruh v pefeji‘.
Krali se na ni nejvice libil ,, diilek, ktery se Zdeniéce délal na levé tvari, kdyz
se usmivala.“ ** Kral je vyli¢en jako mlady a hezky. Kromé této p¥imé vn&jsi
charakteristiky je pravé a pouze u krale zminén i popis vnitfni, a to ve chvili,
kdy se ma rozloucit se ZdeniCkou — tfese se mu hlas a pfiznava, ze ji ma stéle
rad. Toho se u prokuratora v Chytré hordkyni nedo¢kame.

Ani u Wericha vSak nepostradame charakteristiku nepfimous: ,, Krdlovi
svitlo. 'To té navedla moje chot!” vybuchl. Kornar zapiral. 'NelZi, zndm jeji
argumenty!’ kricel kral. Musil jesté dlouho kricet a nakonec pohrozit Zaldrem,
nez konar priznal barvu. “ 4

Za vedlejsi povazujeme ostatni objevujici se postavy. Rybarka, matka
Zdeni¢ky, piestoze se v pohadce objevuje jen nakratko, je pro svou dceru
velmi prospésna: ,, '‘Maminko, uméla byste usit Saty z rybdrské sité? " "Jakpak
by ne! 2 Pouze zminén je ,kofiaf* s valachem, ktery se hada o hiibé —
nemUzeme ho tedy povaZovat pfimo za postavu. Druhy muz téhoZ povolani se
v3ak uz objevuje v d&ji — je rozmrzely, Ze prohral pfi, a vzteka se, mlati
kloboukem o zem.

Na pozadi kralovského pfibytku je zminka i o zi¢astnénych radovanek:
,,Slavnostni veéere se povedla. Vsichni byli veseli, tancili étverylku a hlahol
hudby a zpévu zalétal otevienymi okny do setmélého parku. Az krdl zacinkal
IZickou o sklenicku, utisil halas a ozndmil vSem pFitomnym své rozhodnuti.
Kdyz domluvil, nékolik dvoranii se pokusilo opét o druznou zdbavu, le¢ pokus
kruté selhal. Vsichni méli Zdenicku radi a ted’ jim zacalo byt smutno. Hudba
pipala, az skoncila na nedostatek nadseni. Hosté se zacali vytrdcet.“ *
Zaznamenali jsme tedy pfitomné hosty, nékteti z nich byli dvofané, neni ani
vylougeno, aby kazdy z nich byl dvofan. A stejné jako u B. Némcové, i ve
Werichové pohadce vystupuji sluhové.

% Werich, J.: Fimfdrum. Praha: Albatros, 1977,s. 11
¥ Tamtéz, s. 13
© Tamtéz, s. 14
T Tamtéz, s. 17
42 Tamtéz, s. 17
 Tamtéz, s. 17
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3.4 PROSTREDI

Bozena Némcova zfejmé Cerpala pro svou pohadku na Domazlicku —
svéd¢i o tom pasaz, ve které je zminka o vrchu Skarman, blizko DomaZlic.
Neni pfimo fe€eno, Ze se d€j odehrava na vesnici, ale miZeme to poznat podle
nékterych motivi a ze socidlniho postaveni postav — statek a chalupa stoji
zfejmé ve vesnici, husopaska vykonava svou praci asi také ve vesnickém
prostfedi. Navic ndm autorka ve vypravéni prozrazuje, Ze ,, Otec, jsa zlosti
popuzen na nesvédomitého bratra, Sel bez meSkani do mésta a Zalobu
prednesl.“ ** Je tedy velmi pravdépodobné, Ze na zadatku dgje, ve kterém je
tématem spor mezi bratry, je prostfedim minéna vesnice. Poté, co Manka
a jeji otec chté&ji nespravedlivou situaci feSit, se pfemistujeme do mésta, sidla
pana prokuratora a pozdé€ji i Manky. Ve mésté se odehrava nejdelSi &ast
pribéhu.

O prostiedi se Némcova zmifiuje jen v obecné roving, struéné, ramcoveé,
fika pouze to, co je pro d&j dulezité, bez detailnich popisd. V zavéru se
vracime opét na vesnici, do Manciny rodné chalupy, kde je d&j ukoné&en.

Stfida se prostiedi exteriéru i interiéru:
,» Chalupnik prisel domu cely smutny, povésil klobitk na héeb a sedl za stil.
,» Rdno pFijde Manka do sednice a povida... "
,, Ale zatim pani prokurdtorova vsecko ve vedlejsim pokoji preslechla, i nelibil
se ji nespravedlivy rozsudek pana manzela. Kdyz vySel chudsi sedldk ven, ... *“
,» Druhy den si vySel pan prokurator s nékolika pany na lov. Tu vidi jiZ zdaleka
na Skarmanu sedldka sité roztahovat. Pustili se v§ickni do smichu, a pFisedse
az k samému vrchu, ptali se sedldka, co na vrchu déla? “
,, Naveder pFijde pan prokurdtor domii... “
,, Manka hned béZela do kuchyné...

Vsimnout si n€kolikrat mizeme motivu cesty:
., Mrzuti odesli bratii domii, celou cestu rozvazujice... “
(Manka) ,, ...sedla na kozu a napolo pésky, napolo po jezdecku do mésta se
dostala. “
, Pani viecko zamkla, sluzebnici pana ulozili, potom ho vzali i s posteli na
ramena a §li za pani. Otec spinal ruce, vida pozdé v noci podivny priivod
k chalupé prichdzet. “

Ani Werich nevyuziva detailnich popist prostiedi. Pohadka za¢ina
v jednom malilinkém krdlovstvi.“ Rybat bydli v rybarng, mlynai ve mlyné,
oba u feky. Pokud chtéji vyfesit spor o vodu, musi se vydat do zdmku ke krali.
Soud se kona v soudnim sale zamku. Autor specifikuje i nékteré prostory:
kalna a dvorek u rybarny, trinni sal a spiZirna na zamku, nékteré udalosti se

“ Némcova, B.: Chytra horakyné, in: DobFi lidé: Vybor z dila. Praha: SNDK, 1950, s. 36
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odehravaji pod mostem, jiné v kralovské zahradé a ukoncen je dé€j dokonce
v katedrale.

Také Zdenicka prekonava cestu mezi rybarnou a zamkem:
., Pentlickou ovdzala krabicku s vrabcem, dala si poprat Stastnou cestu
a vyjela za kralem na kolobéZce. Bosou nohou se vezla, obutou odstrkovala.
Nez dojela k zamku, méla za sebou privod zevlounu. StrdZe ji nechtély pustit
do zdmku, ale Zdenicka se s nimi nebavila, mocné se odstréila a ujizdéla
poFad pryé, ze sdlu do sdlu a zabrzdila az pred krélem. “ *

Némcova, ma-li se vyjadfit o prostredi, zmini spi§ exteriér (mésto
v kontrastu s typickou charakteristikou vesnice), Wericha naopak zajima vice
interiér (rybarna a mlyn, zamek):
,, Vezl ji velikou oklikou, takZe nez prijeli do rybarny, byla noc a tykali si. “
,, Zase se jelo na zamek a zase bylo plno slavy. *

3.5 VYPRAVEC A JAZYK

Osoba vypravéCe hraje primarni roli. U Némcové figuruje vypravéd
nadosobni, vSevédouci, stojici vné fik€niho svéta s nestrannym postojem.
Pouze nam zprostredkovava danou situaci. Werich pojal tuto roli zcela jinak —
v Kralovné Kolob¢zce Prvni se d4 mluvit o vypravééi autorském. Zaujima
vlastni postoj k pfibéhu, a dokonce ma moc zasahovat do vyvoje udalosti.
Wericha v pohadce pfimo citime, slySime jeho hlas, kterym nam vypravuje
a sdéluje své nazory a hodnoti danou situaci autorskymi komentafi.
Komentaie a také glosy maji funkci humornou, glosuji rizné situace pii
jednanich postav a Casto tvofi ,, vnitini pointy k predchdzejicim sdélenim “ 46
Werichiiv humor je intelektudlni, pfiznaény svou davkou skepse, satiry,
sarkasmu i ironie, ma pochopeni pro lidské slabosti.

Pro ilustraci uvadime nékteré z humornych autorskych komentait
z pohadky Kralovna Kolob&zka Prvni:
o Druhého dne zvonilo poledne, kdyz kral vchdzel do soudniho sdlu.

Krdlové musi byt presni, to patFi k povolani.

o Kdyz se rybar vrdtil domi, Zena i dcerka uz védély, jak soud dopadl.

Takové véci se rychle rozkFiknou.

e Pfi rozsuzovani sporu o htib€: Prakticky to uz nehrdlo roli, protoze to
hribé mezitim nékdo ukrad.

e Pred proslovem se (kral) napil na kurdz a po proslovu si dal tupldk
rynského ze zarmutku.

e Krdl se vzdal triunu ve prospéch své Zeny. Rozhodl se, Ze bude délat
prince Manzela, ...

S Werich, J.: Fimfarum. Praha: Albatros, 1977, s. 14
 Vatejkova, V.: Pohddkové Fimfdarum Jana Wericha. Brno: Masarykova univerzita, 1995, s. 36
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V jazyce roviny vypravécovy se B. Némcova drzi spisovnosti, v dnesni
dob€ nam vSak jeji jazyk pripadd knizni az zastaraly — cetné vyuziva
prechodniki, zastaralé padové vazby: o dvou hodindch s piilnoci, zastarala
slova (opalit misto dnesniho napalit, vyminka misto zaminka), stary tvar
zajmena ja: jat, fraze: jaky Skvor mu v mozku vrta, ptirovnani: jako pivorka.
Z hlediska soucasné ceStiny se nebrani prvkim bézné mluvenym
v promluvach postav: viecko, ctyry, zejtra, klobuk.

V nésledujicim odstavci z Chytré hordkyn€ si muZeme pripomenout

nékteré dobové vyrazy i strukturu vét:
, Verim vam, ale poslechnéte, co vam Feknu, pod tou vyminkou, jestli se
Zadny nedovi, kdo vam tu radu dal. Zejtra okolo poledne vezmeéte site, vylezte
na Skarman (vrch blize Domazlic) a délejte, jako byste chytal ryby. Muj muz
pujde s nékolika pany v tu dobu okolo. Az vas uhlidaji, budou se vds ptdt, co
tam déldte, vy jim odpovezte: Kdyz mohou miti hfebci hiibata, Ze mohou také
na vrchu ryby risti.” ¥

Werich misi spisovnost se zamérnou nespisovnosti, ktera do déje vnasi
autenticitu a mnohdy vytvari komickou situaci. Ve svych pohadkach
propojuje postupy tradi¢ni i moderni, ¢imz vyjadtil ,, ndzor na'problémy, které
se vymykaji urcitému casovému obdobi ¢i literdrnimu sméru, nebot’ je snad od
pocédtku byti nese v sobé kazdy ¢lovék a kazda spolecnost **, do starého
syZetu vnasi aktualizovany jazyk, ktery ndm poodhaluje moderni dobu, v niz
autor Zije: ,,od okresni soudni komory pres vy$si a vy$si az k Nejvyssimu
soudu*

Piima fec signalizuje, Ze jde o nepfipravené mluvené projevy — postavy
mluvi obecnou Cestinou, coz jim jen dodava na autenticité:

,, Ustrojend — neustrojend, pFiject — nepriject, obuta — neobutd, dar — nedar,
muzi, tdto, ses si jistej, Zes to nepoplet?“ , Jo! Esté ucesand — neucesand!“ *°
V pohadce mizeme pozorovat vyuziti kontaktnich vyrazi:

, Tak jakpak jsme dopadli, tatinku? '

Se snahou o autenticitu pfimé feci ziejmé souvisi 1 opakovani slov: ,, ‘Nejvic
se vyplati, kdyz clovék clovéku pomdha, a to treti ... to treti ... Ze nejvétsim
nepritelem ¢lovéka je hloupost.”* 2

Pfima feg, stejné jako re€ vypravéce, mize mit i dalsi funkce:

a) prirovnava: ,, Bylo ji Sestndct a rozum méla jako stary Salomoun.
, “Jako riize zrdna,”* rozpovidal se rybd¥, ‘jako'pstruh v pereji, ... " >*

« 53

‘7 Némcova, B.: Chytra horakyng, in: DobFi lidé: Vybor z dila. Praha: SNDK, 1950, s. 39
8 Smahelova, H.: Navraty a promény. Praha: Albatros, 1989, s. 187

Y Werich, J.: Fimfarum. Praha: Albatros, 1977,s. 11

 Tamtéz, s. 13

' Tamtéz, s. 11

2 Tamtéz, s. 12

3 Tamtéz, s. 11

* Tamtéz, s. 13
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b) graduje d¢&j: ,,Jednou se jedna zjejich nekonecnych p¥i dostala od
okresni soudni komory pres vy§si a vyssi az k nejvyssimu soudu,
a nakonec se odvolali ke krdli. " >
Text v sobé obsahuje expresivni, nespisovna slova, ale objevuje se tu
i zastaraly infinitiv kon¢ici na -i (miti) ¢i slovo prkénko.
,, Zcela v souladu s ustni tradici pohddky volil jazyk neknizni, soucasny, déj

aktualizovany, vkladal do néj nové souvislosti a komentoval ho z hlediska

v v (49 56
vypravéce.

5 Werich, J.: Fimfdrum. Praha: Albatros, 1977,s. 11
% Cenkova, J. a kol.: Vyvoj literatury pro déti a mlddez a jeji 2dnrové struktury. Praha: Portal, 2006, s.



4. ROZUM A STESTI
4.1 INSPIRACE LIDOVOU LATKOU K. J. ERBENA

Autorskou pohadku Rozum a Stésti napsal Jan Werich podle
stejnojmenné predlohy od K. J. Erbena, kterou fradime mezi pohadky
novelistické. Rozum a Stésti jsou alegorickymi postavami, vystupuji jako
postavy lidské, Werich je prfimo charakterizuje. Zatimco Erben zacina
pohadku tvodni formuli: ,Jednou se potkalo Stésti s Rozumem na néjaké
lavee. “ >’ Werich popisuje situaci, ve které se maji obé& bytosti setkat: ,, Pres
potok, ve kterém bourila a Fvala kalnd voda po nocni prutrzi, vedla lavka.
Kldda, napolo ztrouchnivéld, kluzka a §irokd sotva na dvé dlané.* ™

Tématem je roztrzka mezi Rozumem a Stéstim, pfou se o to, ktery
znich je dilezit€jsi a potrebnéjsi, a tudiZ se ma tomu druhému vyhnout.
Jelikoz vSak spor nevyresi, rozhodnou se vyzkouset svou potiebnost v praxi.
Onen napad dostane Stésti, proto vybidne Rozum, aby vstoupil do chudého
mladika a ¢asem se uvidi, zda mu to né€co pfinese. Werichiiv pasak, stejné
jako Erbenliv ora¢ si vtu chvili uv€domi, Ze nechce cely Zivot promarnit
v chudobé na vesnici, vydava se tedy do svéta, aZ pfijde na zamek. Stane se
zahradnikem a dozvida se o princezné, ktera nemluvi a jiz se uz mnoho
urozenych pand pokouSelo pfimét kre€i. Mladik se pokou$i princeznu
uzdravit tim, Ze nemluvi pfimo na ni, nybrz na fiktivniho adresata, kterym je
u Erbena psik, u Wericha zrcadlo. Vytvari tak kontaktni situaci:

Erben: ,,Ta dcera méla pékného psicka a méla jej velmi rdda, protoZe byl
velmi éiperny: vSemu porozumél, co chtéla mit. Kdyz Vanek s krdlem a s témi
radami do jejiho pokoje vstoupil, délal, jako by té panny krdlovské ani
nevidél; nez obratil se k tomu psicku a povida: 'Slysel jsem, psicku, Ze jsi
velmi Ciperny, a jdu k tobé o radu... " >

Werich: ,, Mlady muz pristoupil k zrcadlu a pravil: "Dobry den, zrcadlo, pFisel
jsem té poprosit o radu.”* ®

Hadanka, kterou pak princezn€ neptimo vylozi, je v obou pohadkach
stejna: Mladik spole¢né s fezbafem a krej¢im pobyvali v lese. ,, "Tam Fezbdr
z lipového kmene vyrezal krdasnou pannu. Krejci té panné usil nadherné saty.
Ja jsem ji pak naucil mluvit. Pak jsme se o ni hrozné pohddali.”* ®' Na
otazku, komu patfi panna, zda fezbari, krej¢imu, ¢i mladikovi, odpovi
princezna jiZ prvni den — patii tomu, kdo ji naucil mluvit.

V plvodni verzi je timto princezna vyléCena, kral se o tom ihned dozvi
a jedna o odmeéne. Werichlv Ludvik ma vSak oproti Vankovi ztizené

57 Erben, K. J.: Rozum a Stésti, in: Pohddky. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1983, s. 127
8 Werich, J.: Fimfdrum. Praha: Albatros, 1968, s. 176

% Erben, K. J.: Rozum a Stésti, in: Pohddky. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1983, s. 127
% Werich, J.: Fimfdrum. Praha: Albatros, 1968, s. 180

' Tamtéz, s. 180



podminky: pokud do tfi dnt kralovskou dceru nepfiméje k feci, pfijde
o hlavu. PrestoZe 1 v této verzi princezna promluvi hned prvni den, Vanék
prichazi i v den nasledujici a opakuje otazku. Druhy den Ludvikova pobytu
u princezny ucinil Werich ,, karikujici dominantou celého déjového segmentu.
Hloupy, ale vSemocny ministr vnitra civi do klicové dirky, slysi princeznu
mluvit, a prestoZe vSechno podstatné si jdou oba mladi Fesit do sousedni
lozZnice, pochopi pan ministr prFesné jen to, co ohrozuje jeho postaveni. A uz
nasleduje kFivé narceni, popreni evidentni pravdy, vyuzité krdlovy jesitnosti,
osnovani [Zivych obvinéni, aktivita, kterd ndzorné potvrzuje pravdivost
vypravééova vysvétleni vlastnosti kamarily a byrokracie. Pohddkovy déj
zavede k drsnym scéndm uvéznéni, dozndni a popravy. * %

Teprve kdyZ princezna zacne hovofit, jde mladenec tuto novinu ohlasit
krali. V obou pfipadech kral odmita splnit slib, totiz Ze provda svou dceru za
toho, kdo ji uzdravi. Nehodla dat své jediné dité chudakovi. V této chvili se
situace zaéina vyvijet dramaticky: mladik se nehodla vzdat princezny, za coz
je zatCen a druhy den vezen na popravu. V této tragické scéné, kdy se uz uz
blizi poprava, zasdhne Stésti a situaci zvrati:

Erben: ,, Jakmile Stésti do Varika vstoupilo, prelomil se katovi meé u samého
Jjilce, jako by jej byl nékdo prestrihl; a prvé nezli mu zase pfinesli jiny, prijel
z mésta na koni trubac, jak by letél, troubil vesele a toéil bilou korouhvickou,
a za nim prijel pro Varika krdlovsky kocar. * 63
Werich vytvafi komickou situaci: ,, ...fopiirko ruplo a éepel vyletéla obloukem
k nebi. Letéla do ohromné vysky, jen to svistélo, jak rotovala, a ted’ se vracela
dolii. Jakousi ndhodou pan ministr vnitra nemél éas se uhnout a miizeme rici
témer s jistotou, Ze netrpél. Ani nemél cas si vS§imnout, Ze jsou z ného dvé
pulky. 6 Ani po druhém rozmachu neziistal meé cely. ,, Potentati
s panickami se rozebihaji, jednoho z nich zbytek mece pripichuje ke koni
zbrojnose. Kuri se vzpind a puzen bolesti se doslova katapultuje na leseni
s popravéim Spalkem. LeSeni se propadd, se Spalkem, s katem i sipacholky.* *
Tim v8ak dramati¢nost deje nekonéi, Stésti spolu s Ludvikem ujizdi na kare:
,,Ji v patdch houf orgdnil na konich, a jak je ta kdra rozeschld, tu z ni spadne
prkno klanice, ZebFina, pres né pada kun i s organem. Zacpavajz ulicku, dalsi
se nahrnou, a nez se to rozmotd a vynadavd, Ludék a Stésti jsou biihvi kde...
Ted' je zrovna predjizdi jejich byvalé zadni kolo. Jede jak blesk a rovnou do
mezka, na kterém sedi velebnicek. Mezek to nevydrzel, velebnicka shodil,
a kdyby byl Stésti nestrhl koné, malem velebnicka prejeli. * 66

Mladik a princezna slavi svatbu, ale pribéh kon¢i opét tam, kde zacal,

u Rozumu a Stésti:
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Erben: , 4 kdyz potom Vanék a ta krdlovskd dcera spolu jeli od oddavek,
nahodil se néjak tou cestou Rozum; a vida, Ze by se musil potkat se Stéstim,
sklopil hlavu a utikal stranou, jak by ho polil. A od té doby pry Rozum,
kdykoli se md potkat se Stéstim, zdaleka se mu vyhyba. “ *

Werich charakterizuje rozdilnost cesty Rozumu a Stésti a upozorfiuje na
nadéasové negativni vlastnosti, které se Casto u lidi vyskytuji: ,,4 co jeste
zbyva pro pouceni? Snad si pFipomenout, Ze Rozum a Stésti velmi zridka se
sejdou. Rozum md rdd upravené cesty, ukazatele sméru, prehledné kiiZovatky
i rozcesti. Stésti se rado flaka cestou necestou. Kdyz je unavené, usedne tieba
na kravinec. Zato Nerozum a Nestésti jsou nerozlucni kumpéni. “ *®

4.2 KOMPOZICE

Erbenova verze pohadky je na rozdil od Werichovy usporna. Jan
Werich prevzal cely namét a rozSifuje jej, pridava popisy prostredi,
charakteristiky postav, dialogy i vhodné komentafe vypravéée. Navic pojal
tuto latku i zpolitického hlediska, prostiednictvim alegorie odkazuje
k procesim padesatych let — hrdina, ktery se doZzaduje spravedlnosti, ma byt
odsouzen k trestu smrti bez fadného soudu:

., Najednou bylo viude plno orgdnii a jali Ludvika a odviekli do vézeni. Co
s nim vSechno v noci provaddéli, je tézko povidat. Vi se pouze, Ze k ranu, kdyz
mu do suchého hrdla nalili odvar z divnych bylinek, Ze se mu v hlavé
zatemnilo. PFikyvl na v§echno, co chtéli, podepsal, co mu pod ruku poloZili.
Pak ho omyli, pficesali, nalozZili na popravci kiru a ted ho uZ vezou na
popraviste. %

Neni tedy divu, Ze se pohddka Rozum a Stésti od Jana Wericha objevila za
minulého rezimu ve vydani je jednou, poté byla z obsahu Fimfara vySkrtnuta.

Nejprve se vypravi o mladikovi, teprve poté se d&j presouva k osudu
princezny. Aby se oba mohli setkat, je do pfib&hu vloZen spojovaci prvek.
V pojeti Erbena je onim prechodem zahrada, ktera pfivadi na scénu
princeznu:

V. nedlouhém Ccase zvelebil Vanék zahradu tak, Ze krdl veliké z ni mél
potéieni a casto se v ni s pani krdlovou a se svou jedinou dcerou prochdzel.
Ta krdlovskd deera...* "

Werich prechdzi od mladika k princezné ve stejném tuseku jako Erben,
misto zahrady vSak pouzil scénu jinou, sbyvalym zahradnikem, jehoz
ustipaly vosy:

,,Skoro kazdy stdrnouci muzsky zacne psdat paméti, ale mdloktery je dopise.
Ani mistr zahradnik nebyl vyjimka: ustipaly ho vosy, zrovna kdyz byl
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vpoloviné. Ale to sem nepatri. Vlastné patéi! Ty vosy by ho nebyly ustipaly,
kdyby se nebyly rojily, lacné po mase, kolem utaté hlavy, kterou z rozkazu
krdlova zavésili mezi jiné, uz vyschlé utaté hlavy nad branu kralovské
zahrady. Cerstva hlava patFila urozenému pdnovi, ktery t#i dny klecel pred
princeznou a prosil bez ustani, aby promluvila alespon jedno slivko.
Princezna nerekla ani ' *"'
Vosy jsou v textu zminény jeSté jednou, na konci vypravéni, kdy je Ludvik
vezen na popravu. Timto gestem autor poukazuje na to, jaké nesmyslné
divody stacilo vymyslet, aby byl ¢loveék popraven:
,, Krdlovsti heroldi celou noc bubnovali, lidi budili a nutili je vziti na védomi
dlouhou fadu odhalenych spiknuti, ktera vedl podvodny zahradnik. I vosy
weviéil, aby na jeho povel ubodaly, koho jim urcil, sam se pFiznal. “ &

Chronologicky kompozi¢ni postup v Erbenové pohadce pievazuje,
retrospektiva se objevuje v misté zminénych prechodl, ¢tendrim vysvétluje,
pro¢ princezna nemluvi:
,, Ta kralovska dcera byla panna velmi krdsnd, ale od dvandctého svého roku
prestala mluvit, nikdo ani slova od ni neslysel. Kradl velice se proto rmoutil
a dal rozhlasit: kdo zpusobi, aby zas mluvila, Ze bude jejim manzZelem.
I hlasilo se mnoho mladych krdli, kniZat a jinych velkych padni, jeden po
druhém; ale jak prisli, tak zas odesli: Zadnému se nepodarilo zpusobit, aby
promluvila. * 7
Retrospektivu uZil Erben také na vysvétlenou, pro¢ pro Varika na popraviste
prijel kralovsky kocar, liCi tedy situaci, kterd se stala soub&zné v dobeg, kdy se
dé&j vénoval Vankovu zatceni.

Werich obé€ tyto retrospektivy do jinak casové posloupného textu
prejima, navic objasfiuje i divod princezniny némoty:
,, Lidé si utnutych hlav mnoho nevsimali. KaZdy védél, Ze kral dal vyhldsit, Ze
ten, kdo pohne jeho dceru, krasnou Zasu, k reci, ten, kdo ji vyléci z némoty, do
které upadla v détstvi po spalnickdch, ten se stane jejim manzelem a krdalem
zemé. Kdo vsak do tFi dnii neuspéje, ztraci hlavu. Zatim neuspél nikdo. Zatim
to vypadalo na to, Ze krdl bude mit velkou sbirku urozenych hlav.* "
Poté, co Ludvik ujel z mista ¢inu, sméfuje nas vypravé¢ do zamku k Zasu
a vysvétluje, co se odehralo mezitim, jak princezna dlouho ¢ekala, az si pro ni
jeji mily prijde. I tady vyuZiva postavu Rozumu, ¢imz se li§i od pivodni
Erbenovy verze. Poté, co se dala Zasu do place: ,, V takovém stavu ji zastihl
pan Rozum, ktery, kdyZ byl predal Ludvika-Ludka do rukou viasatého paniska
Stésti, utikal rovnou k Zasu, protoze rozumné predpokladal, Ze tam ho bude
nejvic zapotrebi. Toz rovnou vstoupil Zasu do hlavy. Prestala plakat a zacala
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premyslet. 7 Pak Zasu viechno vypovéd&la krali, urovnala vsechny

napachané skody a naplanovala snatek s Ludvikem.

Werich vyuziva i klasicky prvek kompozice pohadky — opakovani.
Timto nevychazi z Erbena, ale zpodobné pohadky od Bozeny Némcové,
ktera se nachazi v Soupisu od V. Tilleho. Némcové hrdina jde tfikrat za
princeznou, nez se kral dozvi, ze skutecné¢ promluvila. Werich tento postup
pfejima, ale zahy jej ,,porusuje* z pozice princezny:

., Mladik, ledva vesel, pozdravil zrcadlo, zeptal se, jak se mu vede, a pak zase
prosil o radu. Znovu vypravél o té panné, kterou rezbar vyrezal, krej¢i oblékl
a on naucil mluvit. Nebyl ani v poloviné, kdyz se princezna ozvala: "Uz vcera

jsem ti Fekla, Ze patfi tomu, kdo ji naucil mluvit.” OdloZila vysivani, obratila
se k mladikovi a povida: "Prestan mluvit do zrcadla a pojd si povidat
se mnou! "7

Déj Erbenovy pohadky se vyznacuje neur€itosti ¢asu. Aby ukézal, jak
d&j plyne, vyuziva piislovce Casu:
,Jednou potkalo se Stésti s Rozumem na néjaké ldvce.
,, Nemnoho mu zahradnik ukazoval, zato tim vice chdpal Vanék. Brzy potom
ani zahradnika neposlouchal... “ ™
., Vinedlouhém case zvelebil Vanék zahradu...
Werich sice také nespecifikuje, vjaké dobé se pohybujeme, ale
odhaluje alespon denni dobu konani:
,, Casné rano vysel a k veceru uz se hldsil u krdalovského zahradnika. Tomu se
mladik zrovna hodil, véerejsi priitrz pocuchala zéhony a prdce bylo plno. “ *°
Vime také, v jakém Casovém rozmezi se pfibéh odehral od doby, kdy se
Ludé&k objevil v princeznin€ pokoji, do jejich svatby. Staci na to pouhé tfi
dny, které jsou plné zvratl — dramatickou situaci, béhem které se Ludé&k
dostane z popravciho Spalku az ke svatbé s princeznou, 1i¢i Werich realisticky
a poutavé, vnima kazdy detail, popisuje chovani lidi okolo popravisté.

« 77

« 19

4.3 POSTAVY

Titulnimi postavami pohadky jsou Rozum a St&sti. Ony zpusobi, ze se
d& rozvine. Erben nerozvadi charakteristiky téchto alegorickych bytosti,
vystali si jen se jmény, které samy o sob&€ nesou vlastnosti postav. Pouze
o Rozumu vime, zZe ,, byl tehdadz jesté nezkuseny, nevédél, kdo komu se mad
vyhybat“ *', a také pravé on ptivede Vaika do neitastné situace. Werich se
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obéma postavami zabyva, komicky vykresluje jejich lidsky vzhled. Rozum je
,postar§i muz“, s hlavou ,holou jak vejce“, , strizlivé obleceny, néco mezi
turistou a funkciondrem.* % Stésti ma naopak , vlasy aZ na ramena“
a ,, vypadal velmi mladé“® | p¥irovnavan je k hippie.

Hrdinou pribéhu je mladik, u Erbena selsky synek Vangk, jenz kazdy
den ofe na poli, u Wericha Ludék: ,, pasdk, docela hezky hoch, az na to, Ze mél
na sobé umounéné hadry, byl bos a zabléceny, jak ta prasata.“ * Mladik
piebira vlastnosti Rozumu, kdyZ ten mu vstoupi do hlavy. Zafne premySlet,
uvédomi si, co chce v Zivoté dokazat, a sebevédomé si za svym cilem jde.
Neboji se vzdorovat krali ve jménu spravedInosti.

O princezné se dozvidame i jeji minulost. Erben prozrazuje, Ze byla
velmi krasna, ,, ale od dvandctého sveho roku prestala mluvit“ 8 Nevime vsak
diivod jeji nemoci, coZ tuto postavu zahaluje tajemstvim. Navic nezname ani
princeznino jméno. Werich diivod princezniny nemluvnosti komicky a realné
odhaluje, mohou za ni spalnicky, které prodélala v détstvi. Nemluvit se ale
nejspis rozhodla ona sama: ,, Zenskd, kterd nechiadne, a roste do krdsy, neni
némd z choroby. Takova Zenskd vi, pro¢ nemluvi.“ *° Na zamku neni jediny
Elovek, ktery by za te€ stal: ,,’S kym jsem si méla povidat, prosim té. At
Feknes co Feknes, nic se nezmeéni.”®’

Werichova princezna se jmenuje Zasu.

Kral ma funkci loutky, ktera posloucha kralovského radu (Erben) ¢&i
ministra vnitra (Werich). Zasu vystihla jeho povahu: ,, ‘Tatinek, zlatej ¢lovek
jinak, jako kradl je kofen.”" % Jakmile mu ale Lud&k oznamil, Ze princeznu
vyléCil, Ze si ji vezme a Ze se stane kralem, ,, krdl ve vzteku upustil od mluvy
spisovné“ ® a &astoval mladika naddvkami. JelikoZ ale neni kralem zlym, na
konci zpytuje svédomi a necha si od Zasu promluvit do duse. Erbentiv kral se
v ni¢em nerozhodne sam. Nejprve u€ini podle slov kralovského rady, aby byl
Vanék popraven, poté podle slov princezny, aby Vanék ziskal titul kniZete:
Rada krali: ,, VaSe kralovska Milost rac porucit, at je ten zloéinec medem
odpraven.” A krdl Fekl: "At je mecem odpraven!”* %0
Kral k princezné: ,, ‘Mas pravdu, at’ je knizetem!"" !

Kralovsky rada u Erbena i ministr vnitra u Wericha maji v kralovstvi
tlohu hlavni, rozhoduji za krale. Jen princezna tuto negativni postavu
prokoukla, proto nejspi§ ze vzdoru mléi. V okamzZiku, kdy ministr uslysi
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princeznu promluvit, uZ promys$li plany proti mladikovi. Werich ministra
charakterizuje takto: ,, Tohle se nelibilo pané krdlove kamarile. Kamarila, to
je cizi vyraz pro padny, kteri se hemzaji kolem vladari, kyvaji ke vsemu
hlavami, ale mysli si svoje. Zarizuji vSechno tak, aby to klapalo v prvni Fadé
Jim. ’2

Erben své ploSné postavy typizuje: Vanék se stane chytrym
a sebevédomym, princezna je krasna, kral se jevi jako slaboch, rada rozhoduje
za krale ve svij prospéch. VyuzZito je charakteristiky pfimé vnéjsi: ,, Ta
krdlovskd deera byla panna velmi krdsnd“ ** i ptimé vnitni: ,, Jakmile ordé
ucitil, Ze ma v hlavé rozum, zacal rozumovat. “ ”* Neptimo je popsana povaha
rady: ,, "Pochopové, svazte ho’ volal ten rada; ‘kdo pravi, Ze néco kral musi,
urdzi Milost krdlovskou a je hoden smrti.”

Werich prebird od Erbena typické vlastnosti postav, oviem navic je
polid$tuje a ony oZivaji. Charakterizuje je na zakladé jejich chovani, které je
nadéasové. O jejich povahach se doviddme =z pfimych charakteristik
i nepfimych (podle jejich promluv a gest): ,, “...ty votlemenej hajzliku, ty kadre
nuzdckad, uspinéna! Ty a moje jedina Zasu? Ty a krdl? Zavrit t€ dam, hlavu ti
utnu, soudit té budem!” " 96, z vnéjSich popist i vnitinich: ,, Princezna Zasu,
jak u zamilovanych byvd, éekala na Ludvika velice rozdychténé. Cas se ji
viekl, minuta po minuté, a Ludvik nikde. Nejdriv ji popadla zlost; to Zenské
délaji rddy, kdyz se milenec opozdi. Pak na ni prisla starost; to je normalni
postup Zenského udélu. A dala se do pldace. Z ldsky, ze zklamani i ze strachu.
Hlavné ze strachu o Ludvika. *

Prestoze Spatna povaha kamarily vladne lidu, pfece jen jsme v pohadce,
kde dobro zvitézi — kamarila je zdsahem Stésti odstranéna a vie dobre
dopadne.

4.4 PROSTREDI

Prostfedi v Erbenové verzi je charakterizovano velmi obecné, isporné
a struéné. JelikoZ je pohadka krat§iho rozsahu, nesetkime se v ni
s detailnéjSim popisem mista. Prostfedi vnimame pouze prostfednictvim
jednoho slova & souslovi. Stésti s Rozumem se stfetli na n&jaké lavce
a zahlédli mladika pracujiciho na poli. Vanék se vyucil v kralovské zahradé,
ve které se prochazel kral s rodinou a ktera je spojovacim prvkem mezi osudy
Vaitka a princezny. Poté se Vanék dostava do princeznina pokoje, nez je
odveden na popravisté.

%2 Werich, J.: Fimfdrum. Praha: Albatros, 1968, s. 180

% Erben, K. J.: Rozum a Stésti, in: Pohddky. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1983, s. 127
* Tamtéz, s. 127

% Tamtéz, s. 128

% Werich, J.: Fimfdrum. Praha: Albatros, 1968, s. 182

7 Tamtéz, s. 187



Werich pojima prostfedi jinak — nejen Ze popisuje, kde se d€j odehrava,
ale pfimo jej uvadi na scénu, k Cemuz si vé&tSinou vystai jen se stru¢nou
charakteristikou prostiedi. Detailngji se vénuje popisu prostiedi hned v tvodu
pohadky: je po desti a scéna s Rozumem a Stéstim je vyliena na kluzké
kladé. Werich si pohrava s detaily — kdyZ nastava situace, kdy se setkdvame s
hrdinou, neopomene se zminit, Ze pasak i jeho prasata jsou zablaceni. A jesté
do tretice je zminéno destivé pocasi — kralovsky zahradnik zrovna potieboval
pomocnika, nebot’ ,,véerejsi prutrz pocuchala zéhony a prdace bylo plno. “ %
Pfed tim, nez Lud&k zaCal mluvit na princeznu, prohlizel si jeji pokoj: ,, Na zdi
naproti oknu bylo krdsné zrcadlo, které sklari az z Murana poslali ji darem.
Bylo v ném vidét okno i princeznu, kus modré oblohy a koruny zelenych
stromu venku za oknem. ”” V ukazce se vyskytuje fiktivni zemépisny nazev
(,,sklafi z Murana®).

Ve vétsing situaci je prostfedi podfizeno rychlému tempu déje, ktery je
dramatizovan poté, co se Lud€k sve&fi krali se svymi plany (snatek
s princeznou a kralovska koruna). Ani vtom nejnapinavéj$im okamziku se
viak popisu nevyhyba: ,, Kdra drkotala po kocicich hlavdch ulic lemovanych
davy obyvatel. a ,, UZ ho vedou po schodech ke spalku. * 100

Ani Erbenova, ani Werichova pohadka nejsou mistné zafazeny.

4.5 VYPRAVEC A JAZYK

Vypravécsky styl a jazyk K. J. Erbena jsou ,,uméleckou stylizaci
charakteristickych znakii lidového podani a miuvy.* "' Prevazuji kratké,
jasné, struéné a vystizné véty. Cetné vyuZiva dialogi, pfimych fe¢i. Osloveni
a otazky ozivuji vypravéni:

,, Tatiku!” povida, 'nelibi se mi to sedlaceni; budu se radéj ucit zahradnikem.”
Tatik rekl: ‘Coz jsi se, Vanku, pominul s rozumem? " 102

Erben jako vypravec se vyjadiuje prosté, nazorné, objektivné. PFitom vyuZziva
i dramati¢nosti situace — Vailkovi je nejprve nabidnuta odména, poté je
svazan a ma byt popraven:

,Ale Vanék nechtél o Zdadné jiné odmeéné slySet a fekl: 'Krdl bez vyminky
slibil: kdo zpusobi, aby jeho dcera zas mluvila, Ze bude jejim manzelem.
Krdlovské slovo zdkon; a chce-li krdl, aby jini zakonii jeho Setrili, musi je sam
napred zachovdvat. A proto mi krdl musi svou dceru ddt.” "Pochopové, svazte
ho!” volal ten rada.* '” ’
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Nejen jazyk vypravéCe, ale i pfimé feCi postav jsou spisovné, a to bez
vyjimky. Text odrazi jazykovou situaci doby svého vzniku, napt. slovo vSecko
je dnes chapano jako nespisovné. V textu se navic podle dne$niho jazykového
vnimani vyskytuji knizni ¢i zastaralé vyrazy: tehddz, odpovédit, odpraven
(popraven), vyminka (vyjimka), Setfit zdkonu ve smyslu dbat zakond,
pochopové — dnes bychom asi uzili slova straze. Také dobova struktura veéty
se obéas neshoduje se souCasnym Uzem: nejsi ty lepsi mne, kde se koli
potkame.

Erbentv vypravéc je nadosobni, zcela objektivni, nevstupuje do déje.

Zato Werichliv vypravé€ do déje vstupuje, kdykoli je to mozné. Stejné
jako v pohadce Kralovna Kolobézka Prvni si neodpusti subjektivni autorské
komentafe ani komické glosy. V Rozumu a Stésti viak jesté vice vyuziva
satiry a ironie, nékteré scény dovadi az k absurdnosti:

,, Krdlovsti heroldi celou noc bubnovali, lidi budili a nutili je vziti na védomi
dlouhou Fadu odhalenych spiknuti, ktera vedl podvodny zahradnik. I vosy
vyevicil, aby na jeho povel ubodaly, koho jim urcil, sam se priznal. “ %

Na &tenare jisté zaplisobi komicka scéna, kdy ministr sleduje kli¢ovou

dirkou situaci v princezniné pokoji. Vypraveé¢ tak dava tusit negativni rysy
ministrovy povahy:
,, Ministr vnitra, ktery se dival klicovou dirkou, uz tohle neslysel, jen vidél, ze
princezna s mladikem vesli do loZnice a zavreli dvere, a zaslechl, ze otocili
klicem. Protoze byl zvykly podezirat a pozorovat, vsiml si, Ze princezna méla
na levé noze puncochu, na které utikalo oko. Dlouho mu bylo sedéti u klicové
dirky, uz mu oko opuchlo od privanu, nez uskysel cvaknout zdmek
u loznice. “'®

Ve Werichové pohadce nachazime i prvky ¢erného humoru:

., Aby se v krdlovstvi néco délo, krdl naridil slavny pohfeb pro ustipaného
mistra a celostdtni taZeni proti vosam. Pasdak prasat, nyni hlavni mistr
zahradnicky, vyzdobil posledni cestu svého uéitele kvétinami tak nddherné, Ze
mnoho ucastnikii pohrebniho obfadu neboztikovi zavidélo a mdlem si prali
byt na jeho misté. Kral byl unesen. 106

V pohadce se objevuji prvky dnesni civilizace, které tim, Ze jsou

vlozeny do pohadkového svéta, vytvaii humorné prostiedi:
,,Jak cas plynul, mistr zahradnicky si v§iml, Ze mladik rychle chdpe, Ze se
chova na udednika az podezrele vyucene. Umél myslit samostamné, mél viastni
ndpady, az to dospélo tak daleko, ze mu dal vyuéni list, povysil ho na hlavntho
zahradnika, vsechno mu svéFil a zacal psat paméti. “ "%’

14 Werich, J.: Fimfdrum. Praha: Albatros, 1968, s. 184
19 Tamtéz, s. 181
1% Tamtéz, s. 179
97 Tamtéz, s. 178



Kral nového zahradnika ,,jmenoval do nékolika komisi pro statni rezervace
a verejné parky. “ 1%
Se specifickou roli vypravéce také souvisi to, Ze:

a) sleduje myslenky postav, jejich wvnitini pohnutky a pocity:
,Nesmi na princeznu mluvit. Zenskd, kterd nechradne, a roste do
krdsy, neni némad z choroby. Takovd Zenska vi, pro¢ nemluvi. Mezi
jinym asi proto, Ze kdyz se ze v§ech stran do ¢lovéka cpe jedno a totéz
— treba: Fekni néco, no, Fekni, pro¢ nereknes, povéz, pro¢ nemluvis,
Fekni @, Fekni bé, Fekni, Fekni, Fekni...« %

b) ptirovnava: Rozum je vylien jako ,.holohlavy, postarsi muz, strizlive
obleceny, néco mezi turistou a funkciondrem* "

c) komentuje z osobni pozice néktera nezmeénitelna fakta, naptiklad se
zminuje o utatych hlavach vyschlych i jedné jeSté Cerstvé:
,Cerstvd hlava patFila jednomu urozenému pdnovi...PFisel tudiz
o hlavu ten slechtic; o hlavu nikoliv nejchytrejsi, soude podle vyrazu
tvare. " "

d) ma i roli informatora, vysvétluje né€které terminy, a to ne obecnou
definici, ale opét svym vlastnim individualnim expresivnim pojetim:
, Pak mivaji viadari jesté kruce byrokracii; ta je rozsdhlejsi nez
kamarila, na pohled méné vyznamnd, ve skutecnosti vsak
neporazitelnd, protoze nevyplenitelna. “ 2

e) neopomiji Ctenadfe, vi oném a komunikuje snim: , Nebudu vds uz
zdrZovat vypravénim o tom, jak prijel Ludék-Ludvik do paldce, jak se
velebnicek hodil pro svatebni obrad. To vds prece muselo
napadnout... 13

f) nakonec vytvati se ¢tenafi fiktivni dialog — pFibéh jiz sice skon¢il, ale

Werich se neodmléuje, ma posledni slovo:
, Ze to trvalo celé generace? To proto, Ze jest prirodni zdkon, podle
kterého vykdceny les dorustd priblizné o sto let déle, nez trva kdceni.
A co jesté zbyvad pro pouleni? Snad si pFipomenout, Ze Rozum a Stésti
velmi zridka se sejdou. Rozum ma rdd upravené cesty, ukazatele
sméru, prehledné kFizovatky i rozcesti. Stésti se rddo flékd cestou
necestou. Kdyz je unavené, usedne treba na kravinec. Zato Nerozum
a Nestésti jsou nerozlucni kumpani. “ '

Werich vyuZiva spisovnych tvari slov, av§ak v promluvach postav se
objevuji i slova zobecné CeStiny — naznaCuje tim béZnou, predem

198 Tamtéz, s. 179
19 \Werich, J.: Fimfdrum. Praha: Albatros, 1968, s. 179
" Tamtéz, s. 176
" Tamtéz, s. 178
"2 Tamtéz, s. 180
3 Tamtéz, s. 187
"4 Tamtéz, s. 188
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nepiipravenou fec¢ soucasniki. Podobné jako u Kralovny KolobéZzky Prvni se
i zde setkavame se snahou o maximalni autenticitu promluv postav: ,, ‘Pro¢ si
ta holka previikla punéochy? " ldmal si hlavu. “ '

Do primych te¢i vklada kontaktni vyrazy: ,, 'S kym jsem si méla povidat,
prosim té.” 16

Vyuziva frazémy: nerekla ani ,,n*, Feknu mu to po IZickach, opakuje: ,, Divali
se a divali, a dival se i ministr vnitra klicovou dirkou. “ ”7, nedokoncuje
nékteré véty: ,, ‘Slibil, nebo neslibil...?" "Slibil, ale...”* '"®

Pokud se kral odchyli od své bézné mluvy, vypravéc to okomentuje:

, Krdl ve vzteku upustil od mluvy spisovné.“ "

Slovni zasoba je pestra, najdeme tu vyrazy knizni az zastaralé:
vasnosta, ochoret, dlouho mu bylo sedéti odborné: kamarila, byrokracie,
emigrace, ale i expresivni: uhnéte, stouchnu, huldkat, vds lidi bastéj, hemzaji
se, vykuk, hele.

15 Werich, J.: Fimfdrum. Praha: Albatros, 1968, s. 181
e Tamtéz, s. 181
"7 Tamtéz, s. 181
"8 Tamtéz, s. 183
"9 Tamtéz, s. 182
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5. 0 RYBARI A JEHO ZENE
5.1 WERICHOVA ALUZE NA PUSKINOVU POHADKU

Puvodni verze, ze které Jan Werich Cerpal, nese nazev Pohadka o rybafi
a rybce. Obé pohadky zaCinaji vstupni formuli:

Puskin: ,, Zili spolu, Zili dédek s babou... * 120
Werich: ,, To byl totiz rybdar a ten mél Zenu...

Chudy rybar chyti v mofi zlatou rybu, ktera dobraka prosi, aby ji hodil
zpatky. Slibuje mu za to odménu. Rybar je vSak dobrého srdce, rybce vyhovi
a o0 odménu si nefekne. Avsak jeho Zené se nelibi, Ze se rybar tak snadno ziekl
odmény. Posild ho zp&€t k mofi, aby rybka splnila sviij slib. Rybka rybatfi
vyhovi, ale rybérka chce stale vic a vic. Cim vic m4, tim méné je spokojena.
Rybar déla své zené posluhu, on sam nic nechce, ale neustale béha za rybkou
s prosbami, po nedlouhé dobé s ptikazy od rybarky.

Pfani rybarky se u PuSkina i Wericha li$i, u obou je v8ak evidentni
rybai¢ino pfani po rozmnozeni majetku a vlastnim spolecenském vzestupu.
Pieje si mit stale vétsi titul ¢i funkci, s €¢imz souvisi i zména jejiho obydli
a oblec¢eni k lepSimu.

Rybarku u Puskina, jakmile zjisti, Ze ma moznost si néco prat, nejprve
spontanné napadnou nové necky. V dobé, kdy jde rybar jeji pfani splnit, si
uvédomi, Ze to je zbyteCné. Vynadda muzi, pro¢ Zadal zrovna
0 necky. Zena si vymysli, Ze chce chalupu. Mezitim, co jde rybar k mofi, ji
dojde, Ze nemusi byt pouhou sprostou chalupnici, urozena §lechtiéna ji prijde
vice vhod. Od této chvile se jeji naroky nevybiravé stupriuji. Po tydnu, kdy
Zena Zije v panském domé, se ji urodi v hlavé novy ndpad — carevna je vyse
neZ Slechti¢na, proto opé€t posila svého muze, ktery se bez odmlouvani nechal
ponizit na sluhu své Zeny, za rybkou. Po dvou dalSich tydnech stravenych
v pfepychovém paldci zatouzi rybaika stat se motskou kralovnou, aby mohla
poroudet i zlaté rybce.

Werichiiv rybar se Zenou bydli v 1dhvi od octa. KdyzZ rybaf chyti zlatou
rybku, ktera je pry zakletym princem, pusti ji do vody, nebot’ si pomysli, Ze
by stejné nebyla dobra. Rybaika je vSak podle Werichovych slov ,,prakticka“
a zatouzi po lepSim pfibytku. Pfeje si chalupu. Libuje si v ni, ale po &trnacti
dnech zatouzi po vile. I tu dostane, je vSak stale vic majetkuchtiva.

, Rdno se Zena probudi. MuzZ jeSté spi. Koukne zokna a vidi krajinu
slunickem zahvdtou, v ddlce hory. Ale nevidi oblaka a neslysi sykorky, vidi jen
majetek a slysi zvonit zlato. 122

« 121

120 pygkin, A. S.: Pohadka o rybafi a rybce, in: Pohddky. Praha: Albatros, 1981, s. 59
2! Werich, J.: Fimfirum. Praha: Albatros, 1977, s. 31
"2 Tamtéz, s. 33
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Zena chce byt ,kridlem nad celou zemi“. Splni se ji to, ale Zena je
nespokojend, chce byt cisafem, poté papeZzem a nakonec si pteje, aby z ni byl
,panbu.

Zlata rybka plni pfani rybafovy Zeny jedno za druhym, jakmile se v§ak
Zenino pfani vystupnuje do nesplnitelnych mezi, jakmile rybka vidi, Ze Zena
chce byt nad veskerym Zivotem, nejen nad lidmi, ale i nad pfirodou, necha
rybatku spadnout z vrcholu az na tvrdou zem. Rybérka je opét tam, kde byla,
a nema o jedinou véc navic, nez co vlastnila na pocatku:

Puskin: ,, Dlouho cekal dédek na odpovéd/ éekal marné. Vypravil se domu./
A tam — chajda, nizka lepenice/ na prahu zas rozcuchana baba/ a pred babou
zas rozbité necky. 123

Werichuv rybat: ,, "Moje Zena chce viddnout sluncem a mésicem a atom chce
rozebrat. Chce byt jako panbu!” "Jdi domu,  povida ryba, 'najdes ji v lahvi od
octa.” A tam ji nasel, v kyselém smradu, rozcuchanou, mastnou, se Spinavym
krkem a olk204usan)5mi nehty. “ Zakon&uje zavérecnou formuli: ,, 4 tam Zijou oba
dodnes. “

5.2 KOMPOZICE

Rozdil mezi obéma pohadkami je patrny jiZ v samotném nazvu. Werich
Eastedné cituje Puskinav titul Pohadka o rybati a rybce, misto rybky zdiraznil
rybafovu Zenu. ,, Ve zménéném ndzvu je jakoby posilen realisticky prvek, jako
kdyby $lo Werichovi vice o lidi nez o kouzla. *

Puskinova pohéddka je stru¢néjsi, psana verSovou formou. Tradi¢ni
princip klasické pohadky je dan opakovanim formule ,,Jde dédousek jde...“
pokazdé, kdyZ ma baba nové pfani, a formule ,,dédek Sel* pfi navratu starce
domu.

Werich prebira zruské pUvodni verze ,,zdkladni rozvrieni tradicnich
pohddkovych postav, ustdalené pohadkové postupy a motivy . 126
Vypravéni viak rozviji a rozsituje, ,, vwitvdii nové a nové priklady lidské touhy
po bohatstvi a moci. “ 127 ive popisuje situaci v novém prostiedi:

A zvily se stal zamek. Plno vézZi a vézicek a vSude vojsko a zlato a ocel
a mece a erby a dvorani a nevolnici a hudba a smich a ticho a plaé dole ve
vézich. Ale tam rybdr nepriSel. On veSel do veliké siné, kde bylo plno
dvorami. Vévodové a kniZata, arcibiskupové a preldti, magnati, gréfové
a lokajové, vojaci a generalové, hlupdci a arcihlupdci, ale to pod Fddy
a retézy nebylo k poznani. Vsichni se hluboce klanéli, protoze neméli pdter.
Tu jim vyndal krejci, aby jim lépe sedély obleky. A nad nimi nahore, na triné

123 puskin, A. S.: Pohadka o rybéfi a rybcee, in: Pohddky. Praha: Albatros, 1981, s. 68

24 Werich, J.: Fimfarum. Praha: Albatros, 1977,s. 37

125 Urbanova, S.: Meandry a metamorfézy détské literatury. Olomouc: Votobia, 2003, s. 195
126 Tamtéz, s. 194

127 Tamtéz, s. 195
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mili vysokém z ryziho zlata, sedéla jeho Zena, na hlavé diamantovou korunu
a v ruce Zezlo. Po strandch staly dvorni damy, kaZda o hlavu mensi nez ta
prvd, od nejvétsi po nejmensi, a tupé se usmivaly. 128
Puskin také detailn€ popiSe, co vSechno se zménilo, kdyzZ dédousek prijde
domu, ale neuvadi situaci do takové absurdity jako Werich:
,, Dédek sel. Vratil se domu, vidi — na ndadvori stoji skvostny palac/ v paldci se
baba roztahuje/ jak carice u tabule trini/ bojari a kniZata ji slouzi/ vina
zdmorskd ji nalévaji/ baba pije, cpe se marcipanem./ Kolem stoji nasupené
straze/ nabrousené halapartny v pésti.

Werich, prestoZe prozaik, se nevyhyba ani zverSovanym zvolacim
formulim:
., Zlatda rybo, slys ma slova/ vylez z vody, zjev se znova./ Mam Zenu zlou jak
sidlo/ a pdli ji dobré bydlo. ™ *°
Puskin vyuZiva nejprve vypravéce, jehoZ formule se neustale opakuji, pak
teprve pouzije pfimé feCi k tomu, aby rybar zavolal rybku:
,,Jde dédousek, jde k modrému mo¥i/ divd se na more rozéerené/ zlatou rybku
k biehu privolava./ Priplavala k brehu zlata rybka/ ‘Co si Zddds, starce,’
zeptala se?/ Dédek uctivé se rybce klani:/ 'Nehnévej se, rybko, vzdcna
pani... " 131

Dé&) Werichovy pohadky je dynamicky vystuptiovany, gradace je
pievzatd z predlohy. Autor neukazuje chudobu svych postav tradicnim
zptsobem jako Puskin, rybar se svou Zenou nebydli v chalupg, ale v lahvi od
octa. Timto zplsobem naznaCuje kyselost prostfedi. Po prvnim rybai¢iné
piani bylo jejich obydli vyménéno za chalupu. Nerad Sel rybat prosit rybu, ale
nechtélo se mu hadat se s Zenou. Nakonec byl s novym domovem spokojeny
a na n&jakou dobu se utéSila i rybatka. V tuto chvili mohl muz zastavit Zenin
sled ptani, stale jeSt¢ nad nim manzelka neméla Zadnou faktickou moc. Jenze
rybaf, a¢ s tézkym srdcem, poslouchal, chtél mit doma klid. Kdyz uz i rybaf
citi, Ze Zena prehani, zac¢ind se branit, ale rybarka — nyni kral — mu hrozi
smrti. Nahle uz rybafi nic jiného nezbyva, stava se z néj poddany své vlastni
zeny. ,, Touha po bohatstvi jde ruku v ruce stouhou po moci a vede ke
vzdalovani rybdrky a rybdare od sebe, od ostatnich lidi, od lidskych
moznosti.“ **

Vstupni i zavére¢né formule davaji tusit bezéasovou véénost pohadky
jak u Wericha, tak u Puskina. Vime ale, v jakém ¢asovém rozmezi se cely dg;
odehrava. V Puskinové verzi ma rybarka béhem jednoho dne tii pfani — tfikrat
tedy jde dédek za rybkou a prosi o necky, chalupu a vilu. Po dvou tydnech se

128 Werich, J.: Fimfdrum. Praha: Albatros, 1977, s. 33

129 pyskin, A. S.: Pohadka o rybafi a rybce, in: Pohddky. Praha: Albatros, 1981, s. 65

130 Werich, J.: Fimfarum. Praha: Albatros, 1977, s. 31

31 puskin, A. S.: Pohadka o rybafi a rybee, in: Pohddky. Praha: Albatros, 1981, s. 60

132 Urbanova, S.: Meandry a metamorfozy détské literatury. Olomouc:*Votobia, 2003, s. 197
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ze Slechti¢ny stava ,.cafice”, po dal§ich dvou tydnech se ji zachtélo byt
moiskou kralovnou a misto toho se stala opét obyCejnou babou. Také vime, ze
spolu manzelé Zili tfiatficet let.

Z Werichovy verze se dozvidame i takovy Udaj, ze v den rybarova
Glovku zlaté rybky bylo utery. Rybarka je zpodatku skromnéjsi nez
v Puskinové predloze. S novou chalupou namisto lahve od octa si vysta¢i na
étrnact dni. Dostala tedy vilu a uZ vidi neomezenost svych ptani. JiZ druhy
den se stava kralem, cisafem i papeZem. Nastal veéer a dal$i den rano touzi
zena po titulu boha. Dostane zpét lahev od octa. Werich vypravi ptibéh
v ramci dne, ¢tenar vi, zda je rano ¢i vecer:

,, A sestoupila z trunu za zpévu aleluja a §li na veceri. Kdyz byli pojedli kazdy
po hovézim holoubdtku, prikryli se andélskymi kridly a usnuli. Muz spal, jako
kdyby ho do vody hodil. VZdyt se také nalital za ten bozi den. Ale Zena
nemohla spat. Prevalovala se na posteli jako sousto travy ve volské tlamé.
A ne a ne usnout. UZ zacalo svitat. A jak tak koukd z okna, vidi, Ze se slunko
vyhouplo nad obzor. * 33

Werich od svého predchiidce piebira ¢asové tdaje:

Puskin: ,, Minul jeden tyden, minul druhy, baba zacala jancit jesté vic.
Werich: ,, 4si za ¢trndct dni zacala Zena friukat. * 135

Motivy Puskinova pfib&hu na sebe casové navazuji, stejné tak i Werich
uplatiiuje kompozi¢ni postup chronologicky, navic je ptibéh gradovan: zena
ma chalupu, vilu, zdmek, tvrz a hrad a palac ,,v jednom*, chram s paldci
a zahradami, nakonec opét jen svou puvodni lahev od octa.

« 134

5.3 POSTAVY

Veskeré postavy Werich piebird i sjejich typickymi znaky. Lidské
postavy mame jen dvé, rybafe a rybarku. Bytost, kterd manZelim na néjaky
¢as zméni Zivot, je postava zvifeci s nadpfirozenymi schopnostmi — zlata
rybka plnici pfani.

Postavy lidové pohadky jsou charakterizovany klasickym zptisobem —
rozli§ime postavu dobrou (rybar) a zlou (rybatrka). Oba jsou jiz ,,stafici,
vypravéé je nazyva dédkem a babou a také vime, Ze spolu ziji jiz tfiatficet let.
Postavy jsou v kontrastu, stafeCek je poctivy, ma dobré srdce, sta¢i mu to, co
ma a vic nepotiebuje. Baba rybce nechce nic vénovat zadarmo, za Zivot se
plati. Neustale na néco i nékoho nadava a je se v§im nespokojena, prestoze
ma vie, po ¢em jeji srdce zatouZi. Povahu rybafe mame vykreslenou nepfimo:
., Vhodil zlatou rybku zpdtky do vin/ rozloudil se s ni laskavym slovem:/ "Pluj

133 Werich, J.: Fimfarum. Praha: Albatros, 1977, s. 36
134 pugkin, A. S.: Pohadka o rybafi a rybee, in: Pohddky. Praha: Albatros, 1981, s. 64
135 Werich, J.: Fimfdrum. Praha: Albatros, 1977, s. 32
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si rybko, pluj si spdnembohem/ ja nezadam Zdadné vykupné./ Plyj si, rybko,
pluj si v modré vodé/ prohadnéj se Stastné na svobodé.”* 136

I rybai¢ina vnitini charakteristika je nam zndma nepfimo, pfes jeji vlastni
slova: ,, Baba zacala nadavat a kricet:/ "Ty hnupe, ty hlavo zabedneéna!/ On
ma strach Fict rybé o vykupné!/ Mohl sis vyprosit aspon necky/ nase uz se
malem rozpadly’...Dédek sel. Vratil se domii, vidi — pred chalupou stoji nové
necky/ ale baba krici jesté vic:/ "Ty hnupe, ty hlavo zabednéna! On si trulant
vyprosi jen necky!/ Jakypak je z necek uzitek?/ Béz, nemehlo, jesté jednou
k rybé/ poklori se a popros o chalupu.”* "’

Pokazdé, kdyz se dé€dek vrati od ryby, baba hartusi. I pfesto, ze by

mohla byt spokojena s vyplnénim Ukolu: Dédek fek: 'Bud’ zdrdva, vzacna
pani jasnd/ ted konecné jsi snad spokojend, Stastnd/ tva dusicka klidna je.”/
Bdba okFikla ho, zle se koukla, houkla/ poslala ho slouzit do stdje.* '
Kdyz nastane chvile, Ze ma baba prehnané pozadavky, dédek se zacne branit
vyplnéni jejiho pfikazu: Dédek prosil, za hlavu se chytal:/ 'Bldzni§ stard,
najedla ses blinu?/ Mluvi§ sprostné, neznd$ zpusoby/ v celém carstvi v§em
budes§ jen k smichu.”/ Bdba, jak kdyZ do ni vjede bés/ dupla, dala muzi jednu
pres./ ‘Odkdy se smi Skuban jako ty/ hddat s urozenou §lechticnou?/ Hajdy
k mo¥i — nebo na mou Sest/ dam té vyprovodit birici.”* *°

Z vnitini pfimé charakteristiky se o rybafce dozvime pouze to, ze byla
py$na. Z popisu vnéjSiho se pak dozvidame na pocatku pohadky: , Bdba
seddvala u preslice/ dédek lovil do neviidku ryby. “ '* i ve stuptiujicim se d&ji:
., ... na schodem se promenuje baba/ v kacabajce z drahé soboliny/ na hlavé
ma brokatovy cepec/ kolem krku $nuru téZkych perel/ ruce plné zlatych
prstentt/ na nohou boticky z kordovinu. “ "1 na konci: ... na prahu zas
rozcuchand bdba...“ '

O rybce se ztextu pfimo dovidame, Ze je malou zlatou rybkou
s lidskym hlasem. Plni pfani, ¢imz nevykonava dobré skutky, ale na konci
vie, co rybafce prikouzlila, bere zpét, a vraci tak situaci na za¢atek.
VedlejSimi postavami jsou slouZici — sluhové u Slechti¢ny, u carevny pak
bojafi, kniZata a straze:

,, ...V paldci se baba roztahuje/ jak carice u tabule truni/ bojari a kniZata ji
slouzi/ vina zamorska ji nalévaji/baba pije, cpe se marcipanem./ Kolem stoji
nasupené straze/ nabrousené halapartny v pésti. “ '+
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Typologie postav u Werichovy autorské pohadky je slozit€jsi, postupné
se rozviji. Stupniovani je pfiznacné pro rybarku — na pocatku je chudou Zenou,
ktera nema nic. Jakmile ma moznost, aby se jim ryba odvdécila za navraceny
Zivot, vyuziva toho. Rybé nepfijde zvlastni, Ze si rybarka zada odménu,
a dokonce ne jednu, toleruje Zeniny touhy a plni ji je, dokud to je mozné.
,, PokuSeni stoupd, hranice mezi smysluplnou touhou a absurdni metou,
mozZnym a nemoznym prestavaji existovat. Sili absurdita prani, zrychluji se
vyjevy moci, servilita sluZebnictva, Zenina pycha, kterd predchdzi pad. 14

Zena na poc&atku neni vyliena jako zIa bytost, ale ¢im vic ma a &im vic

chce, tim je protivn€j§i a panovacnéjsi, tim vice rozkazuje. Rybaf ji ptimo
charakterizuje jako zlou: ,, 'Mdm Zenu zlou jak S§idlo a pdli ji dobré
bydlo. 5 vypravéé jako praktickou a Gtenat si muZe vybrat i podle
charakteristik nepfimych, ke kterému nazoru se ptikloni:
., Nic nemame,” kati se Zena a Zene se po schodech z trinu, Sldpne si na
vlecku a plac! Lezi na parketich. A zatimco dvorané omdlévaji a jini
pomdhaji, kati se zZena: ‘A hned se seber a zpdtky krybé, Ze chci byt
cisarem.” "

Rybai¢in vzhled a odév je popsan né€kolikrat, je tim ukazan stale vétsi
prepych:

a) Popis rybatky jako cisafe: ,, A uprostred byl trin z platiny dvé mile
vysoky, a tam nahore sedéla rybdrka a na hlavé korunu z uranu, zezlo

z rddia a Fisské jablko zlatd reneta. “ '"

b) Popis rybaiky jako papeze: , 4 v nejkrdsnéj§im paldaci na vysokém
tritnu ze svicek sedéla jeho Zena, na hlavé tidru, tfipatrovou korunu

s ndstavbou péti kFizkii a Sesti andélickd, kteri stile zpivali hosana. “ '*

c) Popis rybaiky: ,, A4 tam ji naSel, v kyseléem smradu, rozcuchanou,
mastnou, se Spinavym krkem a okousanymi nehty. “ '*°
Rybaf je vylicen jako manzel poslouchajici svou Zenu. Nechce se mu, ale
prece jde Zebrat k ryb€. Jeho nechut’ se stupriuje:
a) Pfi prvnim pfani (chalupa): , Tak Sel. Nechtélo se mu prosit rybu, ale
nechtélo se mu také hadat se s zenou. “ '*°
b) Pii druhém ptani (vila): ,, S tézkym srdcem sel rybdr. “ '
c) Pfi tfetim pifani (stat se kralem): , Zase s t€Z5im srdcem, touZe cestou
k mo¥i jde muz. " 132

4 Urbanova, S.: Meandry a metamorfézy détské literatury. Olomouc: Votobia, 2003, s. 197
145 Werich, J.: Fimfdrum. Praha: Albatros, 1977, s. 31

146 Tamtéz, s. 34

W7 Tamtéz, s. 34

18 Tamtéz, s. 36

9 Tamtéz, s. 37

10 Tamtéz, s. 31

5! Tamtéz, s. 32

52 Tamtéz, s. 33



d) Pfi ¢tvrtém prani (stat se cisafem): ,, Tak Sel. Srdce z olova, nohy viekl,
az se k mori doviekl. “ '

e) Pii patém prani (stat se papezem): ,, Uz bézi rybdr, uz nemysli, uz jen
délé, co mu zena Fekla. “ '>*

S. Urbanovd v Meandrech a metamorfézach nevidi vinu jen
u Werichovy rybarky: rybar je az ptili§ pohodlny, pfipada si bezmocny vedle
své zeny, tak radé€ji ml¢i a plni jeji prikazy. ,, Rozdil mezi rybdrkou a rybdrem
ve Werichové podadni neni v tom, Ze by jeden odmital proménu ldhve od octa
v lepsi ,,bydlo* a druhy zmény vyZadoval, ale spise v tom, Ze se rybdF na
podatku doved! spokojit s malem. “ 15 Postupné se rybaf stava Zeninou
loutkou, nepremysli o tom, co rybce sdéluje, bezmyslenkovité a mechanicky
odfikava stupniujici se prani.

Rybka je vyli¢ena nasledujicim zpisobem: ,, Ani se porddné neusadil,
a ryba zabrala... Branila se pékné, jen co je pravda, ale rybdr nepovolil, a uz
se voda éefi a ejhle, zlatd rybal Dobrejch sedm kilo!* "® Na rozdil od své
predchidkyné z klasické pohadky ma Werichova rybka lidskou povahu (také
se dovidame, Ze je zakletym princem) — je netrpéliva a neni spokojena
s rybafcinymi pfanimi. V jejich promluvach se objevuje obecnd Eestina,
citime nesouhlas s tim, co je donucena délat.

Vedlejsi postavy Werich rozepisuje dopodrobna, nespokoji se jako

Puskin pouze s tvrzenim, Ze Zena méla u sebe sluzebnictvo. Vycet slouZicich
podind u rybai€iny vily, kdy se dovidame o Soférovi ¢isticimu kabriolet
a o kuchatkach, které milostivé pani ,rukulibaji“. Na zamku je slouZicich
vice, pfitomni jsou i1 organy vojenské a policejni. Werich pfitomnost
nékterych osob ironizuje a pfidava i groteskni neologismy, napt. kdyz muze
byt dvojice biskup — arcibiskup, miZe existovat podobné odstinéni slova
hlupak:
,, Vévodové a kniZata, arcikniZata a biskupové, arcibiskupové a preldti,
magnati, gréfové a lokajové, vojdci a generdlové, hlupdci a arcihlupdci... “
,Autor si zjevné hraje s jazykovym ndpadem, soudasné vSak postihuje
odpudivost toho, co zpodobuje, co chce jednim dechem vyslovit, parodovat,
satiricky znemoznit. " 158

,, Werich zahrnuje do rybarciny posedlosti statky hmotné a materidlni,
pocty svétské (krdle, cisare) i cirkevni (papez)..." '™ Cim vy$si a honosngjsi
ma rybafka postaveni, tim vice vlastnich lidi ma k dispozici a tim vice hostl
se u ni nachazi. Zena-cisar vlastni vic vojska a tézkoodénct nez kral a ma
u sebe ,,..mraky kniZat a erteplat a krdlii a mistodrzitelii a vicekrali
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a vicemistodrzitelit a diplomatii a vicediplomatu a hlupdki ma vicehlupdkii...
A pred trunem tlacenice sultanil, Sachii, maharadzi, rddzi, dzi, 1. “ 160 Kdyz
se Zena stala papezem, hlidaly ji straze, ,, které mluvily Svycarsky... A na
tlustych kobercich leZeli krdalové a cisafové a poslanci a policejni
Feditelové... “ '*'

Werich strida charakteristiky pfimé (,, Po strandch staly dvorni damy,
kazda o hlavu menSi neZ ta prvni, od nejvétsi po nejmensi, a tupé se
usmivaly. ) 1 neptimé (,, ‘Dal jsi rybé Zivot, ¢i ne? A to se zadarmo nedéla.
Béz zpdtky a pozddej ji o néco.”*), popisuje vnéjsi vzhled postav i jejich
charaktery (,, 'Mdm Zenu zlou jak §idlo a pdli ji dobré bydlo”*).

5.4 PROSTREDI

Prostfedim se Jan Werich inspiruje v predloze. Rybar s rybarkou maji
pfibytek na bfehu more, stejné jako u PuSkina, avSak , nebydli ani
v chaloupce, ani vchy§i, jak je obvyklé vslovanskych pohadkach
a v evropském kulturnim typu romantického toposu, ale ve velikanské lahvi od
octa.“ ' Obydli se méni podle Zeninych piani, stupiiuje se jeho
piepychovost. U vSech novych budov, které Zena dostava, je popsan jejich
interiér. Chalupa ma ,, pékné tfi pokoje, jeden veliky a dva malé, s postelemi.
A kuchyn plnd nddobi, panvi, hrnkii a vieho, co je potiebi k Zivotu. * '?

Ve vile je vice pokoji, nabytku i dopliki: lustry, lednika i stil s jidlem,
mnoho druht vin. Rybar nevéfi svym ocim, kolik toho vidi ve vile, pfi
pohledu z okna je nadSen: ,, ...je vidét park, plno kvétin a ddle obora s jeleny,
zajici, bazanty a holubnik na dvore jako chram veliky. 164

Zamek je honosnéjsi, Zivé popsana je situace uvnitf, lidé se bavi, hudba hraje,
atd.

., A ze zamku se stala tvrz a hrad a paldc v jednom. Zdi z alabastru, kovani ze
zlata, a vic vojska kolem a vic povoleni ke vstupu a vic prohliZeni vstupujicich
a vic hluku a vic hudby a vic smichu a vic ticha a vic pldce dole ve vézich. “ '®
Zivost opét plné vnimame, prostiedi radovéanek je nad&asové, vojaci hlidajici
vstup k cisafi jsou atributem dnesni doby, stejné jako tézkoodénci, stojici po
stranach trinu. Nakonec se z tvrze stal papezsky chram s palaci a zahradami
kolem. ,, 4 vS$ude vonélo kadidlo a cinkaly zvonky a Sepot zpovédnic znél jak
hukot Niagary. " 166

Mimo charakteristik interiérti a prostfedi okolo nich se Werich vénuje
také popisim pfirody a jeji zmény. Stejné jako Puskin ndam podava zpravy
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o moti pokazdé, kdyZ rybat bézi za rybkou, ovSem klade vétsi diraz na
detaily a zahrnuje do popisu i stav pocasi. KdyzZ pfiSel k mofi v den, co chytil
rybu, s prvnim pfanim, mofe uz nebylo , tak priizracné jako pred chvili.
Zloutlo a kalilo se trosku.“ ¢ Kdyz pftiSel podruhé k mofi, asi €trnact dni
poté, ,,voda v ném kalnd, Sedivad, hustd. Ale klidna. '8 P§i tietim prichodu ke
biehu je mote ,,cerné, ode dna se kopce vody obraceji a smrdi hnilobou. 169
I po &tvrté navstéve rybky bylo mote Cerné, ,jako by kvasilo. Bubliny jak
z bahna $ly k povrchu a puch lezel na hladiné a zvedla se vichFice, takze se
sotva (rybaf) na skdle udrzel... "% Honosnost a luxus rybaiéinych pfani, jako
i jeji stale nespokojenéjsi povaha se projevuji na chovani more i pocasi, které
se snad brani lidskym vymozenostem. Stupriuje se jejich nevlidnost, barva
more je Cernd, foukd vitr a snéZi, rybaf ma znepfijemnénou cestu: ,,4 vitr se
vzedmul nad krajem, snih a pliskanice, u more hukot priboje. S kaZdou vinou
milidny skfeku, mraky se plouZi po vodé a dychat se nedd, jak vitr clovéka
zalkne.“ """ Jakmile ma rybarka piani vladnout veskerému Zivotu na zemi
i pod ni, je poCasi netprosné: ,, 4 strhla se boure, Ze sotva (rybar) na nohou se
udrzel. A dul vitr, zelené listi rval ze stromii, domy krouZily ve viru jedli
a borovic, rybniky vysal a hodil na louku jako plivanec. A ve tmé, za svitu
bleskii jako krev Cervenych, prisel rybar k mofi. A to Fvalo a jecelo, cerné
viny s krvavou korunkou dordZely na skdly a dalo mu prdci, aby je
prekrikl... « '

Jak jsme vidé€li z ukazek, popis mofe se stupriuje a dramatizuje, promita
se nam pied o¢ima jako film, sly§ime zvuky ,,breéiciho*“ mote, vidime jasné
jeho barvy, citime napjatost situace. D&] je vystupniovan az na vrchol, vice uz
se priroda branit nemiize, citime, Ze v tomto okamziku se musi néco stat, jinak
ptijde pohroma.

Pugkin poéind vypravéni popisem prostiedi: Zili spolu, Zili dédek
s babouw/ u modrého move §irého/ v chajdeé z hliny, v nizké lepenici. “ '™
Opét se dovidame zmeénu z prostSiho bydleni na prepychovéjsi: ,, Dédecek Sel.
Vrdtil se domi, vidi — po hlinéné chajdé nikde stopa/ misto ni chalupa
s podkrovim/ s cihlovym kominem obilenym/ s dubovymi vraty z pevnych
fosen. 17 Situace se opakuje, prostiedi je jestd vice honosn&jsi: ,, Dédek Sel.
Vratil se domu, vidi — pFed nim vypind se pansky dum/ na schodech se
promenuje baba... Kolem ni se vrti houf horlivych sluhii/ a ona je tluce a za
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viasy kradka. “ "> Uzas rybare sili, kdyZ spatfi, jak ,, na nddvori stoji skvostny

paldc...” """ 1 v této pohadce vSak musi jednoho dne plnéni rozmart Zeny
skongit. A tak, kdyZ naposledy pfijde rybaf od mofe domd, najde babu opét
v chajdé z nizké lepenice.

Jak jsme jiZ uvedli, motiv mote ptevzal Werich od Puskina. Scéna
pfirody neni v této pohadce natolik vyhrocena, jak je tomu ve Werichové
pojeti. Puskin opakuje verSovou formu rybarovy cesty: ,Jde dédousek jde
k modrému mofi...“ More je v8ak zminéno, kromé vstupni formule, jiZ pfi
setkani s rybkou: ,, "Pluj si, rybko, pluj si v modré vode... 77 Charakteristika
mote je UspornéjSi neZ v pohadce autorské, avSak i zde vystupfiovana.
Nejprve je more jen ,rozcefené“, dale zakalené a k tomu ,vzdychd“, pfi
dal$im rybatové pfichodu , dme se modré more pomracené* '8 a | Sumi
modré more zamradené“ ' Na konci, pfi poslednim ptani, se do popisu
zosobnéného mote promitaji rizné barevné odstiny, ale i vlastnosti utrpeni:
,, Vidi, v moFi zuri cernd boure/ viny dmou se, prevaluji, bésni/ viny kypi, Fvou,
hnévivé huci. “ '*

Piesto je Puskinlv popis uspornéjsi a méné dynamicky. Do Werichova
textu se snadnéji vcitime.

5.5 VYPRAVEC A JAZYK

, Werichuv smysl pro parodii, nadsazku a vtip se mnohostranné
uplatiyje. 151 pohadka je psana obecnou &estinou (ryba méla dobrejch sedm
kilo), v niZ se uplatfiuji ustalené slovni obraty (a todle a tamhle, a kdesi
a cosi).

Text je origindlni svym vyétem detaild, netypickymi expresivnimi
prirovnanimi, které se nehodi do honosného prosttedi (,, PFevalovala se na
posteli jako sousto travy ve volské tlameé* 182 ptimou Fe&i postav, dialogy.
Pomoci dialogti Werich nepfimo charakterizuje své postavy nebo jimi vytvafi
nové situace: Zena nevaha slovné napadnout rybafe pro dalsi z jejich pfani:
., ‘Necum, nekldbos, béz k rybé, chci byt papes.”“ '™ Ryba, prestoZe vlastni
vili plni pfani, neni ze situace pfili§ nad$ena — pozname to z jeji mluvy, jak
reaguje na rybafovo zavolani: ,,'No, co chce tvd zZena?’ 'No, co je
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tentokrat?”“ *** Postavy mluvi nespisovné — tak, jak se bavi lidé v béznych
situacich: ,, “Jd chci bejt panbu. " '¥

Jazykovymi prosttedky dokazal autor gradovat, hyperbolizovat
i vytvorit napéti. Jak nazorné vykreslené a zalidnéné je prostredi, dokladame
v pfedchozi podkapitole.

Vyrazovy prosttedek gradace uplatiiuje Werich v jednotlivych
motivech, v charakteristice postav, v popisu prostiedi i v jazyce.

Vstup vypravéfe do d€je lze ukazat i na popisu rybafeni, ¢imz se
pohadka posunuje k realit€: ,, Rybdr chodil na ryby a Zena cekala doma na
ulovek. Ale jak to byvad u rybdru, Zena se vic nacekala, nez on chytil. Jednou,
takhle v utery, rybdr si vzal Zizaly, §kubdnek a bramboru, napich na udice,
rozmdch, nad hlavou zatocil a zZblurik — zapich prut a éekal na zabrani. Ani se
porddné neusadil, a ryba zabrala. Tukla, pak zase, a najednou se mu $tiira
natahuje — sek — a uz ji tahne. Branila se pékné, jen co je pravda, ale rybdr
nepovolil, a uz se voda ceri a ejhle, zlatd ryba! Dobrejch sedm kilo! “ 186

Puskinlv text je psan ve verSich. Prekladatelka Pohadek Hana Vrbova
uplatnila v fe¢i vypravéCe spisovnou cestinu, v promluvach postav najdeme
b&zné mluvenou fe¢. Expresivni slova se vyskytuji pfevazné v feci rybaiky:
,, Ty hiiupe, ty hlavo zabednénd. " 17 Vysta¢i si se skromng;jsi slovni zasobou
nez Werich, coZ je dano ¢astym opakovanim textu — kdyz jde dédousek prosit
k rybé, kdyz se vraci domi, kdyZ mluvi ryba ¢i rybaika.
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ZAVER

V této bakalarské praci se soustfed’'ujeme na tfi vybrané interpretace
pohadkovych vypravéni Jana Wericha. Rozpracovavame jeho pojeti moderni
autorské pohadky, kterym Werich obohatil dany Zanr v Sedesatych letech
dvacatého stoleti.

Pfi interpretacich jsme sledovali Werichovy parafraze lidovych latek:
Bozeny Némcové, Karla Jaromira Erbena a Alexandra Sergejevice Puskina.

Némcova ve své pohadce poukazuje na dobovou socidlni problematiku,
postavy stavi do kontrastu. Werich pfevadi nejen toto téma o chytré divce do
nadéasové roviny, komicky nahlizi na lidské vlastnosti i slabosti, ale zaroven
je chape.

Postavy v lidovych pohéadkach jsou plo$né, vyznacduji se vétSinou jen
jednim typovym znakem s jiz danym charakterem, postavy se nevyviji. Jan
Werich detailnéji propracoval povahokresbu, jeho postavy jsou plastickeé,
individualizované, snadCasovymi vlastnostmi, zabyval se i jejich vnitini
charakteristikou.

Vypravé¢ v lidové pohadce byva nadéasovy, zaujima neutralni
nestranny postoj. Oproti tomu J. Werich se jako vypravéc do svych pohadek
neustale vméSuje, pfihodné komentuje situace, zaujima vlastni subjektivni
stanovisko, humorné vyuziva glos k vykresleni scén. Glosy se na rozdil od
ostatnich komentard nevyjadfuji k pohadkovému dé&ji, ale k obecnym
skute¢nostem nebo k soudobé politické situaci a povaham lidi. Werich-
-vypraveé¢ nejenze vklada do starych syzetl nové prvky a motivy, ale také
obohacuje své pohadky o aktualizované neologismy. Nadlasové postiehy
a narazky na Werichovu dobu nejsou v pohadkach vyjimkou. Autorskymi
poznamkami sdéluje Ctenafm svlj osobni Zivotni postoj. Werichovy
pohadky nemaji ukazovat fantasticky neexistujici svét, ale naopak v sobé
promitaji dnesni svét lidi a jeho zakonitosti. Jan Werich pfenasi pohadku do
doby soucasné, diky ¢emuz je pro svij fantasticky obsah urcena détem, ale
dobové narazky a humorné glosy jsou psany pro dospélého ¢tenare.

Werichllv  humor se projevuje v charakteristice postav, v jazyce
i v situacich, tyto slozky se mezi sebou prolinaji. Humor je dan hlavné
zpUsobem vypravéni; motivy soudobé spolecnosti a technického svéta
promitajici se v klasickém syzetu plsobi komicky.

Werich Casto poruSuje tradi¢ni pfedstavu pohadky, ovSem jen natolik,
aby neporusil vyznam plvodniho pfibéhu. Do situaci vnasi scény, které ¢tenaf
neéeka, ¢imz dava vzniknout netradiénimu pojeti.

Z lidovych pohadek piebira Werich motivy, charaktery postav
i prostiedi, detailnéji ale rozvadi popisy a vymysli vtipné dialogy a nové
situace, ve kterych maji postavy moznost vice se projevit. Jako zku3eny
improvizator a vypravéc dokaze své uméni plné rozvinout. Pfibéh vznika tady
a ted’, pfimo pfed o€ima Ctenafe. Navozovanim kontaktu se ¢tenafem dava
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Werich najevo svou pfitomnost. Obsah pfibéhu se sice odehrava v pohadkové
minulosti, ale vypravén je ted’ a tady.

Pomoci hry bavi nejen sebe, ale i své ¢tendfe. Hra se objevuje
i v jazyce: autor vyuZiva synonymnich variant, pestrost slovni zasoby je dana
jejim Cerpanim zriznych jazykovych vrstev, vypravé¢ komentuje nékteré
uzité jazykové prostiedky.

Jan Werich v pohadkach Fimfara vyuziva ,inteligentniho® humoru,
vystiznych glos, tvofivosti vypravéce, aktualizace, nad¢asovosti, satiry, ironie
i absurdnosti nékterych scén.
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RESUME

Tato bakalafska prace je vé€novana tfem interpretacim
z pohadkového souboru Jana Wericha Fimfarum. Zfetel je pfitom dan na
parafraze lidovych latek, kterymi jsou Chytrd hordkyné od BoZeny Némcové,
Rozum a Stésti od Karla Jaromira Erbena a Pohadka o rybafi a rybce od
Alexandra Sergejevice Puskina. Werichovy autorské pohadky jsou aluzemi na
lidové latky a motivy.

Rozdil mezi pohadkami je vidét u charakteristiky postav. Pohadka
lidova ma postavy ploché, Werich rozpracovava jejich vnitini i vnéjsi popis,
a to pfimou 1 nepfimou charakteristikou.

Dilezitou roli v autorskych pohadkach Jana Wericha hraje vypravéc.
Zatimco v predlohdch se objevuje vypravéc nestranny, Werich ¢asto vstupuje
do déje a danou situaci komentuje, zaujima vlastni stanovisko k vyvoji
piibéhu a vyuzZiva humornych glos k dotvofeni scén. Humor je typicky pro
Werichovy pohadky, je dan zpisobem vypravéni. Glosy vztahujici se
piedev§im k obecnym skuteCnostem jsou urCeny dospélému CEtenafi, naopak
pohadkovou latku oceni hlavné détsti recipienti.

Dulezitymi pojmy pro moderni Werichovy pohadky jsou aktualizace
a nadcasovost.



SUMMARY

This Bachelor’s thesis is dedicated to three interpretations from
Fimfarum, collection of fairy tales by Jan Werich. A special attention is paid to
paraphrases of folk themes in the fairy tales such as Chytrd hordkyné by
BoZena Némcova, Rozum a Stésti by Karel Jaromir Erben and Pohadka
o rybafi a rybce by Alexander Sergejevi¢ Puskin. The fairy tales by Jan Werich
are allusions to folk themes and motifs.

The difference between folk and authorial fairy tales is obvious from the
nature of their respective characters. The characters of folk fairy tales are
typically flat. Werich has elaborated both inner and outer characteristics of his
characters using direct and indirect means of characterisation.

The narrator plays an important role in authorial fairy tales by Jan

Werich. An impartial narrator can be found in the model works whereas
Werich often enters the narrative to comment on the ongoing situation, he
takes a position of his own to the story development. He makes use of
humorous glosses to depict the settings.
The humour typical of fairy tales by Werich, arises from his way of narration.
The glosses related mainly to general reality are designed for the adult readers;
on the other hand the fairy tale theme will be appreciated mainly by children’s
recipients.

With modern fairy tales by Werich the concepts of topicality and the
super temporal are of importance.
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PRILOHY

[ustrace Jifiho Trnky k pohadkovému souboru Jana Wericha Fimfarum
(1977)

Jifi Trnka: Kralovna Kolobé&zka Prvni
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Iustrace Jifiho Trnky k pohadkovému souboru Jana Wericha Fimfarum
(1968) )
Jifi Trnka: Rozum a Stésti
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Iustrace Jifiho Trnky k pohadkovému souboru Jana Wericha Fimfarum
(1977)

Jiti Trnka: O rybafi a jeho Zeng
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