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—«wpoujjosi onginaJu.

drobne famstoikcni nedostatky vzduchove drahy, ktere jsou pncinou mene ̂ BSSdedW
nekterych expenmentu napnklad tech, ktere jsou zamere.y na overeni zakona zachovan/
hybnosti) Tyto konstrukcn, nedostatky aJe nelze brat jako nekvalitne provedenou praci firmv
Pnywe. Jde casto o pruicipialni problemy, kterych se nelze uplne zbavit. Je ale dobre kdyz si je
student] uvedomi, aby mohli svym budoucim zakum ukazal problemy, s nimiz se musimc
vypofadat pfi experimentalnim overovam principialnich pnrodm'ch zakonu.
Diplomant zpracoval velmi pfehJedny fiesky navod take k cftaci, ktery u vzduchove drahy
pouzivame. S limlo navodem jiz dva roky pracujf studenli v praktiku. Tomas Wilke si take
nckolikrat vyzkouscl vjoiku v praktiku (prave u uloh se vzduchovou drahou) a vdmi uspesne sc
take angazoval jako muj asistent pfi vedeni experimentalnich kurzu pro prazske ucitele fyziky
v ramci projektu OPRLZ. V techto kurzech vedl lekce venovanc experirnentum se vzduchovou
drahou a nacerpal zde jiste cenne zkusenosti pro svou diplomovou praci. V zaverecnych anketach
absolventu zminenych kurzu se nekolikrat objevila vyslovna poznamka o vysocc profesionalni
lirovni studenta MFF UK Tomase Wilkeho pfi vedeni kurzu.

Pfedlozenou praci povaziiji za zdafilou a uzitecnou. Jiste" vyhrady mam pouzc k jazykove
stylisfickcmu zpracovam. Zde je videt, ze autor zatim nema dostatek zkusenosti s psanim
rozsahkjsiho textu. Na rozdil od znadneho experimentalniho nadanf pfilisnym ,,spisovatelskym
talentem" autor obdaren nebyl. To ale nic nemeni na faktu, ze cile prace byly zcela uspokojive
splneny. „ , v v ,
Diplomant se navic pokousel o videozaznam experimentu. Zde se ale ukazalo, ze s beznym
vybavenim nelze vytvofit dostatecn^ kvalitni videozaznam. Bylo by totiz zapotfebi vysoce
kvalitniho zfenamu pomcrne .sirokeho zaberu" (obzvlastc u linearni drahy). Draha je dlouha,
mela by byt v zaznamu pokud mozno cela; a navic by mely byt videt mnohe drobne deta.ly.
hrvl^ nesnadny jc dohfe citelny zaznam displeje citace. S tfm by mcl asi tezkos , ,

° f ̂ ^mer^an s drahou vybavou. Od videozaznamii tedy diplomant, podle meho
P^stavu o nesnadnos, zaznamu uvedenych pokus,,e



k praci prilozeno CD s nckolika uka/.kami loho, echo V/,e s bc/ne dostupnym vybavenim
dosahnout Splnit lento cil je podlc me amaterskymi prostrcdky nemoznc.
Podle mcho naroru splhuje prace vsechny pozadavky kladene na diplomovou praci a doporueuji ji
za diplomovou praci uznat.
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