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1. Aktudlnost (novost) tématu:

Téma diplomové prace je stile aktuélni, v dnedni dobé zcela mimoradné, v souvislosti
se sope¢nymi erupcemi na Islandu, které ovliviiuji leteckou pfepravu v Evropé i zamofi a
vyvolavaji z pravniho hlediska otazku posuzovani vy3§i moci jako exonera¢niho ¢i
exkulpaéniho diivodu pro zprosténi odpovédnosti leteckého dopravee za Skodu a jeho
povinnost k dal§im nahradam v dasledku zpozdéni ¢i zrudeni, resp. odloZeni letu,
Diplomantka se zaméFuje na pravni tpravu a judikaturu ve sféfe mezinarodni letecké

pfepravy ve srovnavacim pohledu jednotlivych pravnich instrumentu,

2. Ndro¢nost tématu:

Téma je sice zejména v zahraniéni literatufe obecné zpracovano, s vyjimkou
hodnoceni evropskych uprav v nafizenich tykajicich se letecké pfepravy cestujicich, ktera
Jsou pomérné novd, toto téma je vSak pfesto pomérné naroéné i v obecné poloze. Vzdy totiz
zaleZ{ na tom, jaké hledisko diplomant zaujme, zda se vydé osvéd&enou cestou, nebo zda
napide préci jinak. Pavla Skodova se neboji jit do problémi, otevirat nové otazky a hodnotit
nove judikaty. Z tohoto hlediska je jeji prace mnohem nédroénéjsi nez tradiéni pojednani o

mezindrodni letecké pieprave, kterych jiZ mdme na Pravnické fakulté UK celou fadu.

3. Kritéria hodnoceni price

Diplomova price je logicky rozvrZena a vhodné systematicky uspoiadana. Prace
sestdva z péti ¢4sti, dale vnitiné roz¢lenénych, z nichZ prvni je Uvodem a posledni je
Zavérem. Po Uvodu, kde diplomantka osvétluje specidlni charakteristické znaky regulace
mezindrodni letecké pfepravy, uvadi druha kapitola ptehled snah o unifikaci mezinarodniho
leteckého préva, véetné viech relevantnich préavnich instrumentii. Tfeti kapitola p¥imo
srovnava VarSavskou a Montrealskou timluvu, a to z hlediska piisobnosti, pfepravnich

dokumentii a odpovédnosti dopravee. Na s. 30 diplomantka uvadi zajimavy pfipad letecké



nehody Egypt Air zr. 1999, neuvadi v8ak, ktery soud pfipad fesil a jak rozhodl. Tento pfipad
by diplomantka méla bliZze vysvétlit pfi Gstni obhajobé prace. Na s. 39 se v souvislosti

s rezimem nezapsanych zavazadel zminuji kolizni kritéria, ktera prichazela v Gvahu v 60.
letech, kdy vznikla zcela mimofadna studie Prof. Mildeho. Zajimalo by mne, zda tato kritéria
obstoji i dnes? Kde je dnes budeme hledat? Ctvrta kapitola se zam&fuje na pravni Gpravu

v EU, a to na jednotliva nafizeni tykajici se letecké prepravy cestujicich. Zaroven uvadi
judikaturu Soudniho dvora EU, véetné nejnovéjsich judikati. Diplomantka by se pfi ustni
obhajobé jesté mohla vratit ke svému hodnoceni odpovédnosti a povinnosti dopravee

v piipadé zpozdéni a rueni let v disledku sopeénych erupci (ke s. 55). Mozna by se mohla
podivat i na nejnovéjsi rozsudek SD EU C-63/09, ktery byl vynesen pravé v dobé, kdy jsem
psala tento posudek, a ktery s praci nepochybné souvisi. Nésleduje Zavér, s nimz souhlasim, i

kdyZ jsem mirné optimisti¢t&jsi nez diplomantka.

Prace je napsana kulturné, s fadou podrobnosti, které dosud nebyly v Ceské literatuie
uvadény, s fadou odkazi, diplomantka pouZiva Ceskou literaturu i literaturu zahrani¢ni,

rozebira judikdty a neboji se je kriticky komentovat.

4. PFipominky a otdzKky k zodpovézeni p¥i obhajobé
Pri tstni obhajobé by se diplomantka méla vyjadfit k vySe uvedenym dotazim.

5. Doporuéeni / nedoporudeni price k obhajobé
Préci plné doporu¢uji k ustni obhajobé, je vyborna a ptedpokladam, Ze diplomantka se

bude tématu dale vénovat.

6. Navrzeny klasifika¢ni stupei
Préci pfedbézné hodnotim znamkou vyborné.

V Praze dne: 9. 5. 2010
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