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PredloZena diplomové prace obsahuje 63 stran textu a 20 stran pfiloh. Je ¢lengna do 4 zdkladnich ¢asti:
uvod, teoreticka Cést, sociologické Setfeni a didakticka Cast. V vivodni €asti jsou formulovany cile
prace a hypotézy vyzkumného Setfeni. Teoreticka &ast zalind zakladni charakteristikou mésta
Prachatic. Zde bych moZna uvitala i n¢kterd geograficka data, kterd nemusi kazdy znat zpaméti —
umisténi mésta vramci CR v&etné mapy, prisluinost k vy3¥im tzemné spravnim celkiim, podet
obyvatel apod. Autorka dile pokraCuje popisem stavu ovzdusi v letech 1997 — 2007, uvadi hlavni
zdroje znedisténi a zdroje dat sledujicich toto znec¢isténi (program Teplice a data z automatické imisni
monitorovaci stanice, ktera jsou dostupna na strankach Ceského hydrometeorologického tistavu). Data
z monitorovaci stanice jsou prezentovdna v pfehlednych grafech a opatiena komentafem. V této
souvislosti je nutno podotknout, Ze grafy by mély byt popisovany jednotné (pod grafem) a jejich nazev
by nemé! byt soucasné pouzivan na rozclenéni textu.
Sociologické Setieni bylo provedeno pomoci strukturovaného rozhovoru. Otdzky strukturovaného
rozhovoru jsou jednoduse voleny, ¢imZ se usnadnilo jejich vyhodnoceni a samotny rozhovor nezabral
piili§ ¢asu. Vysledky Setfeni jsou po statistickém zpracovani graficky znazornény, srovnany s udaji
z monitorovaci stanice a pouzity pro ovéfeni hypotéz.
V didaktické &asti byly navrZzeny rizné vyukové aktivity pro 3 tematické celky: Ovzdusi, Znecisténi
ovzdusi a Koufeni poskozuje zdravi. Pouze formaln€ je zmin€no zastoupeni zpracovanych témat
v RVP Z8§, které by mélo byt uvedeno zvlait u kazdé aktivity s konkrétnim doporudenim, zda by
autorka aktivitu zafadila do vyuky pfi probirani témat z biologie ¢lov&ka, ekologie, geologie, botaniky
atd. Navody na aktivity maji jednotné pfehledné zpracovani suvedenou metodou vyuky, ¢asovou
naro¢nosti, spravné formulovanym vyukovym cilem a pomickami. Vlastni pracovni postup by mozna
mohl byt podrobngjii. Viechny aktivity byly ovéfeny ve vyuce na ZS$ a provedeno jejich zhodnoceni
zaky pro potfeby sebereflexe autorky.
Formalni nedostatky. Krom¢ vy3e uvedenych jesté upozoriiuji na to, Ze pfi ¢islovani kapitol se za
poslednim ¢&islem nedéla tecka (pr. 1.1.1).
Faktické nepfesnosti. Vyskytuje se zde jen n€kolik drobnosti:
- nastr. 9 je myslen patrné ministr zdravotnictvi CSSR, ne CR
- nastr. 12 bych vyraz ,,tromb6nti“ nahradila spravnych vyrazem ,.trombt*
- nastr. 18 pfilohy jsou zaménény plice zdravého ¢loveka a plice kufdka.
Otazky do diskuse:
- Jak si vysvétlujete, Ze v letech 2002 — 2004 doslo v Prachaticich k nardstu koncentraci
néktervch skodlivin (zejména PM;g a O3)?
- Pro¢ jsou zvlast’ uvedeny udaje pro NO, ,NO a NO, ? Jak spolu tyto hodnoty koresponduji?
- Jak si poradili Zici s pojmovou mapou na téma koufeni? Bylo by moZné pfi prezentaci
nékterou mapu ukazat? Byli Zaci na tuto metodu vyuky zvykli?
- Pro& se respondenti ¢asto (v 60%) vyhybali odpovédi na otazku &. 8 strukturovaného
rozhovoru?

hodnocenti T —
- vyborné -.

Ptedlozena prace splituje pozadavky kladené na diplomové prace, doporucuji ji k obhajobé a navrhuji
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