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Posudek
na rigorozni praci Jana Schramhausera

»PoSkozeny v trestnim rizeni*

Téma predloZené rigorézni prace zabyvajici se postavenim poSkozeného v trestnim
fizeni a zejména jeho moznostmi uplatiiovat vliv na trestni fizeni je stale velmi aktudlni.

Tato prace je pomérné¢ dikladnym a kvalitnim zpracovanim problematiky postaveni
poSkozencho. Vnéjsi uprava prace je zdafild. Okruh pouzité literatury je odpovidajici zvolené
tématice. Predlozend prace spliiuje po formalni strance vSechny poZadavky kladené na
rigordzni praci.

Prace je logicky roz¢lenéna mimo ivodu a zavéru do jedenacti kapitol, které jsou dale
Clenény na podkapitoly. V ivodu se rigorosant pokousi nastinit smysl a jeho pojeti rigorézni
prace a snazi se nastinit cile, které bych chtél svoji praci docilit. Nejprve je pojednino o
historickém vyvoji institut poskozeného v ¢eském trestnim tizeni a dale o vyznamu tohoto
subjektu trestniho fizeni pro soucasnost. Autor zde velmi zbézné zmifuje i problematiku
soukromé zaloby v trestnim f{zeni a neopomind i skutenost, Ze soukroma Zaloba existovala i
v rakouském trestnim fadu, ktery platil na naSem tizemi. Druh4 kapitola se zabyva moznostmi
poskozeného ovliviiovat zahajeni a pribéh samotného trestniho stihani. Autor zde vénuje
pozornost zejména institutu souhlasu poSkozeného s trestnim stihanim a nevyhyba se ani
aktualnim problémim této problematiky. Treti kapitola se vénuje samotnému pojmu
poskozeného, ktery srovnava i se zahrani¢nimi Gpravami tohoto pojmu a systému prav,
kterymi poskozeny v rdmci trestniho fizeni disponuje. Ve ¢tvrté kapitole je pozornost
soustiedéna na poskozeného s pravem na nahradu Skody v této souvislosti i adheznimu fizeni.
S touto tématikou souvisi i ndsledujici kapitola, kde autor popisuje moznosti zaji§téni naroku

poskozeného v adheznim fizeni. Sestd kapitola je v&€novéana tradi¢ni dvojroli poskozeného



jako sveédka v trestnim tizeni. Je chvalyhodné, Ze se autor pokusil vypofadat i s otdzkou
pfipadné neobjektivity vypovédi svédka poskozeného. Sedma kapitola se zabyva moznostmi
zastoupeni poSkozeného v ramei trestniho fizeni zmocnéncem. V nasledujici kapitole, pak
autor  vénuje pozornost odkloniim z pohledu poskozeného a devata kapitola  fesi
problematiku opravnych prosttedki a v této souvislosti moznosti poSkozeného. V desété
kapitole se autor zabyva pojmem obéti trestného ¢inu a kapitola posledni se snazi vyzdvihnout
nékteré kriminologické aspekty problematiky poskozeného v trestnim fizeni.

V zavéru autor shrnuje problematickd mista, na které narazil pii zpracovani své prace

a neopomiji jak teoretickou tak praktickou stranku této problematiky.

Celkove lze predlozenou praci hodnotit jako p&knou. Autor zde prokazal znalost
zvolené problematiky, a to véetné prameni a zejména nékterych problémi spojenych

s tématem. Autor prokazal schopnost samostatné tviréi odborné prace.

Zavérem je nutné uvést, ze piedlozend prace Mgr. Jana Schramhausera po formalni i
obsahové strance pozadavky kladené na rigordzni praci a je zpiisobilym podkladem pro

obhajobu.
Pfi obhajobé své prace by se autor mohl vyjadftit k otazce, zda by navrhoval de lege
ferenda omezeni dispoziéniho prava poskozeného udilet souhlas s trestnim stihanim podle §

163 trestniho Fadu.

Doporucuji, aby po uspésné obhajobé a rigordzni zkouSce byl Mgr. Janu

Schramhauserovi udélen titul doktora prav.

V Praze, dne 20.01.2010

JUDr. Mgy. Jana Navréatilovha, Ph.D.

oponent
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