6. ZAVER

Mediace, jak jsem se snazila ukazat v této diplomové praci, je velmi aktudlnim
tématem. Na zdkladé¢ komparace pravnich uprav v Némecku, na Slovensku a v
Rakousku, kterou jsem provedla, je mozné vidét, ze okolni staty se intenzivné
zprosttedkovanim zabyvaji. Navic i Evropskd unie svym postojem a piedevSim
ptijetim smérnice o nékterych aspektech mediace v obCanskych a obchodnich vécech
mediaci podporuje a zavazuje staty k vnitrostatni Gpravé tohoto institutu. Smérnice se
dotyka pouze sporii s preshraniénim prvkem, ale myslim si, ze pii pfilezitosti jeji
transformace do ¢eského pravniho fadu, by bylo vhodné, upravit i zprostredkovani
vnitrostatnich sporti. Z tohoto davodu velmi vitam iniciativu Ministerstva
spravedlivosti Ceské republiky, jehoZ expertni skupina se pustila do vytvofeni navrhu
zakona o mediaci v netrestnich vécech. Zakon je ve stadiu paragrafované¢ho znéni, ale
zatim nebyl vladé predlozen ke schvaleni. Domnivam se, ze navrhovand uprava se
pokusila pojmout mediaci v jejim celku a upravit jeji nejdilezitéjsi aspekty. Na
druhou stranu ma i své nedostatky, na které jsem se snazila v praci upozornit.

Mediaci jako alternativni metodu feSeni sporli nepovazuji za ,,vSelék®. Jako
kazdy jiny pravni institut ma i zprostfedkovani své ptednosti i nedostatky.

Za jeji nejvetsi klad spatiuji predevsim pojimani konfliktu v jeho celku. V ramci
soudniho fizeni, kdy soudce je vazan pouze zakonem, se mnoho piipadil feSi pouze
z hlediska platného prava a nckteré aspekty daného sporu zistadvaji pod povrchem.
Myslim si, ze pifedev§im spory s uritym emocionalnim prvkem (v oblasti rodinného
prava nebo napf. spory sousedské) je vhodné fesit komplexnéji.

Dalsi vyhodou je moznost ucastnikii sporu rozhodnout o jejich budoucim
vztahu. Neni rozhodovadno autoritativné tfeti nestrannou osobou, jak je tomu
v soudnim fizeni, ale strany samy feSeni hledaji. Je samoziejmé¢ nutné, aby bylo
ptihlizeno ke kogentnim normam prava a vysledna dohoda stran platnému pravnimu
fadu odpovidala.

Mediace by zaroveii mohla napomoci usporam v soudnim systému, jelikoz by
urcité typy sportt nemusely byt pfedkladany pouze civilnim soudiim k rozhodnuti. Na
druhou stranu je dtlezité, aby moznost vyuziti soudni ochrany nebyla nijak zavedenim
mediace dotCena, jelikoZ pravo na spravedlivy proces se fadi mezi zékladni lidska

prava a stat je povinen jej garantovat.
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Vyhodou zprostiedkovani nepochybné je také fakt, ze mediacni fizeni je
zpravidla casové a finanéné méné naro¢né nez soudni fizeni, které v nékterych
ptipadech muze trvat i n¢kolik let. Ze zkuSenosti v zahranici se ukazuje, ze mediace je
uspésna az v 70% piipada.

Jako nevyhody mediace spatiuji pfedpoklad, Ze k jejimu provedeni je nutné, aby
vSechny strany sporu byly ochotné se mediacnimu fizeni podrobit a spolupracovaly.
Oproti tomu soudni proces I1ze vést 1 bez pfitomnosti stran a nesoucinnost nékterého
ucastnika mize byt dokonce sankciovana, coz je v pifipadé¢ dobrovolné mediace
nemyslitelné. Ucastnici musi byt navic ochotni pfipustit, e vysledna dohoda je
kompromisem a ani jeden znich nebude v postaveni vitéze. Naopak u soudniho
rozhodnuti je zpravidla jedna strana vitéznou a druha porazenou.

Ptestoze institut mediace neni vhodny k feSeni vSech druhil sporit a rozhodné
nemtiZze zcela nahradit klasické soudni fizeni, domnivam se ovSem, Ze jeho misto

v ¢eském pravnim systému je nezpochybnitelné.
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