ZAVER

ZruSeni obchodnich spole¢nosti je nejen dnes nedilnou soucdsti obchodniho
Zivota. Spole¢nosti vznikaji a zanikaji stejné, jako se lidé rodi a umiraji. Pravni Uprava
zruSeni obchodnich spolec¢nosti je vyznamna nejen pro spolecnosti samé, ale také pro jiné
pravnické osoby, na jejichz zruSeni se pravé zrusSeni obchodnich spolecnosti uzZije
pfimérené.

Cesky pravni Fad umozriuje spole¢nostem, aby zvolily mezi dvéma zplisoby zrudeni
— s pravnim nastupcem a bez pravniho ndastupce s likvidaci majetku spoleénosti. Uréitym
krajnim FeSenim, které stoji mimo institut zruseni spolecnosti je konkurz, kterym dochazi
téz k ,likvidaci” majetku spole€nosti, avSak vzhledem k pfedluzeni takové spolecnosti a
nedostatku jejich finanénich prostfedkl k uspokojeni vSech véritell, je zakonem stanoven
zvlastni postup, ktery ma zabezpecit pokud mozino rovné postaveni véfitell a jejich co
nejvétsi uspokojeni. Konkurz tak likvidaci spolecnosti nahrazuje v kvalifikovanych
pfipadech. Po provedeném konkurzu dochazi ke zruseni spole¢nosti a jejimu naslednému
zaniku. V zdvislosti na existenci majetku spolecnosti se provede ¢i neprovede jeho

likvidace.

7 _ s

Pravni skutecnosti, na zdkladé nichz dochazi ke zruSeni spolec¢nosti, jsou

vyjmenovany taxativné obchodnim zakonikem. Jednd se o prdvni udalosti (zejména

’

uplynuti doby ¢i dosazeni ucelu) ¢i pravni ukony (rozhodnuti spolecnikd ¢i soudu).
Obchodni zakonik tyto pravni skutecnosti — ddvody, na zdkladé nichZ je spolecnost
zrusena — stanovi jednak obecné pro vsechny obchodni spolecnosti jednotné, jednak
obsahuje zvlastni ustanoveni pro jednotlivé obchodni spole¢nosti, které vychazeji z jejich

specifickych rysu.

ZruSeni spolecnosti z rozhodnuti soudu ma sankéni a ndpravny charakter. Soud
mUze ke zruSeni spolecnosti pfistoupit jen zurcitych ddvod(, spocivajicich zejména
v porusovani povinnosti spolecnosti ¢i jejich spolecnikl, zaniku predpokladd existence
spolecnosti ¢i z davodu, Ze spolecnost je ,mrtvd“, pricemz ndsleduje vidy likvidace
majetku spolecnosti. Ostatni dlivody zruseni jsou vyrazem soukromoprdvniho charakteru

obchodnich spole¢nosti. Spole¢nici mohou vyjadfit rozhodnuti zrusit spolecnost bud’
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dopredu (stanovenim dlivodU zruseni ve spolecenské smlouvé) ¢i ad hoc usnesenim o
zruSeni spolecnosti. Disociacni usneseni je jedinym dlvodem, na zakladé néhoz lze

spolecnost zrusit s pravnim nastupcem.

Likvidace, jakoZto jeden ze zplsobu zruseni obchodni spole¢nosti, je zakladnim a
subsidiarnim zpldsobem zruseni spole¢nosti. Pokud neni v zdkoné stanoveno jinak, zrusuje
se spolecnosti s likvidaci vidy. Ucelem likvidace je vypotadani majetkovych vztah(
spolec¢nosti, aby mohla byt bez zanechani nasledk( na tretich osobach vymazana. Pfesny
postup likvidace neni zakonem stanoven, jsou stanoveny jen urcité povinnosti, které musi
likvidator, jakoZto osoba provadéjici likvidaci spole¢nosti a osoba odpovédna za jeji fadny
prabéh, v pribéhu likvidace vykonat. Tyto povinnosti ve vztahu k likvidaci jsou dany
zejména v pocatecni a konecné fazi likvidace. V ostatnim je postup likvidace ponechdn na

’

likvidatorovi a jeho uvazeni.

Proces likvidace je vzadsadé stejny pro vSechny obchodni spolecnosti. Urcité
vyjimky stanovené zdkonem jsou dlsledkem zvlastnich ryst jednotlivych obchodnich

spole€nosti a rozdily tak Ize spatfovat zvlasté mezi spole¢nostmi osobnimi a kapitalovymi.

Vlastni likvidaci provadi likvidator, bez néj je likvidace spolecnosti nemozna.
Likvidator je zvlastnim organem spolecnosti, kterého jmenuje ten, kdo o likvidaci rozhodl.
Jistotou, Ze bude funkce likvidatora obsazena, je jeho jmenovani soudem v pfipadé, neni-
li jmenovdn podle predchozi véty. V prabéhu likvidace likvidator jednd za spolecnost,
kterda muzZe Ccinit jen Ukony nezbytné k provedeni likvidace. Jednatelské opravnéni
statutdrniho orgdnu je suspendovano, statutarni orgdn vsak existuje nadale a povinnost

obsazovat mista v tomto orgdnu spolecnosti trva.

7

Nejdllezitéjsi fazi likvidace spolecnosti je zpenézeni jejiho majetku a uspokojeni
véritell spolecnosti. Této fazi likvidace obchodni zakonik vénuje také nejvice prostoru.
Zpenézenim majetku by mélo byt dosazeno co nejvétsich finan¢nich prostredkl a z nich
nasledné uspokojeni vsichni znami véritelé. Poradi vyplaceni véfitell neni stanoveno
s ohledem na predpoklad, Ze by se mélo dostat na vSechny. Pfednostni pravo maji jen
zaméstnanci spolec¢nosti. Pokud zbude po vyporadani pohledavek véritelt néjaky majetek,
stdvd se predmétem rozdéleni mezi spolecniky spole¢nosti podle stanovenych pravidel.
Likvidator vycisli sumu, ktera pripada na jednotlivé spolecniky a likvidac¢ni zlstatek jim dle
toho rozdéli.
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Rozdélenim likvida¢niho zUstatku likvidace konci a likvidator je povinen podat
navrh na vymaz spole¢nosti z obchodniho rejstfiku. Vymazem z obchodniho rejstfiku
spolecnost zanika. V souvislosti se zanikem spolecnosti vyvstava otazka, zda je moiné
obchodni spole¢nost vymazat z obchodniho rejsttiku, pokud je ucastnikem neskonceného
soudniho sporu. Nazory na tuto problematiku se rlzni. Domnivdam se, Ze by témto
spole¢nostem nemélo byt umoZznéno, aby zanikly, naopak jejich formalni existence po
ukonceni likvidace nebude mit zdsadni dopad na nikoho ze zU¢astnénych, a proto by mélo

byt umoznéno tietim osobam dovést soudni spor, ktery vici spole¢nosti vedou do konce.

Jestlize se po ukonceni likvidace objevi dosud nezndmy majetek spolecnosti, muze
byt likvidace vzadjmu jeho vyporadani obnovena. Naopak zjisténi dalSich zavazki
spolecnosti, tedy dalSich véfitelli spolec¢nosti, didvodem obnovy likvidace neni. Véfitelé,
ktefi nebyli uspokojeni v pribéhu likvidace, se mohou domdhat uspokojeni svych
pohleddvek na spolecnicich ztitulu jejich ruceni. Dle mého ndzoru je toto
spornych pohledavek uplatiovanych soudni cestou za existence spolecnosti, vznikaji tyto

pohledavky az po zaniku spoleénosti.

Ruceni spolecnikll je nékdy zcela nedostatecné zejména ke kryti pohledavek vici
spolecnosti  vzniklych v budoucnu. Obchodni spole¢nosti vystupuji vcelé fadé
podnikatelskych aktivit, z nichz vznikaji nejen zavazky obchodnépravni, ale téz
obcanskopravni. Uzaviraji jak smlouvy, jejichz predmétem jsou plnéni v hodnotach
miliénu, tak smlouvy spotfebitelské, z nichZ zpravidla vyplyvaji pInéni o nékolik Fadd nizsi.
Pohledavky, které spole¢nosti mohou vzniknout v budoucnu z takovychto smluv, maji

nejCastéji charakter prav z odpovédnosti za vady ¢i ze zplsobené Skody.

Nékteré spolecnosti na skulinu v pravni Upravé hresi opakovanym zakladanim a
naslednou likvidaci spolecnosti ucelové vzniklych k samostatnym  projektim.
Nejznaméjsim prikladem mohou byt developerské spolecnosti, ¢asto akciové spolecnosti,
které zakladaji dcefiné spolecnosti s ru¢enim omezenym a tyto uzaviraji kupni smlouvy na
jimi postavené nemovitosti. Jakmile ,prodaji vSe, co postavili” spolecnost zrusi v likvidaci.
Zisk z prodeje ziskd materska spolecnost, podily na likvidacnim zlstatku se rovnaji nule,

tudiz neni nikdo, po kom by kupujici mohly uplatfiovat své pohledavky. Casto pred
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ukoncéenim likvidace neprobéhne ani zaru¢ni doba, coz zpulsobuje kupujicim nemalé

problémy.

Pravé spolecnosti s ru¢enim omezenym se k témto ucellim hodi nejlépe. Spolecnici
ruci za zavazky spolecnosti omezené a spolecnosti s ru¢enim omezenym je pomérné

snadné zalozit i zlikvidovat.

| ztoho hlediska jsou likvidace spole¢nosti vnimany jako negativni jev svédcici o
neuspéchu podnikani. Likvidace spolecnosti nejsou vsak jen prostfedkem k ukonceni
podnikani spole¢nosti, které na trhu neuspély, ale jsou vSseobecnym prostfedkem zruseni
spolec€nosti, i téch, které prosperuji. Ekonomicky prospéch pfineseny likvidaci mlze byt

pro spolecniky totiz vétsim prinosem, neiZli dalsSi existence spolecnosti. Likvidace

spolecnosti neznamena jeji Upadek, odlisuje se od insolvenéniho fizeni v mnoha smérech.

Likvidace prindsi stfet dvou protichldnych zajm0 — na jedné strané stoji véritelé
spolecnosti, do jejichz prav likvidace zasahuje, na strané druhé je zdjem na pruzném
fungovani trhu spolu se zdjmem na tom, aby existovaly jen ,,funkéni” spole¢nosti a zdjem

spolecnik( likvidované spoleénosti na co nejvétsim podilu na likvidaénim zUstatku.

Je tézké tento spor vyresit. Na prikladu developerskych spolec¢nosti je vidét, Zze by
pravni Upravé neuskodilo, kdyby vice chranila tfeti osoby, na druhou stranu je témér
nemoziné nalézt takové prostfedky zajiSténi budoucich narok( véfitell (existujici
pohledavky jsou zpravidla uspokojeny v likvidaci samé), které by neznamenaly napft.

prodlouzeni likvidace, zpomaleni ekonomiky, nebo dalsi zatéZovani soudnictvi.

Na zdvér bych rada zminila, jak reSi likvidace spolecnosti pfipravovany novy
obchodni zakonik.”® Auto¥i navrhu zvolili zcela opagnou koncepci, kdyz upravu likvidaci
ponechali ob¢anskému zakoniku a v obchodnim zakoniku jsou upraveny odchylky, popf. je
Uprava jen doplnéna. Z divodové zpravy se také docteme, Ze ruceni spole¢nikl za dluhy

spoleénosti po jejim zaniku (s predchozi likvidaci) zGstava nezménéno.”

% Text paragrafovaného znéni p¥istupny z http://diskuse.juristic.cz/480557/clanek/legislativa.

99 .. . / . g . . ;. v .
Ministerstvo spravedlnosti na svém portalu uvadi: ,V souvislosti s komplexni upravou obcanského

zdkoniku nebudou do obchodniho zdkona prevzata ustanoveni o likvidaci a zdniku spolec¢nosti, ani valnd

vétsina  ustanoveni o  jejim  zruseni.  Zdkon tak  stanovi jen  drobnd  doplnéni.”

(http://portal.justice.cz/ms/ms.aspx?0=23&j=33&k=381&d=11551).
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Pfes popsana uskali soucasné prdvni Upravy zruSeni spoleénosti s likvidaci, ji
pokladdm za vyhovujici dnesni spole¢nosti. Uvidime, co ptinese pfipravovana rekodifikace

soukromého prava.
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