v hlavé a jen je sype z rukavu. Vémost odkazu posoudit nemohu - nemam totiz k
dispozici originalni prameny.

Jesté bych mél pripominky k témto bodum. Na str. 37 pozn. 29 se odkazuje k
publikaci, avSak v textu vubec pozn. 29 nenachazim. Na str. 39 se v textu zminuje
podobnost s pracemi Elisabeth Klibler Ross, ale odkaz na praci jmenované chybi! Na
str. 41 je zminéno Caplanovo vymezeni fazi krize, ale o kterého Caplana jde? Jde
snad o Bryana ¢i Geralda - sluSelo by se odkazat na zdroj a také uvést zdroje dalsi.
Pojeti Geralda Caplana je staré jiz témér padesat roku a od té doby bylo o krizi
napsano hodné; v ceskem jazyce o krizi piSe napfiklad hodné prof. Jifi Mares z
Hradce Kralové. Na str. 45 je véta o tom, Ze "nejsilnéjS§im psychologickym
prostredkem uzivanym v psychoterapii je vztah mezi psychoterapeutem a
pacientem”, avsak to je jiz klasickym vyrokem Michaela Balinta a sluselo by se zminit
to.

Dost komicky pusobi gramatické chyby razu "myva obdobi, kdy se citi sama" (str.
78), "vsichni respondenti se shodla” (str. 79), "byly jmenovano" (str. 79), "na otazku
co je nevice trapi se Casto vyskytovaly ..." (str. 79 - bez ¢arek), "... se zménou ve
zdravotnim stavu, ktera pfinutila ..." (str. 80), "... pro lidi se zavaznym onemocnénim
zavazna vyznam ..." (str. 81)

V empirické €asti jsou na str. 47-62 vyliCeny celkem 4 kasuistiky, na str. 62-64 je
vylicen plan oSetfovatelské péCe a na str. 65-78 je empiricka ¢ast vyhodnocujici
efekty osetiovatelské péce.

Nejsem svym vzdélanim (neurologie, filosofie) kvalifikovan hodnotit empiricky
vyzkum, nicméné nékolik pfipominek mam. Jednak to, 2e na str. 66 bych u
charakterizace metody vyzkumu ocekaval odkaz na prameny, podie kterych
diplomantka postupovala. A to, i kdyby volila zcela pivodni postup. Napsano bylo o
kvalitativnim zkoumani hodné a postupy byly rozvrzeny razné. Dale to, ze
diplomantka ponékud nestandardné misto kapitoly "vysledky” piSe "analyza dat" a
misto kapitoly "diskuse" pise "zavéreéné shrnuti vyzkumného Setfeni”. AvSak hlavné
mam vyhradu k tormu, Zze ze Ctyr pfipadl déla zavéry; pokud by aplikovala nékterou
kvantitativni metodu, dosla by nutné k naprosto nesignifikantnim vysledkam. U
kvalitativniho vyzkumu jsou ponékud jina pravidia, ovSem Ctyfi pfipady pokladam za
pFilis skrovny zaklad. Koneckoncl i sama diplomantka uvadi, Ze je obtizné sjednotit
osobitosti. Do empirického vyzkurnu pak nepatii véta "Pacient by mél mit jistotu ..."
(str. 80), ktera odkazuje k tomu, co ma byt.

K praci mam radu vyhrad, ovSem tyto jsou z€asti opravitelné a z€asti jdou na vrub
téch, ktefi jmenovanou vedli, takze by nebylo uplné fér jmenované zabranit v

obhajobé. Obhajobu tudiz doporucuji s tim, ze se diplornantka k vyhradam vyjadfi a
opravi opravitelné chyby.

Jo ‘Qw

Hodnotitel: doc. MUDr. Mgr. Jan Payne, PhD.



Posudek na diplomovou praci
Psychosocialni problematika pacientl s diagnézou myasthenia gravis
vypracovanou na Ustavu teorie a praxe osSetfovatelstvi 1.LF UK v Praze

diplomantkou Bc. Kristynou Hromifovou

Prace ma pres 100 str. - drzim se vlastniho odhadu, ponévadz strankovani zacina na
str. 10 od str. 81 chybi. Na zaCatku je obsah a nékteré formaini Gdaje; zacatek
viastniho textu je od str. 12 a na str. 83 konéi literarni odkazy. Pak nasleduje celkem
6 priloh véetné struktury fizeného rozhovoru a odpovédi (Cekal bych toto jiz v ramci
kapitoly c metodé &i bych tam ¢ekal alespon odkaz).

Vlastni prace je rozdélena na teoretickou (str. 12-46), oSetiovatelskou (47-64) a
empirickou (str. 65-81) ¢ast. Netusim, procC je oSetrovatelska cast takto vyélenéna.

K teoretické ¢asti mam nasledujici vyhrady:

Predné mam za to, Zze nékteré zde uvadéné informace nejsou pro "psychosocialni
problematiku”, ktera je vlastnim tématem prace, pravé relevantni. Napfiklad: Je
diplomantce opravdu znama "ansa cercialis profunda” (str. 14) &i co se déje, kdyz
buriky "exprimuji antigenni epitopy" (sir. 16)? Co ma znamenat "mylodni" (sir. 16)?
Nema to byt spis "myeloidni"? Je diplomantce jasné, co to znamena? Pro¢ se
zminuje "simplifikace postsynaptickych zahybu" (str. 17)? Co je "kapnograficka
hodnota" (str. 21)? Spravné se "Ramifentanyl" a ne "remifentanilu” (str. 22)! Co ma
diplomantka na mysli vyrazem "prefuzor" (str. 22) ? Nema to byt spi$ "perfusor"?
Nebylo by lepsi psat prosté infuzni pumpa? Pro€ je pfi uvahach o psychosocialni
problematice relevantni "prumérny operaéni ¢as" (str. 31)? A ze stejného duvodu:
pro¢ se rozebira "single fibre EMG" (str. 25)? Rozumi diplomantka své vété "Kromé
vazby antidiotypovych protilatek a snizeni tvorby autoprotilatek ovliviuji kaskadu
komplementu s omezenim produkce 'membrany atakujiciho komplexu', blokuji Fc-
receptory na fagocytujicich bunkach, moduluji T-bun&Cné funkce s antigennim
rozpoznanim, snizuji produkci prozanétlivych cytokinl, akceleruji katabelismus IgG a
reguluji apoptézu." (str. 29)? Ma smysl v souvislosti psychosocialniho zkoumani
uvadét premedikace k operaci (str. 30)? Zna diplomantka n. laryngeus recurrens (str.
30)? Meéné by bylo vice! Mozna bych namisto komplikovaného liceni pridal jednu &i
dvé stranky relevantnich obrazku.

Rovné&z mam pfipominku k odkazim na literarni prameny. Jednak rozsah je pomérné
maly (26) a jednak v ném chybi autofi zahranicni, coZ vytyka i sama Skclitelka ve
svém posudku. Ocekaval bych pak, Ze prevazna cast obecné uvahy bude vénovana
psychosocialnim souvislostem; domnivam se, Ze 15 stranek (str. 32-46) vénovanych
psychosocialni otazce v praci, ktera ma byt vénovana psychosocialnim otazkam, je
dost malo. Hlavné zde by pak méla byt bohatsi opora v pramenech.

Vlastni odkazy pak nelze délat nahodné na kenci nékterych vét. Kazdy odkaz se totiZ
vztahuje k uréité informaci & myslence v dané vété ¢i v daném slové a nikoliv k
pfedchazejicim nékolika strankam. AvSak pouceni o tomto Uzu méla, mam za to,
diplomantka ziskat od 3kolitelky a téZko ji ho nyni vytykat. Jde o to, Ze vysledek se
muUZe stat aZ smésnym. Tak je napfiklad odkaz k prameni u véty o tom, Ze je nutné
mit pfi sobé& lékaiskou zpravu (str. 33), Ze se pacientim doporucuje pfestat koufit
(str. 34) &i Ze neni tfeba mit pocit selhani (str. 44).

Je zkratka tfeba bud kazdou myslenku doloZit pfimo, anebo lze na zacatku kazde
kapitoly odkazat na prameny a pak jiz jen vyliCit pfevzaty obsah. Predpokladat totiz
nelze, Ze diplomantka podrobné znalosti na urovni lékarské atestace z neurologie ma



