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prace:

1.  Aktualnost (novost) tématu

Diplomantka si jako téma své diplomové prace vybrala problematiku pravniho
postaveni Ceské narodni banky, coz vzhledem k probihajici celosvétové finanéni krizi
a cinnostem, které Ceska centralni banka vykonava, je téma velmi aktudini. AC je
samozfejme zfejmé, ze diplomantka své téma zvolila jesté pred touto krizi. Nicméné
lze konstatovat, Ze volba tématu byla vhodna a pfinosna.

Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Pro uspesné zpracovani tohoto tématu jsou nutné nejen znalosti finanéniho prava, ale
také znalosti z oblasti prava spravniho, prava Evropskych spolecenstvi a také z oblasti
ekonomie, téma je tedy prufezové. Vzhledem k aktualnosti tématu je pro jeho
vypracovani dostupny dostatek odborné literatury, ¢eské i zahranicni. Ke zpracovani
prace diplomantka pouzivala zejména metodu deskripce.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Clen&ni prace povazuji za ponékud roztiisténé, kromé Uvodu a zavéru prace je zde
mozné nalézt 9 kapitol, které se nerovhomeérné cleni do podkapitol. Tento pocet se mi
zda vysoky. Nejdrive se diplomantka zabyva obecnym vymezenim puvodu penéz,
komercnich bank a bank centralnich, jedna se tedy o kapitolu historickou, ale jeji
posledni podkapitola se nesystémové zabyva dulezitou otazkou funkci centraini banky.
Nasleduje povedené kapitola o nezavislosti centralni banky, nicméné bych v této
kapitole ocekaval &ir8i spektrum odbornych nazorl a citaci, které se tykaji pojeti a
druhu nezavislosti centralni banky. Nasleduje opét historicka kapitola o centralnim
bankovnictvi na uzemi dnesni CR. Tuto kapitolu bych spie vélenil do kapitoly prvni,
kdyz by spolu dohromady mély mit, dle mého nazoru, mensi rozsah, nebot historie
neni piedmétem této prace. Nasleduji tfi pomérné kratké kapitoly o pramenech pravni
upravy, Ustavnépravni Gpravé CNB a vztahu CNB k ostatnim orgdnim statu. Pritom
napfiklad kapitoly o pravnich pramenech by mohly byt spojeny dohromady. Jejich
rozsah bych naopak pfedpokladal vétsi. Nasleduje kapitola o ,zakonném rozméru'
vztahu CNB k jinym organim, ktera by mohla byt spojena s kapitolou predchazejici.
Nejrozsahlejsi kapitola se tyka zakonné Gpravy CNB, nasleduje pak kratka kapitola o
budoucim vyvoji této legislativy. Praci uzavira zavér. Spravné pak diplomantka
pripojuje pfehled pouzitych zdrojl, seznam zkratek a anglické shrnuti obsahu préace.

Prace neobsahuje grafy, tabulky ani obrazky. Struktura prace by, jak nastifuji vyse,
mohla byt pfehledné&jsi, lepsi.

Vyjadreni k praci

Praci jako celek hodnotim pozitivné. Je relativné rozsahla, kdyz jen viastni text zabira
60 stran. Zpracovana je peclivé, pouzity jazyk a stylistika jsou na velmi dobré Urovni.
Zminim zde tedy pouze néktera negativa, ktera mi brani ve vy$sim hodnoceni prace.

Z formainiho hlediska povazuji za problematicky systém, jaky diplomatka zvolila
k oznacovani citaci. Tyto znacky vtextu jsou nepfehledné, pii teni prace pusobi
rusivé. Stejné tak je nepraktické dohledavani citovaného dila a jeho autora na konci
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prace. A& po obsahové strance povazuji praci za dobfe zpracovanou, uvital bych vice
osobnich nazorli autorky. Diplomantka takeé sice ¢asto cituje nazory odborniku, ale tyto
nazory nijak nekomentuje, pfitom ¢asto by bylo nanejvy$e vhodné, aby svij komentar
pripojila. Ani na zaéatku, ani na konci autorka nijak vyrazné nezmifuje, co je viastné
hlavnim cilem jeji prace. Prace na mne totiz pusobli dosti popisné, neobsahuje
vymezeni cile, ktery chce autorka dosahnout, pokud jim nebyl praveé jen popis — coz
samoziejmé pro diplomovou praci neni nejvhodnéjsi.

5. Kritéria hodnoceni prace

Spinéni cile prace Cile prace nejsou presné vymezeny, jedna se o |

_popisnou praci.

Samostatnost pfi zpracovani
tématu

Z prace je mozné odvodit, 2e ji diplomantka
zpracovala samostatné.

Logicka stavba prace

K vnitini stavbé prace mam pfipominky, ktere jsem
vyjadfil vyse. Hodnotim ji jen jako dobrou.

Prace s literaturou  (vyuziti
cizojazyéné literatury) vcetné
citaci

Diplomantka pracuje s relativné rozsahlym poctem
literarnich zdroju, avSak pouze Ceskych. Pritom
k tématu existuje i literatura zahranicni, zejména co
se tyka obecnych otazek centralniho bankovnictvi.
Forma citaci je bez pfipominek.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tematu)

Analyzu povazuji za dostacujici.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Uprava prace je petliva, avéak prace obsahuije |
pouze text.

Jazykova a stylisticka Groven

Urovefi pisemného projevu je na vysoké Grovni,

bez pravopisnych chyb &i jinych nedostatku.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

1) Autorka tvrdi, Ze CNB neni orgéanem statu (str. 46), pfipojuje k tomu vymezeni, podle
kterého se ,organy statu* poznaji. Z teho autorka vyvozuje, Ze &innost CNB neni

financovana ze statniho rozpoétu sensu lato? Ci tedy je majetek, ze kterého banka ziskava
své finanéni zdroje?

2) Podle autorky je nutna k odvolani élena bankovni rady kontrasignace tohoto aktu (str. 57),
Jak se pak autorka vypofada teorii, jez se da shrnout do véty ,kdo jmenuje, také odvolava“?

3) Autorka také tvrdi, ze sloZzeni Vyboru pro finanéni trh odrazi také nazory spotiebitell

(str.59). Proto by autorka mél odpovédét, jakym zpusobem toto Vybor odrazi a kdo ze élenu
Vyboru spotfebitele zastupuije.

Doporuéeni/nedoporuéeni
k obhajobé

NavrZeny klasifikaéni stupen

prace | Praci doporuéuji k obhajobé.

Navrhuji praci hodnotit stupném velmi dobfe. |

V Praze dne 11.8.2009
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