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V souladu se Studijnim a zkuSebnim #adem Ptrodovédecké fakulty a sPravidly pro
organizaci studia vydanymi touto fakultou se predloZena prace sestava ze souboru Sesti
védeckych ¢lanki (publikovanych, popi. piijatych nebo pripravenych pro tisk), opatfenym
uvodem a zavérem.

Prace obsahuje Sest Slankil (A, B, C, D, E, F), znichZ pouze u dvou (Elanky B a E) je
autorkou B. Cerna, u dalsich &tyf se jedna o spoluautorstvi. Autorsky podil B. Cerné je
uveden v tivodni &asti (s. 21). Ze zatazenych piispévkil byly publikovany &lanky A, E a F,
ostatni byly ptedany do tisku. Po formalni strance (struktura uspofadani) je predloZena prace
v pofadku a rovnéZ rozsah textu ptipadajici na B. Cernou je pfiméfeny feSenému tématu.
Uvodni shrnujici text (s. 4 —20) obsahuje Givod do problematiky s odkazy na nazory ve starsi
literatufe a upozorfiuje na fadu otevienych otdzek. Mezi zadanymi cili prace se krome
paleogeografické rekonstrukce zalednéni ponékud prekvapivé objevuje, Ze predmétem
vyzkumu je ,také horské zaledn&ni®. Tato zaleZitost nema totiz Zadny vztah k danému tématu
piedlozené prace. Uvodni text zahrnuje dale velmi strucnou charakteristiku obsahu
zatazenych &lank vetné pouzitych metod. Pfi zpracovani disertatni prace byly vyuZity
zejména metody a vysledky vyzkumi fady anglicky pisicich badateli, ktefi studovali
geomorfologické pomeéry v zalednénych oblastech severni Evropy a Severni Ameriky.
Posuzovana studie byla fesena v letech 2005 — 2009, a to v ramci projektu VaV 1D/ 1/7/05
Paleogeograficka, paleoklimaticka a geochronologicka rekonstrukce  kontinentalniho
salednéni v Cesku a v letech 2008 — 2009 v ramei grantu GAUK ¢. 92908/B — GED/PFF
Rekonstrukce maximalniho vyskového zasahu kontinentalniho zalednéni ve Frydlantském
vybézku na zdklad€ vyznamnych sedlovych oblasti.

Pii posuzovani pfedkladané prace bylo nutno zaméfit se na jednotlivé €lanky, nebot’ se jedna
vétdinou o tematicky riiznorodd zpracovani, a ukézat mj. na mozné vzijemné obsahové

souvislosti, upozornit na piip. oteviené otazky a nedofeSené problemy. P#i hodnoceni bylo
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tfeba vychéazet z vytéeného cile, kterym byla ,pfedeviim paleogeograficka rekonstrukce
zaledn&ni severniho svahu Jizerskych hor®.

Prvni tf &lanky (A, B, C) predstavuji hlavni a prakticky zdsadni podil na feSeni zadan¢ho
Gkolu, vyjadfeného jiz vnazvu prace, tj. problematiky a morfologickych ucinka
kontinentalniho zalednéni severniho svahu pohoti, budovaného granitem. Soubor téchto
&lankd navazuje regionalng i tematicky na vyzkumy Traczyka a Engela (2006) z Casti tizemi
severniho svahu Jizerskych hor. Uvedeni autofi zde jako prvni pouzili metodu tvrdomérného
vyzkumu skalnich vychozi.

V ¢lanku A (spoluautorka M. Koubové) byla pouZita metoda tvrdomé&rného méfeni (pomoci
Schmidt Hammeru), pfip.. metoda analyzy jilovych minerali na stanoveni trimline
kontinentalniho ledovee. Zatimco metoda jilovych minerali neptinesla ofekavané vysledky,
podstatng vyznamngjsi se ukazala metoda Schmidt Hammeru, kterd byla aplikovana na 107
skalnich vychozech nejen severniho granitového svahu Jizerskych hor, ale i sousedniho
tizemi Frydlantské pahorkatiny. Rozd€leni skalnich tvarii podle velikosti nebylo v textu
zdiivodnéno. Problematicky byl zfejmé& i vybér nékterych lokalit na temenech skalnich
htebinki (v&tinou jde o hibety) ,,mimo erozni zétezy“, nebot i tyto oblasti byly nepochybné
zasaZeny intenzivnimi destrukénimi pochody v dob& po tustupu ledovce. Podle vysledkd
tvrdomérnych méfeni ve vztahu k tvarové klasifikaci vychozi byla stanovena poloha trimline
na severnim svahu poho#i ve vysce mezi 430-500m n. m. Tato hranice prekvapivé odpovida
rozhrani mezi tory a ostatnimi vychozy®. Autorky poukazuji na dosud nevyjasnénou
problematiku geneze plosin v dolnich &astech svahu a elevaci v podhtfi (jedna se o tvary
strukturni nebo ledoveového piivodu?). Vysledky vyzkumi oteviely moznosti dalich studii,
zejména pouZitim metody tvrdomérnych mefeni na zbrouseném povrchu, podrobnéjsi
morfologické typizace skalnich vychozi a dokonce metody ,,absolutniho datovani* pomoci
kosmogennich izotoptd 10Be 3 2%Al Byla viak tato metoda pfi pozdéjSich vyzkumech
aplikovana?

Clanek B, navazujici na obsah a metody c¢lanku A, shrnuje vysledky upraveného
tvrdomérného méfeni metodou Schmidt Hammeru, aplikovanou tentokrat nejen na
ptirodnim, ale i na zbrouSeném skalnim povrchu. Dalsi doplitujici metodou pro stanoveni tzv.
zvétravaciho limitu (hranice mezi zaledndnym a nezalednénym zemim) byla metoda
genetické a morfometrické klasifikace umozitujici typizaci sklanich a jinych tvarG (vetné
tzv. oblikd). Metoda analyzy skalnich mis se ukézala jako nepouZitelnd. Vyzkumy se
uskutetnily na 38 lokalitich v 6 svahovych profilech vedenych po rozvodnich hibetech

s tvary zvétravani a odnosu Zuly.
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Textovou &ast dopliiuji velmi nazorné a graficky kvalitng zpracované schematické
(idealizované) profily Sesti studovanych linii. V profilech jsou znazornény pfisludné skalni
tvary, dale predpokladand drovent maximalniho povrchu ledovee, ktery v profilech mirng
klesa smérem ke svahu pohoti. Podle profili dosahovala predpokladana mocnost ledovee pod
tpatim Jizerskych hor aZ pfes 150 m, pHi Gpati v&tSinou kolem 50 m (maximalné 100 m), pfi
styku se svahem ptiblizng 10-20 m. Skalni tvary jsou kviili ndzornosti v profilech vyrazné
zvét¥ené.V profilech nebyla zfejmé uvaZzovana odlisna vyskova poloha a réz preglacidlniho
reliéfu. P¥i terénnich vyzkumech i v profilech se objevuji obliky jako samostatné tvary, i
kdyZ jejich geneze nebyla dosud presvédEivé prokazina. Nove pouZitymi vyzkumnymi
metodami, zejména metodou tvrdomérnych méfeni skalnich vychozi, s pfihlédnutim k jejich
geomorfologickym pomérim, byla stanovena horni hranice zalednéni ve vySce 470-490 m n.
m. s pfedpoklddanou odchylkou +20 m. Vyznamnym kritériem byly zjisténé rozdily mezi
zvétralym a méné zvétralym horninovym povrchem.
Clanek C, zpracovany se Z. Englem a navazujici na ¢lanek B, pfedstavuje vysledky dalSich
m&Feni na 40 lokalitach skalnich vychozd ve sledovaném svahu a z&4asti 1 pod jeho upatim,a
to pti vyskovém rozpéti mezi 350 aZ 600 m n. m. Pro fe$eni daného tématu byla usp&Sné
pouZita a déle rozvinuta metoda SH na zbrousenych povrich, a to v postupnych hloubkach
do 50 cm.Srovnanim s vysledky na ptirodnich povriich bylo tak dosazeno Vv&tsi piesnosti
méfeni. Vyznamny je mj. zavér o stupni linedrniho zvétravani skalnich povrchii v dob€ po
Gistupu ledovce. Zobecnéni vysledka méfeni skalnich povrchii znamena vyznamny piispévek
k metodice vyzkumu této sloZité problematiky. Textové dobfe zpracované vysledky méfeni
zulovych vychozii byly podobné jako u ¢lanktt A a B doplnény mnoZstvim technicky
kvalitng zpracovanych nazornych grafickych vystupt (obrazkd, grafl aj.) a tabulek. |
Pti hodnoceni vysledki fedeni stanoveného cile mohu konstatovat, Ze posuzované ¢lanky A,
B, C maji celkové vzestupnou uroveii, a to jak z hlediska vysledki terénnich vyzkumd, tak i
podle pouzitych metod. Domnivam se, Ye tento tematicky homogenni soubor odbornych
textt mohl byt po uréitém doplnéni a rozifteni o nékteré geomorfologické aspekty jiZ
predloZen jako kvalitni disertaéni prace.
Nasledujici ptipominky k posuzovanym tfem tematicky nosnym ¢lankim pfedkladané prace
lze chapat jako upozornéni na nekteré problémy, které nebyly, nebo nemohly byt
jednoznaén& objasnény, popf. na oteviené otazky, které by se mély v budoucnu Fesit.

1. Neptesny je odkaz na autorstvi ndzoru na maximalni vysku zalednéni 500-600 m n.

m. Autorem tohoto idaje nebyl Chaloupsky (1989), jak se uvadi i na dalSich mistech
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prace, ale Kralik a Sekyra. Spravné by mélo byt uvedeno: Krélik, Sekyra in:
Chaloupsky et al. (1989).

.V vodnich textech chybi udaj o maximalnim rozsahu zalednéni na Gizemi Némecka a
Polska. U némeckych autorii se mj. uvadéji ndlezy hornin severského puvodu v
Zittauer Gebirge (LuZickych horach) (napf. jiz Danzig 1891).

. Lze stanovit, které zalednéni dosahlo na severnich svazich nasich Jizerskych hor
nejvyssi Grovné trimline? Bylo to elsterské nebo salské zalednéni? Pro pfitomnost
salského zalednéni v piedpoli Jizerskych hor svédéi mj. dvé lokality glacigennich
sedimenti v idoli Smé&dé a Libverdského potoka (Kralik 1989). Skoda, Ze uvedené
lokality nebyly podrobeny terénnim vyzkumim.

. Je pozoruhodné, Ze pti terénnich vyzkumech nebyly nalezeny Zadné stopy po erozni
Sinnosti ledovee na svazich Jizerskych hor. Piipadné geomorfologické projevy
pFitomnosti ledovce mohly zde byt velmi nevyrazné, pokud se jednalo o tzv. studeny
ledovec, ktery zasahl zénu permafrostu podloZnich hornin.

. Velmi opatrng je tieba hodnotit zachovani ptvodniho skalntho povrchu, na némz se
provadéla tvrdostni aj. méfeni. Od doby Wstupu star§i faze salského zalednéni
uplynula dlouha doba (asi 250-300 tis. let, LoZek 2007), kterd zahrnovala
interglacialni mlad$i obdobi salského zalednéni, interglacial eem a viselsky glacial.
Do tohoto obdobi spad4 zfejm& vznik v&tsiny kryogennich tvarG i silné pasobeni
destrukénich pochodii na svazich Jizerskych hor. Relativn¢ méné porusené ploché
povrchy skalnich tvarti se mohly zachovat do soutasnosti zejména u nizkych
exfoliatnich kleneb.

. Je malo pravdépodobny predpoklad, Ze by salsky ledovec postoupil do svahl
Jizerskych hor do stejné trovné jako ledovec elstersky. Napf. v povodi Plouénice
pronik] elstersky ledovec podstatné dale nez salsky (Kralik 1989). RovnéZ némecti a
polsti autofi predpokladali vétsi rozsah elsterského zalednéni neZ salského.

. Urgitym nedostatkem v zadani feSeného tématu bylo, Ze nebyla vénovadna ve&tsi
pozornost podrobn&jsi geomorfologickée analyze nejen blizkého okoli vysetfovanych
lokalit, ale i celého severniho Zulového svahu Jizerskych hor, popf. jeho vybranych
tsekt. Skoda, Ze se autorka nevénovala rovnéZ geomorfologické analyze udolnich
tvarti na severnim svahu pohofi, mj. jejich vyvoji v postglacialni dob€, popt. jejich

postaventi pfi postupu ledovee do horskych svahi.
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8. Nékteré mapky v &lancich jsou vzhledem k malému mefitku prili§ schematické a
mélo &itelné. Domnivam se, Z¢ mé&ly byt zafazeny napf. podrobné profily a skicy
vybranych skalnich vychozd apod.

9. Problematické je pouzivani anglickych ekvivalentd ¢eskych nazvu nekterych oronym.
Napt. anglicky nazev Jizera Mountains neodpovida zasadam uvedenych v publikaci
Vyssi geomorfologické jednotky Ceské republiky (CUZK, Praha 1996), vydané
v ramei edice Geografické nazvoslovné seznamy OSN-CR. Podle této publikace by
méla anglické verze jména Jizerské hory byt: J izerské hory (Mountains). Tato zasada
byla respektovana z&asti jen u Elanku C. Tato poznamka se tyka i dalSich €lanku.

Clanky D, E, F, zabyvajici se problematikou zalednéni v Gzemich nachézejicich se mimo
zajmovou oblast doktorské prace, maji pro fedeni tématu piedloZené studie rlizny vyznam.

Clanek D, predstavujici pozoruhodné vysledky vyzkumi t¥i¢lenné skupiny autorti (s dominantnim
autorskym podilem B. Cerné), ma pro feSeni tématu doktorské prace zasadni vyznam. Uvedeny
ptispévek prezentuje nalez sedimentii ledovcového pivodu vtzv. Andélském sedle (522 m),
vyrazné rozvodni sniZeniné mezi Jizerskymi horami (Vlasskym hibetem Smréské hornatiny) a
Frydlantskou pahorkatinou (Jindfichovickym hiebenem). Pomoci komplexu metod dalsich obord
(geofyziky, kvartérni geologie aj.) byla zde prokazana existence star¢ho paleokoryta (nebo
prehloubeného 1doli?) s vyplni glacifluvidlnich sedimentdi, uloZenych tavnymi vodami ledovce
(salského?), ktery ,,vstoupil“ k okraji sedla od vychodu. Timto nalezem byla prokdzana nejvyssi
poloha ledoveovych sedimentd v severnich Cechach. Toto zjisténi se v podstaté shoduje se
stanovenou vyikou maximalniho zasahu ledovce na yulové svahy Jizerskych hor (Janaskova,
¢lanek B).

K obsahové urovni, ani ke kvalitnimu grafickému doprovodu nemam podstatné pfipominky. Pouze
upozortiuji, Ze mohl byt pfipojen napf. podélny profil sedlem a blizkym okolim (napf.po udoli
Lomnice), popt. pti¢né profily okolnim relié¢fem. Patrné jedinou vyznamné&jsi chybou je tvrzeni, Ze
se Andelské sedlo nachazi v Jizerskych horach, popf. mezi Smrkem (1124 m) a Andélskym
vrchem (572 m). Andélské sedlo ve skute¢nosti odd&luje odlougenou elevaci Andélského vrchu
Jind¥ichovického hiebene od Ropické hory (708 m), vrchu ve svahu Vysokého jizerského hibetu.
Clanek E (zpracovany B. Cernou), publikovany v roce 2009, shrnuje vysledky vyzkumil nizkych
zulovych pahork@ prevazné na levém biehu Smédé u Hejnic pfi Cerném potoce a u jv. okraje
Raspenavy pii udoli Stolpichu. Cilem studie bylo prokéazat genezi téchto elevaci, pokladanych
Kralikem (1989) za obliky, aniz by je uvedeny autor podrobn&ji zkoumal. Autorka provedla u 23
vybranych pahork@ podrobna morfometricka mé¥eni, analyzu morfostrukturnich pomérd (méfeni

orientace puklin) a morfografickych pomérii. K tispésnému vyfeseni zadaného problému pfisp€lo
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rovnéZ porovnani s nekterymi lokalitami vyskytu oblikd u nas. Cenna je poCetna a kvalitné
technicky zpracovana obrazova dokumentace i tabelarni ptehledy. Na zdkladé zjisténych fakti se
autorka priklani k nazoru, Ze se jedna o obliky, jejichZ prostorova orientace naznacuje sméry
postupu ledovcee.

Urgitym nedostatkem této v podstaté kvalitni studie jsou nékteré mapky malych méfitek, takze
nemohou mit vzdy uginnou vypovidaci hodnotu. Domnivam se, Z¢ mohly byt zafazeny samostatné
podrobn&jsi mapky (skicy) vybranych tvarQ, detailni pfiné profily apod., a to podle terénnich
méfeni. Postradam rovn&Z navaznost na okolni reliéf, poptf. na jeho vyvoj v postglacidlni dobe. I
kdyZ se u fady sledovanych pahorki miize jednat o strukturng zaloZené tvary (napf. exfoliacni
klenby — ruwary), neznamena to, Ze se na jejich modelaci nemohl podilet ledovec. Orientace
ptiktejsich svaht elevaci proti Gpati jizerskohorského svahu mize vSak byt misty zpusobena t€éZ
V&t intenzitou destrukénich pochodi na t&chto exponovanych astech svahi. Nelze vylou¢it ani
predpoklad, Ze se na genezi zkoumanych elevaci podilela fada Einiteld. Vzhledem k tomu, Ze se
autorka aZ pfili§ vénovala technické strance vyzkumu, nezbyl ji ¢as na studium vztahii k okolnimu
reliéfu.

I kdyz vysledky studia patrné oblikovitych elevaci nemaji bezprostfedni vztah k feCenému tématu
doktorské prace (pokud oviem nejde o tvary v dolni &asti horskych svahil), predstavuji presto
vyznamny pEinos pro feSeni geomorfologickych projevil kontinentalntho zalednéni v predpoli
Jizerskych hor, popt. v nejdolejiich ¢astech svahi.

Clanek F, spole¢né dilo &tyt badateld, predstavuje vysledky terénnich vyzkumt geomorfologicky
pozoruhodné lokality Rybi lou¢ky v centralni &asti Jizerskych hor (pti okraji Velké jizerské louky
v Sousské hornating). V uvedené lokalité prokazal jiz diive Pilous (2006) existenci malého
karového ledovce, coZ bylo potvrzeno provedenymi vyzkumy autord ¢&lanku F. Hlavnim
vysledkem studie této lokality bylo vyhodnoceni vrtného prizkumu sedimentii dna deprese a
stanoveni absolutniho sta¥i &sti uloZenin na pfechodné obdobi pleistocén/holocén.

Domnivam se, Ze tato studie nemusela byt zatazena do predloZené doktorské prace jako jeji dil¢i
téma. Maji vibec vysledky vyzkumii této lokality n&jaky vztah a vyznam pro fedeni

kontinentalniho zalednéni severniho svahu Jizerskych hor?

Shrnuti a zavéreéné hodnoceni posuzované prace:

PfedloZena doktorska prace B. Cerné je prikladem usp&iného vyfeSeni sloZité geomorfologické
problematiky, které si vyZadalo pouZiti komplexu vyzkumnych metod, z nichZ nekteré nebyly u
nas dosud v podobném rozsahu aplikovany. Terénni vyzkumy v ndro¢ném terénu i technicky

slozité potitatové zpracovani ziskanych tidajii byly obdivuhodn& zvladnuty v relativné kratkém
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¢asovém obdobi. Ptispéla k tomu i G¢inna a nezbytna spoluprace dal3ich odbornikii, a to kromé&
geomorfologii téZ kvartérnich geologti a geofyziki. Kladne hodnotim také skute¢nost, Ze na
vysledky feSeni hlavniho tématu navéazaly vyzkumy dalsich lokalit, které kromeé posledni lokality
(¢lanek F) do znatné miry podpotily, popt. rozsitily vyvozené zavéry ze zpracovani zadaného
tématu doktorské prace. Studie je rovnéZ vyznamnym pFinosem nejen pro geomorfologii, ale i pro
obor fyzické geografie a kvartérni geologie. V posudku uvedené nékteré pripominky nesnizuji
kvalitu predlozené studie, upozorfuji zejména na problémy, jimz by se méla pii dal$ich
vyzkumech vénovat pozornost.

Po dfikladné analyze predloZené prace mohu prohlasit, ze B. Cerna Usp&3né vyfesila stanovene
vyzkumné cile, takze prokazala schopnost samostatného tviiréiho Fefeni i slozitych védeckych

Gikolii. Proto doporuduji, aby uvedena prace byla predloZena k obhajobg.
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