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1. Aktualnost (novost) tématu:

’Autor se v praci zabyva tématem velmi aktulnim — jednim ze zasadnich sanaénich zpusob
feseni Upadku, jez zasadné vymezuje existenci i u&innost insolvenén Upravy v nove zakonne podobé.
S_ohledem na existenci mnoha zasadnich i aktudlnich otazek se pro autora nabizi velké pole
pusobnosti, byt obecné Ize konstatovat, Ze je ponékud omezen prozatim nebohatou aplikaéni praxi a
Je tedy odkazan na spiSe teoretické podklady, coz ovéem nevyluéuje moznost hledani a nalézani
odpovédi na zasadni otazky dané tématem. Autor si je aktudlnosti tématu védom a v rAmci prace se
k aklpé!nim problémum vyjadfuje. Jde mu nejen o zékladni postieni obecné problematiky, ale i o
aktualni problemy de lege lata i o ndméty pro pfipadnou budouci pravni tipravu.

2. Narocnost tématu na:

Téma je specifiénosti naroné na obecnou znalost insolvenéniho prava, vy2aduje i $irsi zabér
obsahujici souvisejici hmotnépravni problematiky. Vymezeni tématu na autora prace klade znacné
naroky, zejména s ohledem na teoreticky zéklad, ale i na analytické a misty syntetické zpracovani
tématu. Vyznam problémui feSenych v praci 2ada rovnéz $irsi rozhled komparatisticky, jakoZ i dobrou
znalost recentniho legislativniho vyvoje. Lze fici, Ze autor témto pozadavkim s ohledem na metody
obvyklé pro prace tohoto druhu zdarné vyhovél.

3. Kritéria hodnoceni prace:

Autor prokazuje svym pristupem a zpracovanim tématu, ze danou problematiku ovladl, je
schopen samostatn& tvir&im zplsobem téma zpracovat. Pfi stanoveni cile prace pak dospiva
k potfebnym a jasné definovanym zavérim.

Prace je peclivé a velmi podrobné a logicky ¢lenéna, ma fadnou strukturu, je pfehledna, autor
se vyjadiuje srozumitelné; prace plsobi komplexim a suverénnim dojmem. ) '

Pfi praci s prameny autor vyuZiva jak dostupnych &eskych podkladi — vramci danych
moznosti — tak prament cizich, zejména v srovnavaci pasazi kap. 5. Jde v zasadé o samostatne
zpracovani, autor pracuje jak s literaturou, tak s daldimi prameny. V tomto sméfu neopomiji zaqne
vyznamné zastupce. Zplsob zpracovani je aktivni, autor se snaZi zaujimat viastni nazory a nevyhyba
se problematickym otazkdm. Popisnéjsi pfistup je vyjimkou, byt ani jemu se autor nevyhne. V tomto
sméru rovnéz autor prokazuje potfebny pfehled a znalost metody. ' o

Z pfistupu autora Ize dovodit, Ze ma o téma znacny zéajem a zvlada jej v mife vytafiované
drovni prace. Autor téma v zasadé vyterpal, prokazuje i na zavéreénou praci mene obvykly zabér
znalosti.

Ani z hlediska formalni upravy nemam viéi praci vyhrad. _ ' -

Prace je zpUsobila k Ustni obhajobé, v jejimz ramci necht se autor vyjadri k nasledujicim
otazkam: .

1) Jak nejlépe upravit osobni plisobnost reorganizace?

2) Jak autor nahlizi na moZnosti jednotlivych metod reorganizace?

Navrzeny klasifikaéni stuper: Wbof"?-f
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