Posudek skolitele

na doktorskou disertaéni praci JUDr. Marty Uhlifové

Postaveni obhijce v trestnim Fizeni

Predlozena disertaéni prace o rozsahu 283 stran textu je vénovana nesporné¢ vyznamné a
zajimavé problematice obhajoby obvinéného obhajcem v deském trestnim fizeni. Aktualnost
tohoto tématu vyvstava v souvislosti s pfedpokladanymi legislativnimi zaméry — s pfipravou
nového ceského trestniho fadu. Protoze Zijeme v obdobi globalizace a transnacionalizace
pravnich fadd, je uZite¢né seznamit se s pravni upravou v cizich zemich. V soucasné Ceske
pravnické literatufe, na rozdil od zahrani¢ni, neni této otazce (komparativnimu trestnimu
pravu) vénovana takova pozornost, jakou by zasluhovala. Proto lze jen pfivitat, Ze se
doktorandka odhodlala tuto mezeru zaplnit tim, e porovnavé aktualni ¢eskou pravni tpravu
s pravni tipravou némeckou a rakouskou. Disertaéni prace byla vypracovana v doktorském
studijnim programu.

Zplisob zpracovéni disertace pokladdm za zdafily. Autorka se seznamila se znacné
rozsahlym okruhem odborné literatury doméci i zahraniéni provenience (zejména némecke a
rakouské). Prace vychazi i s osobnich konzultaci s prislusnymi zahrani¢nimi odborniky na
cizich univerzitach. Za vyrazny klad prace pokladam rozsahlou komparaci tii pravnich uprav
a historické srovnani zakonnych tiprav platnych dfive na naSem tizemi.

Autorka pfi zpracovani pouZila adekvatnich védeckych metod.

Vyklad je ptehledng a jasné strukturovan a umoziuje dobrou étenafovu orientaci. Velkou
pozornost vénuje autor pojmovému vymezeni a terminologii, coZ je u tohoto tématu zvIast
diilezité, protoze zde existuje nékolik velmi pfibuznych institutd, resp. terminti, které nejsou
jednotné uzivany. Prace je psana kultivovanym stylem, ma dobrou jazykovou uroven.

Préci zhodnocuje, autorka se nespokojuje s kritickou analyzou platného pravniho stavu, ale
na vice mistech predklada téz podnéty de lege ferenda. Uvedene naméty vychazejici zejména
ze zahrani¢nich podnétii Tyto ndméty jsou obsaZeny v sumarizovane podobé na stranach 280
a7 283 a lze je jen doporugit kazdému, kdo se zabyva budouci moznou pravni upravou v teto
oblasti. Autorka je advokétkou, takZe nepickvapuje, Ze jde o naméty smefujici k rozSifeni
prav obhdjce v ¢eském trestnim fizeni. Oproti tomu aktualni legislativni navrhy sméfuji
k omezeni obhajoby obhé&jcem v trestnim fizeni. Je tieba ocenit, Ze ve své vétsiné jde o dobre
argumentované, uvazlivé a stfizlivé naméty. Autorka nepodlehla médnimu trendu, ktery se

v podobnych pracich objevuje, totiZ Ze jakékoliv srovnani s cizi pravni Upravou vyzniva pro



geskou pravni tpravu nepfiznivé. Uvadi, ze obhajce v ¢eském trestnim fizeni ma podstatné
vetsi prava, nez v Némecku a Rakousku, zejména pokud jde o ucast pii vySetfovacich
ikonech v piipravném fizeni. Nicmené z jednotlivosti v citovanych pravnich dpravéach je

mo?né Gerpat inspiraci de lege ferenda.

Zavérem konstatuji, Ze doktorandka v préaci prokazala schopnost k samostatné ¢innosti
v oblasti vyzkumu a Ze prace obsahuje pivodni vysledky. Autorka prokézala v préci, Ze ma
hlubgi teoretické znalosti a suverénni prehled o problémech aplikaéni praxe. Navrhuji proto,
aby JUDr. Mart¢ Uhlifové byl po uspésné obhajob& udélen akademicky titul ,doktor”
(Ph. D.).
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V Praze 17. ervence 2009 Prof. JUDr. Jifi Jelinek, CS¢.,
Skolitel doktorandky



