Posudek disertaéni prace MUDr.Jana Stukavce “Preklinické stanoveni

ticinnosti ftalocyaninu pro fotodynamickou terapii tumori rekta”,

Dizertatni prace pattl mezi jen nékolik mélo experimentilnich studii ve svétovém
pisemnictvi, zabjvajici se v experimentil moZnosti pouZiti fotodynamické léthy u
osob s kolorektalnim karcinom.
Studie byla provedena u 32 atymickych my3i . kterym byl implantovan kolorekidini
karcinom ve form# tkéfové kultury (kultura HCT -16).Zvifata byla rozdélena do 4
skupin. Jedné skupiné byl podin jako fotosenzitizér ftalocyanin, zvifata druhé skupiny
dostala fotofrin a dalsi 2 skupiny sloufily jako skupiny kontrolni, z toho u jedné 2
kontrolnich  skupin byl nador ozdfen laserem.Velikost nadorové hmoty byla
kontrolovana v pravideln¥eh intervalech po dobu 30 dnii Skupina mysi s
ftalocyvaninemn byla ozdfepa 10 minut po poddni a drubhd skupina s podanym
fotofrinem 48 hodin po aplikaci latky. Histologicke vySetfeni nadorové tkiné byloe
doplnéno o histologické vyietfeni plic, jater, ledvin, tenkého stfeva a svalové thang.
Oponent konstatuje, e tato Cast experimentu byla patfiéné standardizovina per
protokol.
Takio standardizovand metodika byla vyuZita k vlastni prici, ve které byly
stanoveny tyto cile :

e OwEft 0linnost jediné davky ftalocyaninu

» Porovnat ¢innost falecyaninu s fotofrinem vy38 neZ po poddni fotofrinu

o Ovwéht, zda 10 min. interval je postatujici k dosafeni ocinng hladiny

falocyaninu v nddoru

e Posoudit mo#né znamky fotosenzilivily experimentdlnich zvifat

s Mepoikoruje flalocyanin thans?

»  Nedojde k regresi nadoru (nebo plné remisi) nddoru u kontrol?

o MiZe byt fialocyanin pouZit v paliativni terapii kolorektalniho karcinomu?

Oponent konstatuje, Ze doktorand ve svém disertaénim na zakladé ziskanych vysledki
odpovEdE] na viechny vide poloZenté cile:

-byla prokizina vyjimeéné vysokda ufinnost fialocyaninu v jedné davce, remise
nddoru byvlo dosafeno v 87% nadori



~tiginnost fralocyaning byla o 25% vyisi nez fotofring

-potvrzeno, fe interval 10 min postatuje k dosaeni dostatedné G¢inné hladiny
fotosenzitizéru v nddorové thani

-prokézina nulova fotosenzitivita thani v daném experimentu

= byly vyloudeny zmény v thdnich u kontrol po ozafeni laserem ,

- zmény objemu nédoru nebo jeho regrese nebyly u kontrol zjistény

-ziskané experimentilni v¥sledky silné podporuji hypotézu lééhy kolorektilniho
karcinomu fotosenzitizéry

Souédsti disertace jsou zdafilé histologicky obrazy thani a zcela recentni je literatura v —
podtu 64 citaci.

k. autorovi mam nasledujici dotazy;

1) pro¢t v kontrolni skuping bylo ke srovndni s fotodynamickou [éCbou pouZito
“ozifeni ¥ nadory laserem. Jak z pohledu techniky aplikace, tak pokud jde o viasini
mechanizmus efekiu terapie, jsou oba plistupy srovnatelné,

2) jak =i autor piedstavuje technicky moZnou aplikaci fotodvnamické léchy u nadori
kolorektalnich v klinické praxi?

Ziver; Vytetnd zpracovana experimentalni disertaéni price s fadou priorit. Oponent
konstatuje, e viechny cile uvedené v dizertaci byly spinény. Navic je nutno se zminit
o dvou dizentantovych publikacich s IF svédéicich jednoznalng o védecke vyspélost
MUDr.Jana Stukavee.

Oponent doporutuje, aby MUDrJanu Stukaveovi byl po spéiné obhajobé udélen
titul PhDD,

U%) D&

Prof, MUDr. Perr Dite, DrSc.

V Brné 2.8.2009.
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