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Anotace - Annotation Cesky - anglicky

ANOTACE - ANNOTATION

PASTORACNI RADY FARNOSTI V CESKE CIRKEVNI PROVINCII
JAKO REALIZACE SYNODALITY V PASTORACNI PRAXI

Predkladana dizertace se ve svétle dneSni praxe pastoracnich rad farnosti v Ceské cirkevni
provincii snazi prozkoumat rizné modely a pfistupy k praci pastoracnich rad farnosti,
teologicky je reflektovat z hlediska realizace synodality v cirkvi, naznacit nékteré moznosti
synodalniho chapani sluzby pastoracnich rad a nabidnout nekteré praktické podnéty pro
podporu jejich sluzby v diecézich, aby pastoracni rady farnosti mohly byt u¢innymi
nastroji pastoracni sluzby farnosti jakozto ucednickych a slouzicich komunit, které jsou na
»Spolecné ceste™ (syn-odos) do Boziho kralovstvi v kontextu dnesni spolec¢nosti.

Srdcem celé dizertace je ,,prakticko-teologicka reflexe* v paté kapitole zalozena na
tvar¢im dialogu prament prezentovanych v kapitolach piedchozich: (1) ,kontextovych
vychodisek®, (2) ,situacni reflexe”, (3) ,teologickych zdkladi“ a (4) ,,organizacnich
inspiraci®. Navazujici ,,strategicko-prakticka perspektiva® zachycena v kapitole Sesté pak vse
zaostfuje zpét do pastoracni praxe tim, ze navrhuje formulaci ,,vize synodaln¢ chépané
pastoracni rady farnosti“ a nacrtavd model ,,strategie podporovaného rustu® takovychto
pastoracnich rad, ktery je ,Sity na miru“ pastoraénimu kontextu diecézi Ceské cirkevni
provincie.

Celek této dizertace se tak snazi piispét k rozvoji takovych pastoracnich rad v Ceské
cirkevni provincii, které lze pfirovnat k zivému, trojicné inspirovanému, v kazdé farnosti
pritomnému ,tiibarevnému zrcadlu®, ve kterém se cirkev chapana jako ,tancCici ikona
Trojice” muze ,,shlizet”, podle kterého se miize ,,pficesavat a s pomoci kterého se muize
,,ucit prislusné tanecni kroky*, aby mohla byt soucasti ,,troji¢niho kolového tance®.

Klic¢ova slova: pastoracni rada, farnost, synodalita, pastoracni praxe, trinitarni perspektiva,
communio-ekleziologie, teorie organizace, prakticka teologie

PARISH PASTORAL COUNCILS IN THE CZECH ECCLESIAL PROVINCE
AS REALIZATION OF SYNODALITY IN PASTORAL PRACTICE

The main aim of the thesis presented with the title above is to reflect the pastoral practice
of the parish pastoral councils in the Czech ecclesial province in the light of a theology of
synodality and some newer perspectives of organization theory, to indicate some
possibilities of a synodal understanding of the ministry of pastoral councils, and to inspire
for a process of supporting this ministry in the context of Czech dioceses.

The heart of the whole thesis is the ,,practical-theological reflection” in the fifth
chapter, which contains the outcomes of the creative dialogue of all the sources presented in
the preceding chapters: the sources of the (1) ,,contextual groundwork®, (2) ,,situational
reflection”, (3) ,theological foundations®, and (4) ,organizational inspirations*. The
,strategic-practical perspective” in the sixth chapter focuses the whole reflective process
back to the pastoral practice. A vision of a synodal comprehended parish pastoral council
was proposed and some cornerstones of a developmental strategy for initiating this kind of
pastoral councils in a diocese were laid down.

In this way, the whole of the dissertation project strives towards a goal of
contributing to the development of such pastoral councils in the Czech ecclesial province
that it would be possible to compare to a mental picture of a living, Trinitarily inspired
,three-colored mirror®, in which the church, figuratively comprehended as a ,,dancing icon
of the Trinity“, could ,,contemplate the image of herself, according to which she can
»arrange her hair®, and with the help of which she would be able ,,to learn the appropriate
dance steps*, to be able to participate in the ,,circle-dance of the Trinity*.

Keywords: parish pastoral council, synodality,
Trinitarian perspective, communio-ecclesiology, organization theory
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Pastoraéni rady farnosti Uvod
UVOD
,Doporuceni koncilu, aby se pastoracni problémy zkoumaly a feSily ,po
spolecné uvaze‘, se musi adekvatné¢ a artikulovan¢ odrazit
v presvédCivéjsim, Sirokém a rozhodném ocenéni pastoracnich rad
1
(13

farnosti, o kterém synodni otcové s opravnénou vytrvalosti hovotili.

Jan Pavel I1.: Christifideles laici ¢l. 27

Ucelem toho uvodu je v prvni ¢asti seznamit ¢tenafe s moji osobni motivaci pii psani této
dizertace, s jejim celkovym zaméfenim a s jejimi konkrétnimi cili, v ¢asti druhé pak

nacrtnout metodologické postupy pouzivané v prubéhu celého dizertacniho projektu.

TEMA A MOTIVACE

V této casti uvodu se nejprve pokusim zformulovat své osobni motivace k volbé daného
tématu a nacrtnout ocekévané ptinosy dizertacni prace, pak vymezim jeji téma, nazna¢im
své vlastni osobni pfedporozuméni, nabidnu zakladni orientaci v dostupné literature na

dané téma a nakonec vymezim konkrétni cile celého dizertacniho projektu.

Volba tématu a jeho o¢ekavany prinos
K volbé tématu této dizertace ptispely predevsim nasledujici dveé skutecnosti:

Za prvé, ve své vlastni pastoracni praxi i v pastoraéni praxi svych kolegii se znovu a
znovu setkavam s nejriznéj$imi, vice ¢i méne uspéSnymi pokusy chapat a realizovat zivot a
sluZzbu farnosti, v€etné jejiho vedeni a fizeni, jako ,,spolecnou cestu* (syn-odos). Tyto
pokusy cCasto zahrnuji pouzivani néstroje zvaného ,,pastoracni rada farnosti“ (resp. ,,farni
rada® ¢i ,,farni pastoracni rada®). Stejné Casto je vSak tento nastroj nekterymi mymi kolegy
zavrhovan jako nefunkcni, zbyteény ¢i dokonce pro chapani autority v cirkvi nebezpecny.
ProtoZze mi pro hlubsi porozuméni témto procesim a pro jejich praktické doprovéazeni
doposud chybéla pfislusna literatura poskytujici zakladni prakticko-teologickou orientaci,
velmi jsem pfivital moznost prozkoumat dané téma hloubéji na zakladé této dizertacni prace.

Za druh¢é jsem pak mél to Stésti, Ze jsem mohl postgradudlné studovat pastoracni
vedeni a spiritualitu v irském Dublinu, kde se mi pastoracni rady opakované vynofovaly

jakozto jedno z kliovych témat pifi zpracovani jak své magisterské prace zkoumajici procesy

' JAN PAVEL IL.: Posynodni apostolsky list Jana Pavla II. Christifideles laici o povolani a poslani laiki
v cirkvi a ve svété, (ze dne 30. prosince 1988), Praha: Zvon, 1990, ¢l. 27.
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pastoraéni reformy a obnovy v plzetiské diecézi,” tak licenciatni prace zaméfené na
mapovani spiritudlniho rozméru literatury zabyvajici se tématem rozvoje sborl a
pastora¢niho planovani.’ Kromé& toho jsem v pribshu téchto studii, zv1asté v ekleziologicky
zamétenych kurzech, znovu a znovu narazel na teologicky pojem ,,synodalita”, o kterém
jsem v prabehu svého zakladniho teologického studia neslysel viibec nic, ale nyni jsem zacal
tusit jeho znovuobjeveny vyznam nejen pro ekleziologii, ale i pro pastoracni praxi.
Motivovan témito zkuSenostmi a studiem jsem si zacal klast otdzku, zda chépéani
pastoracnich rad a jejich zptsobu sluzby v konkrétnich farnostech v sob¢ jakymsi zhutnélym
zpusobem nezrcadli 1 nékteré klicové otazky farni pastorace obecné a zda prakticko-
teologicka reflexe sluzby pastoracnich rad na drovni farnosti nemiiZze piinést dilezité
podnéty pro chapani a realizaci synodality v cirkvi obecné. Zaroven jsem ve volbé tohoto
tématu spatfoval piilezitost, Ze na zéklad¢ jeho hlubsi prakticko-teologické reflexe bude
mozné nasledné vytvorfit 1 zatim v ¢eskych diecézich zcela chybé&jici praktické pomticky pro

sluzbu a podporu sluzby pastoracnich rad farnosti.

Nazev dizertace a definice tématu

Na zaklad¢ téchto piedbéznych tuvah pak byl v konzultaci s vedoucim prace pro tuto

dizertaci vybran nézev, ktery zvolené téma ptesnéji vymezuje: ,,Pastoracni rady farnosti

v Ceské cirkevni provincii jako realizace synodality v pastoracni praxi®.

V nésledujicich nékolika bodech je zachycen vyznam v tomto nazvu obsazenych
termint, v jakém jsou tyto terminy v pribéhu dizertacniho projektu pouzivany:

e Pojem ,,pastoraéni rady farnosti‘ (nadale v této praci ¢asto nahrazovan zkratkou PRF)
oznacuje struktury spoluzodpovédnosti v cirkvi formaln€ ustanovené podle cirkevniho
prava (srov. kan. 536 CIC)* v ramci konkrétni farnosti. Pokud prace nékde zminuje
situaci pted vydanim CIC z roku 1983, jsou podobné struktury, které v cirkvi na roviné
farnosti vznikaly na zaklad¢ inspirace nékterych koncilnich textti a dalSich cirkevnich
dokumentil (podrobnéji srov. Kapitola 1, ¢ast 1.2), oznaovany tehdy béznym terminem

, 5
»farni rady*.

Srov. HRUSKA Petr: Reform and Renewal. Theological Reflection on Organising Ministry in the Diocese
of Pilsen, MA Thesis in Pastoral Leadership obhajend na All Hallows College Dublin v roce 2002
(nepublikovana thesis, k dispozici v archivu All Hallows College Dublin).

Srov. HRUSKA Petr: Journeying through the Wilderness. Mapping Spirituality in Recent Literature on
Pastoral Planning and Church Development, STL Thesis in Spirituality obhdjena na Milltown Institute
Dublin v roce 2004 (nepublikovana thesis, k dispozici v archivu The Milltown Institute, Dublin).

Srov. Kodex kanonického prava. Utedni znéni textu a pieklad do Gestiny, Latinsko-Eeské vydani s Seskym
rejstiikem, Praha: Zvon, 1994.

V praxi u nas Casto stale pretrvava pouzivani terminu ,,farni rady*. Nékdy je tento termin v mnozném cisle
také pouzivan jako spolecné oznaceni pro dvé struktury spoluzodpovédnosti na farni roviné: pro
»pastoracni radu farnosti“ podle kan. 536 CIC a pro ,,ekonomickou radu farnosti* podle kan. 537 CIC.
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e Geografické urCeni ,,v Ceské cirkevni provincii“ téma prace (a situacni vyzkumy
s touto praci spojené) omezuje na oblast zahrnujici pét diecézi v Cechach: diecézi
prazskou (PH), kralovéhradeckou (HK), &eskobud&jovickou (CB), plzeiiskou (PL) a
litométickou (LT). Omezeni na téchto pét diecézi bylo motivovano na jedné strané
potiebou omezit rozsah situacnich vyzkumt na zvladnutelnou miru, na strané¢ druhé pak
predpokladem, ze farnosti v diecézich moravské cirkevni provincie pfeci jen ptisobi v
odlisném cirkevné-socialnim kontextu® a vyzadovaly by samostatny vyzkum.

e Hledisko vyjadfené vyrazem ,jako realizace synodality*’

do tématu prace zavadi
urcity specificky ekleziologicko-strukturalni thel pohledu, pod kterym chceme
pastoracni rady farnosti zkoumat. Terminologicky je pojem ,,synodalita® v této praci
pouzivan v systematicko-teologickém slova smyslu® jako oznaceni oné konstitutivni
strukturdlni charakteristiky cirkve na vSech jejich organizac¢nich urovnich (také
nazyvané ,synodalni princip®),’ ktera pfipomina, Ze cirkev je nejen hierarchicky
usporaddanou organizaci, ale také a zaroven spolec¢enstvim vSech kiestanii na ,,spolecné
cest& (syn-6dia)," spoleéné Zijicich, spoletné slouzicich a spole¢nd se rozhodujicich v
rozmanitosti a vzajemné komplementarité nejriznéjSich dart, povoléni, sluzeb a uradu.

e Urceni vyjadiené slovy ,,v pastora¢ni praxi* nase téma zakotvuje do Zivota a sluzby
konkrétnich farnosti, tedy do jejich ,,pastoracni praxe, ktera je pak v této praci chapana
opét v co nejsirsim smyslu jako veskeré konani farnosti jako celku, jejich jednotlivych
skupin ¢i jednotlivych ¢lenti farni obce ve spojeni s touto komunitou realizované ve
svétle a v sile evangelia'’ smé&fujici k naplnéni poslani cirkve ve viech jeho zékladnich

oblastech poslani cirkve'? v kontextu rozvoje lidstva v celé jeho komplexits."

% Srov. FIALA Petr, HANUS Jiti: Pribéh a vyznam koncilnich zmén v katolické cirkvi v Geském a
moravském prostedi, in: FIALA Petr, HANUS Jiti (ed.): Koncil a ¢eska spolenost. Historické, politické
a teologické aspekty piijimani 2. vatikinského koncilu v Cechach a na Moravé, Brno: CDK, 2000, 175—
178, 178.

7 Cely pribéh snémovniho procesu i vlastniho snému byl pro nas velkym uvedenim do plngjsi realizace
synodality v nasi cirkvi.“ Zivot a poslani kiestani v cirkvi a ve svété, Kostelni Vydii: KN, 2007, ¢l. 367.

¥ Srov. KEHL Medard: Synode, Synoden, Synodalitit. II. Systematisch-theologisch, in: Lexikon fiir
Theologie und Kirche, sv. 9, Freiburg: Herder, 32000, sl. 1187n.

? Srov. KARRER Leo: Synodales Prinzip, in: Lexikon fiir Theologie und Kirche, sv. 9, Freiburg: Herder,
%2000, sl. 1184.

19 [...] synodia [...] znamena spolecnd cesta, spolecenstvi na cesté, karavana.“ RABAN Milo§: Sném &eské

katolické cirkve. Obnova synodality, Praha: Vysehrad, 2000, 18.
Srov. OPATRNY Ale§: Pastorace v postmoderni spolenosti, Kostelni Vydii: Karmelitanské

nakladatelstvi, 2001, 9. Srov. také Zivot a poslani, &l. 152.

12V této praci se opirame o pochopeni poslani cirkve vyjadiené ¢lenénim na &tyfi zakladni ,,dimenze:
leiturgia, diakonia, martyria a koinonia. Srov. Zivot a poslani, &l. 26-29, 96, 158 a 218; dale také
BENEDIKT XVI.: Encyklika Deus caritas est, Praha: Paulinky, 2006, ¢l. 25; JAN PAVEL IIL.:
Posynodalni apostolska exhortace Ecclesia in Europa, Praha: Ceska biskupska konference, 2003 (srov.
kapitoly 3 az 5: ,,Hlasat evangelium nad¢je* — ,,Slavit evangelium nadéje” — ,,Slouzit evangeliu nadéje®).

13 Srov. AMBROS Pavel: Pastoralni teologie a kontinuita kiest’anské tradice, in: SPIDLIK Tomas, RUPNIK
Marko I.: Nové cesty pastoralni teologie, Olomouc: Refugium, 2008, 5-70, 54-55 a 39—40.
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Osobni predporozumeéni autora

Metodologie, ze které v této praci vychazim a kterd bude podrobné vysvétlena ve druhé
¢asti tohoto Uivodu, zdiraziuje, Ze zkoumajici subjekt doty¢ného teologa ¢i teolozky ma
v celém prakticko-teologickém vyzkumném procesu klicové, ba dokonce konstitutivni
misto.'* Proto je na mist& pojmenovat zde alespoti nékteré z téchto spoluuréujicich aspekti.

Narodil jsem se vr. 1965 v Plzni, v katolické roding. Ziva osobni vira se ve mné
probudila, kdyZz mi bylo osmnact, zaroven s povolanim ke knézstvi. Mé objevovani zZivé
citkve bylo tehdy siln€¢ spoluurovano zkuSenosti malych modlitebnich spolecenstvi
vzniklych v 80. letech v Plzni v ramci Charismatické obnovy. Z téchto let si odnasim svoji
prvni, asi rok trvajici zkuSenost s Clenstvim ve farni radé. Matné€ si pamatuji, ze tato farni
rada tehdy nc€kdy koncem 80. let viceméné ,zaSla na ubyté“, a to predevSim kvili
nekoneénym, nikam nevedoucim a nikym nefizenym debatdm o vSech moznych i
nemoznych zalezZitostech, které stejné¢ nemohla ovlivnit.

Vramci piipravy ke knézskému svéceni jsem absolvoval magisterské studium
teologie na KTF UK v Praze (prvni dva roky jesté na CMBF v Litoméficich). Moje pojeti
teologie vté dob& silnd ovlivnilo pfedevim studium dila Waltera Kaspera'> a Yvese
Congara.'® Spiritualné jsem byl tehdy siln& ovlivnén némeckou »teologii obce* a zkuSenosti
malych spolecenstvi a novych cirkevnich hnuti a komunit. Po svém jdhenském svéceni
(1994) jsem pak jako Clen spole¢né duchovni spravy (SDS) ptisobil dva roky v Klatovech.
Zde jsme na zéklad¢ vyslovného ptani tehdejSitho moderatora SDS pastoracni radu neméli
zadnou. Potieba ucasti véficich na spoluzodpovédnosti za pastoraci se feSila viceméné na
zékladé neformalnich vztaht a individudlnich porad s jednotlivci. Casem se zde pomérné
oc¢ividné projevil dusledek takovéhoto piistupu v tom, Ze jsme se kazdy z knézi (byl jsem
vysvécen vroce 1995) obklopili jen ¢i predevSim témi, ktefi meli nasi vlastni ,krevni
skupinu® a vicemén¢ jen jim jsme pak také naslouchali.

Nasledovala ctyrleta zkuSenost s vlastni pastora¢ni radou v Chodové, kde jsem
nasledné ptisobil jako administrator. Pastoracni radu jsme si zde zvolili, zalozili a snazili
provozovat pfesné¢ podle celodiecézné danych stanov. Tato pastora¢ni rada mné osobné

zajistila moznost opfit se o lidi, kterym Slo o farni Zivot, a byla ucastna tvorby nékolika pro

' Tento velmi silny diraz na dilezitost ,,autentické subjektivity* uvnité poznavaciho procesu jsem za vlastni
ptijal predev§im diky studiu habilitacni prace KLEIN Stephanie: Erkentniss und Methode in der
Praktischen Theologie, Stuttgart: Kohlhammer, 2005; srov. napf. kapitola ,,.Der subjektive Glaube als
epistemologischer Ort in der praktisch-theologischen Theoriebildung,* tamtéz, 108—109.

'S KASPER Walter: Jesus der Christus, Mainz: Matthias-Griinewald-Verlag, 191986; KASPER Walter: Der
Gott Jesu Christi, Mainz: Matthias-Griinewald-Verlag, 21983; KASPER Walter: Theologie und Kirche,
Mainz: Matthias-Griinewald-Verlag, 1987.

'® CONGAR Yves: Der Heilige Geist, Leipzig: St. Benno-Verlag, 1988.
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farnost velmi klicovych rozhodnuti (napt. pfesun farniho centra z paneldku zpét na piivodni
faru). Po Case mi ale dosSlo, Ze ve svém nadSeni (a také diky vémému kopirovani vSech
moznych ocekavani vtisknutych do diecéznich stanov) byla tato pastoracéni rada trvale
pretézovana, ocekéavalo se od ni vice, nez byla schopna splnit, a fungovala pfilis
byrokraticky. Teprve koncem mého pastoratniho angazméa v Chodové se nam pastoracni
radu podafilo zestihlit a transformovat do vice komunitni podoby.

V letech 2001-2004 jsem absolvoval dvoji postgradudlni studium: Master of Arts in
Pastoral Leadership na All Hallows College v irském Dublinu a Licenciate in Spirituality na
Milltown Institute tamtéz. Zde jsem se intenzivné vénoval predevSim tématu vlivu rtiznych
teorii vedeni, managementu, tymové spoluprace a strategického planovani na vedeni a fizeni
cirkve. Teologicky mé zde velmi ovlivnilo studium ekleziologie Avery Dullese'’ a Medarda
Kehla,'® zakladni orientaci v teologické metodé mi poskytlo dilo Bernarda Lonergana,” a
praktickou teologii jsem zacal objevovat skrze dilo Dona Browning,a.20 Na zaklad¢ studijni
pastoracni praxe, pfi které jsem byl pfihlizejicim ¢lenem skupinky Parish Development and
Renewal (projekt rozvoje a obnovy farnosti) v Dublinské diecézi, jsem zde mohl ud¢lat
cennou zkuSenost se skupinou ,tymového vedeni farnosti“. Tato skupina sice nebyla
formalné€ ustanovena jako pastoracni rada, ale v podstaté splitovala vSechny pro ur¢ity model
pastoracni rady potiebné znaky a fungovala pro farnost jako jakasi pastoraéné-koordinacni
skupina. Problémem bylo, ze ackoli se ji farar téméf pravidelné ucastnil, jeho cast byla
vicemén¢ pasivni a jeho vlastni pastoracni planovani probihalo spiSe paraleln¢.

Pro mé formovani pohledu na roli pastorac¢nich rad pro mé pak byla také dulezita
ro¢ni zkuSenost mého kolegy Petra Bauchnera v Chebu s vytvoienim urcitého vykonného
»farniho vyboru“ slozené¢ho z nékolika aktivnich farnikdi a farnic nahrazujiciho pastoracni
radu, do které¢ jsem mohl zpétn¢ velmi dobie nahlédnout po svém navratu ze studii. Tento
»farni vybor* odvedl dobry kus préce, ale, jak se ukdzalo pozdé&ji, pro roli pastoracni rady
nebyl dostate¢né reprezentativni, protoze byl slozen pouze z lidi, ktefi si s Petrem né¢jak
»sedli“ a fandili jeho pastora¢nim ,,novotam*. Jiné kruhy ve farnosti se pak v diisledku toho
citily od pastoracniho spolurozhodovani odstréené.

Pravdépodobné nejvice urcujici byla pro mé osobni predporozumeéni zkusenost s nasi
souCasnou pastoracni radou v chebské farnosti, ktera m& doprovazi po celou dobu tohoto

dizerta¢niho projektu. Je to pastoracni rada, jejiz podobu a styl prace rozvijime jiz ¢tvrty rok,

7 DULLES Avery: Models of the Church, Expanded Edition, New York: Image Books Doubleday, 1987.

'8 KEHL Medard: Die Kirche. Eine katholische Ekklesiologie, Wiirzburg: Echter Verlag, ‘2001.

' Ptedeviim LONERGAN Bernard J. F.: Method in Theology, London: Darton, Longman & Todd, 1971.

* BROWNING Don S.: A Fundamental Practical Theology. Descriptive and Strategic Proposals, First
Paperback Edition, Minneapolis, MN: Fortress Press, 1996.

17



Pastoraéni rady farnosti Uvod

a to 1 urCitym experimentalnim zpiisobem jdoucim, s dovolenim diecézniho biskupa, Casto
mimo zakladni piidorys v diecézi vydanych stanov. Zkusenost s touto radou je pro me cenna
predevsim tim, Ze ji sice nemusim fidit (moderatorem SDS a tudiz i pfedsedou PRF je mij
kolega Petr Bauchner), ale mohu byt Gc¢astny jejich setkani a vici jejimu predsedovi mohu
hrat roli jakéhosi pastoracniho konzultanta. Tato situace mi pak umoznuje jak dosti velky
prostor pro zkouSeni riznych pfistupt, tak ¢asto velmi rychlé ,,uzemnéni téchto piistupi
v konkrétni pastoracni a osobnostni realité.

Jestlize jsem do tohoto dizerta¢niho projektu vstupoval s osobnim predporozuménim
zabarvenym vySe uvedenymi zkuSenostmi a tyto zkuSenosti chté nechté do jisté miry
zabarvovaly jakékoli mé dals§i zkoumani, jejich uvédomeéni si a ,,pfiznani se* k nim sleduje
predevsim dvoji cil:

e Nechat ctenafi nahlédnout do tohoto mého osobniho ptredporozumeéni a
umoznit mu ¢ist tuto dizertaci jako praci timto predporozuménim zabarvenou.
e Mn¢ osobné poskytnout od tohoto predporozuméni preci jen urcity odstup a
povzbudit, abych pfi vlastnim vyzkumu ¢i jej provézejicich reflexich byl

citlivy i na jiné konce barevného spektra, nez jsou prave ty mné vlastni.

Literatura zpracovavajici téma

Pokud je mi zndmo, prace, ktera by se zabyvala tématem sluzby pastoracnich rad z
hlediska realizace synodality ve farnostech v ¢eské cirkevni provincii zatim neexistuje. Zda
se, ze i reflexi sluzby pastora¢nich rad v Ceské republice obecné se na akademické urovni
doposud zabyvalo jen velmi malo praci, navic jesté¢ nepublikovanych.

Objevit a ziskat pro studijni ucely se mi podafilo konkrétné tfi: jednu zavérecnou
praci oboru kiestanska vychova na CMTF UP (Jahnova, 1999),*' jednu praci v ramei SVOC
na TF JU (Bublan, 2002)* a jednu diplomovou praci na TF JU (Vojackova, 2003).%
Vsechny tii budou pouzity jako prameny pro piehled dokumenti zkoumajici kontext prace
PRF ve svétle literatury, ktera je k dispozici v Cestiné (srov. cast 1.4). V ramci tohoto
prehledu pak budou také prezentovany prameny zabyvajici se pastoracnimi radami v rdmci

raznych obecnéjSich reflexi o pastoraci nebo v ramci riznych praktickych pastorac¢nich

2! JAHNOVA Radmila: Rady ve farnosti, zavére¢na prace studia pfi zaméstnani na Cyrilometod&jské
teologické fakult¢ Univerzity Palackého v Olomouci zroku 1999, obor kiestanska vychova, vedouci
prace Damian Némec (nepublikovana zavérecna prace, k dispozici v archivu CMTF UP Olomouc).

* BUBLAN FrantiSek: Napliiovani apostolatu laikéi v pastoraénich a ekonomickych radach, SVOC na
Teologické fakulté Jihoéeské univerzity v Ceskych Bud&jovicich z roku 2002, vedouci prace Jiti Kasny
(nepublikovano, k dispozici v archivu TF JU Ceské Budgjovice).

» VOJACKOVA Gabriela: Farni rady v Ceské republice. Vyvoj od pocatku 90. let 20. stoleti, diplomové
prace obhdjena na Teologické fakulté Jihodeské univerzity v Ceskych Bud&jovicich v roce 2003, vedouci
prace Alois K¥it'an (nepublikovana diplomova prace, k dispozici v archivu TF JU Ceské Budgjovice).
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prirucek. Nekteré klicové prace reflektujici sluzbu pastoracnich rad farnosti v zahranici
budou predstaveny vzdy na zavér prehledii o nékterych zahrani¢nich procesech zapasu o
pojeti PRF (srov. ¢ast 1.3). Jedna ze zminénych odbornych praci (Vojackova) pak také
poslouZi jako pramen druhotného dokumentarniho vyzkumu situace PRF v kralovéhradecké
diecézi (srov. ¢ast 2.1.1) a jako zéklad pro srovnavaci studii stanov riznych diecézi (srov.
cast 2.3). ProtoZze tyto prace a jejich zaveéry budou prezentovany na piisluSnych mistech

dizertace, neni potieba zde podrobnéji predstavovat.

Cile dizerta¢niho projektu

soucasné praxe, tak na snahu tuto praxi pomoci vysledkll vyzkumu pozitivné ovlivnit.

Proto jsme si jako cile tohoto dizerta¢niho projektu stanovili ndsledujici tfi:

e Teoretickym cilem prace je ve svétle dnesni praxe PRF v Cechach prozkoumat rizné
modely a pfistupy k praci pastoracnich rad farnosti, teologicky je reflektovat z hlediska
realizace synodality v cirkvi a naznacit n¢které moznosti ¢i vyzvy pro dnesni prakticko-
teologické chapani sluzby pastoracnich rad v cirkvi.

e Praktickym cilem prace je pak poskytnout solidné¢ podloZzené podnéty k tomu, aby
pastoraéni rady mohly byt ucinnymi nastroji pastoracni sluzby farnosti jakoZzto
ucednickych a slouzicich komunit, které jsou na ,,spolecné cesté* do Boziho kralovstvi
v kontextu dnesni spoletnosti.**

e Pedagogickym cilem psani této prace je pak autorova hlubsi orientace v dneSnich
metodologickych pfistupech v praktické teologii, prohloubeni zékladnich dovednosti
védecké prace, zkuSenost vyzkumné prace pod vedenim odbornikli z oboru praktické
teologie a rozvinuti schopnosti na =zaklad¢ této prace korigovat své vlastni

v v r2
predporozuméni.”

Celkovy pristup ke psani dizertace

Pii vlastnim psani dizertace mi byl cennym voditkem text ,N¢kolik rad pro inspiraci
budoucich autort praci z dogmatické teologie Ctirada V. Pospisila.”® Piesto, Ze jsou tyto
rady fe¢ené v kontextu dogmatické teologie, diky své z velké &asti obecné platnosti®’ mi

poskytly zékladni oporu jak pro celkové rozvrzeni prace, tak jako voditko k praci s textem.

** Z uvedeného diivodu by ani bakalaiska, diplomova, licenciatni a diserta¢ni prace neméla zcela ztracet ze
zietele to, Ze teologie je zaméfena k hlasani Boziho kralovstvi a k sluzbé zivotu, a to Zivotu v plnosti.
POSPISIL: Hermeneutika mystéria, 212.

* Srov. napt. POSPISIL: Hermeneutika mystéria, 216, odst. 3.5.

% Srov. POSPISIL: Hermeneutika mystéria, 210-229.

7 Srov. POSPISIL: Hermeneutika mystéria, 211.
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V duchu tdchto Pospigilovych rad® se také pfi psani drzim b&ného tzu psani
v neosobni formé¢ ¢i v prvni osobé mnozného cisla, ¢imz je snad 1épe vyjadiena skutecnost,
Ze tato prace je ovocem vyzkumné spoluprice s mnoha ochotnymi lidmi, ktefi kazdy
k jejimu vzniku pfispéli svym jedineénym dilem (aniz bych se ovSem ziikal osobni
zodpovédnosti za jeji konecnou podobu a piedevsim za vSechny jeji nedostatky). Jen v tomto
uvodu a v zavéru prace, které povazuji za svlj osobni komentat k celému dizertacnimu

. o - : . NPT i 29
projektu, pouzivam v souladu s uvedenymi radami prvni osobu ¢isla jednotného.

METODOLOGIE DIZERTACE

Otéazka metodologie praktické ¢i pastoracni teologie je v soucasné dob¢ zivé diskutovana a
pii této diskusi lze zaznamenat Sirokou $kalu pristupi a postoji.*® Proto v této druhé &asti
uvodu nejprve upfesnim védni obor, vradmci kterého je zvolené téma zkoumadano, a
nazna¢im sva metodologickd vychodiska, ze kterych jsem pii préaci Cerpal. Poté narysuji
zakladni metodologické obrysy prace, popisi jeji zékladni strategii a konkrétni postupy

vyzkumu a nakonec naértnu hrubé schéma celé dizertace.

Urceni védniho oboru a discipliny

Predklddand dizertace je zpracovavdna vramci doktorského studijniho programu
»leologie® v oboru nazvaném na KTF UK ,,Pastoralni teologie a kanonické pravo*. Na
zaklad¢€ vyse vymezeného tématu Ize pak tuto praci a s ni souvisejici vyzkum jesté presnéji
zatadit jako dizertaci v teologické disciplin€é bézné nazyvané ,,prakticka teologie®.

Zatimco dfive termin ,praktickd teologie® (,,praktische Theologie®, ,practical
theology*) diky vlivu dila Friedricha Schleiermachera zdomacnél ptedev§im v literature
z protestantskych cirkvi, posledni dobou se zacina tento termin uzivat i v katolické literatufe,
a to stdle Castéji jako synonymum k terminu ,,pastoralni teologie* (,,pastoral Theologie®,
»pastoral theology“).31 V této praci je dana prednost pouzivani terminu ,,praktickd teologie®,

ktery je zde chapan jako Akriticka teologicka reflexe soucasné praxe, kterd je ve své

 POSPISIL: Hermeneutika mystéria, 221, odst. 4.3. Srov. také napf. DENSCOMBE Martyn: The Good
Research Guide for small-scale social research projects, Buckingham: Open University Press, 1998, 289.

* Srov. POSPISIL: Hermeneutika mystéria, 221, 29.

%% Srov. napt. NAUER Doris, BUCHER Rainer, WEBER Franz (ed.): Praktische Theologie.
Bestandaufnahme und Zukunftsperspektiven, Stuttgart: Kohlhammer, 2005, nebo HAUSCHILDT
Eberhard, SCHWAB Ulrich: Praktische Theologie fiir das 21. Jahrhundert, Stuttgart: Kohlhammer, 2002.

3! Podrobngji o této terminologii a jejim historickém vyvoji predeviim v némecky a anglicky mluvicich
zemich srov. napt. KLEIN: Erkentniss und Methode, 38—53. Toto konstatovani lze také ovéfit napt. i jen
zb&znym prolistovanim dvou svazkl uvedenych v predchozi poznamce.
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v rv v Vv ’ v ;s . . ovr v .32 ’
perspektivé prevazné zamerena na spolecenstvi viry a jeho vztah k Sirsi spolecnosti.”” Neni
zde tedy zastavan star$i linedrné sestupny smér od teorie k praxi, ale spiSe pojeti

hermeneutického kruhu od praxe k teorii a zp&t.*

Metodologicka vychodiska
Co se tyce pochopeni teologie jako védniho oboru a s tim souvisejici otdzkou metodologie,
klicovym vychodiskem se pro m¢ stalo dilo kanadského teologa Bernarda Lonergana
Method in Theology (1971).>* Pro hledani metodickych zakladi pro tuto dizertaci byly
z vyse nacrtnutého Lonerganova piistupu k déleni teologického védeckého procesu
dalezité predevsim dva dlrazy: Dlraz na nezbytnou plynulou ndvaznost jednotlivych fazi
zkoumani na sebe navzajem®® a kli¢ovou roli osobni kiestanské konverze zkoumajiciho
subjektu pedevsim pro druhou (,,sestupnou’) &ast teologického procesu.*® Sam o sobé by
vSak Lonerganiv prispévek k metod¢ v teologii byl pro potfeby této prace nedostatecny.
Nejen, Ze i ptes svij klicovy vyznam na sob& nese uréitd omezeni doby a uéelu vzniku,”’
ale predevSim pro potieby metody praktické teologie zistdva na piiliS obecné
hermeneutické roving.

Proto druhym cennym inspiracnim zdrojem pro praci na této dizertaci bylo pro mne
dilo Ctirada V. PospiSila Hermeneutika mystéria: Struktury mysleni v dogmatické teologii
(2005),* a to chapané piedevsim jako vyzva k tomu, abychom teologii jako celek, véetnd

prakticko-teologického zkoumani, vnimali jako ,participaci na Zivoté Trojjediného“.*

32 Srov. napt. KNOBLOCH Stefan: Praktische Theologie: Ein Lehrbuch fiir Studium und Pastoral, Freiburg:
Herder, 1996, 18, s pfislusnou bibliografii v poznamkach. Srov. dale napt. KINAST Robert L.: What are
They Saying about Theological Reflection?, New York — Mahwah, NJ: Paulist Press, 2000, 52.

33 Srov. napt. FURST Walter, Praktische Theologie — Wissenschaft von Praxis und Kunst der Pastoral, in:
NAUER: Praktische Theologie, 71-76, 71-72. Z anglosaské oblasti pak pfedevsim BROWNING: A
Fundamental Practical Theology. Z Ceské literatury srov. napf. AMBROS Pavel: Pastoralni teologie a
kontinuita kiestanské tradice. Uvod k Geskému vydani, in: SPIDLIK Tomas, RUPNIK Marko I.: Nové
cesty pastoralni teologie. Krasa jako vychodisko, Olomouc: Refugium, 2008, 5-70, 54-55 a 39—40.

3 LONERGAN Bernard J. F.: Method in Theology, London: Darton, Longman & Todd, 1971. Bernard J. F.
Lonergan (1904-1984), kanadsky jezuitsky knéz, svoji Method in Theology vytvofil jako své posledni
dilo. Srov. také napi. GREGSON Vernon (ed.): The Desire of the Human Heart. An Introduction to the
Theology of Bernard Lonergan, New York — Mahwah: The Paulist Press, 1988.

> Srov. tomu odpovidajici pojmy auditus fidei a intellectus fidei, které lze ptitadit k Lonerganovym pojmiim
,zprostiedkujici teologie“ a ,,zprostiedkovana teologie®; srov. POSPISIL: Hermeneutika mystéria, 70.

3% Srov. LONERGAN: Method in Theology, 123—136. POSPISIL: Hermeneutika mystéria, 19.

37 Lonerganovo dilo je, i pres jeho kliovy prinos do badani o metodé v teologii, ¢asteénd poznamenano
snahou o obranu teologie jakozto védy v kontextu anglosaské metodologie védy poloviny minulého stoleti.
V tomto duchu Lonergantv p¥inos hodnoti také POSPISIL: Hermeneutika mystéria, 17—18.

3 POSPISIL Ctirad Véclav: Hermeneutika mystéria. Struktury mysleni v dogmatické teologii, Kostelni
Vydri: Karmelitanské nakladatelstvi, 2005. Prof. Ctirad V. Pospisil, Th.D. OFM prednasi dogmatickou
teologii na CMTF UP v Olomouci a na KTF UK v Praze.

¥ POSPISIL: Hermeneutika mystéria, 22. Tento diiraz na dileZitost osobni viry je, jak Pospisil sam uvadi,
siln¢ pfitomen jiz u Lonergana, i kdyz ten to nevyjadiuje v trojicnim rozmeéru viry, ale obecné pojmem
,obraceni“. ,Ziva vira ve své poloze transcendentélni a celek skute¢nosti objimajici zkusenosti je tudiz
nejzakladngjsim predpokladem hermeneutiky mystéria.“ POSPISIL: Hermeneutika mystéria, 19.
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Protoze ,,nejsme to my, kdo se zmociiuje Bozich pravd a Nejvyssiho, nybrz je to sam
Trojjediny, kdo uchvacuje nés, coz teologii €ini, na prvni pohled paradoxné, védu povytce
svobodnou.“*’ Kli¢ovym pro tuto praci se mi zde jevi jak diraz na osobni spiritualitu jako
soucast teologovy prace (u Lonergana vyjadieny vySe zminénym diirazem na nezbytnost
osobniho obraceni), tak i (u Lonergana ne piili§ rozvinuty)*' diraz na christologické a
trinitarni principy mysleni** v srdci jakéhokoli teologického oboru. V neposledni fadé pak
jako velmi dilezity a orientujici shledavam PospiSiltiv diiraz na organicky a obousmérné se
obohacujici vztah vzajemné zavislosti mezi systematickou teologii a spiritualitou ¢i mezi
systematickou teologii a ostatnimi teologickymi disciplinami (v&etn& praktické teologie).*
Vyse naznafené dirazy byly pro mne sice klicové, avSak jejich dal$i potfebnou
konkretizaci bylo tfeba hledat v dilech, které se zabyvaji specifickou metodologii praktické
teologie. Jednu z téchto praktickych metodologickych orientaci nabizi metodologicka studie
Stephanie Kleinové Erkenntnis und Methode in der Praktischen Theologie (2005).*
Stephanie Kleinova je na zakladé svych studii piesvédcena, ze dnesni pastoralni teologie
musi rozvijet explorativni a kreativni metody, které: (1) nabizeji modely, které podporuji lidi
a instituce v jejich pastoracni a kiest'anské praxi; (2) lidem v praxi pomahaji porozumeét
jejich svétu a poskytuji jim vném systematickou orientaci kjednani; (3) ostatnim
teologickym disciplinam dodavaji informace o Zivoté a vite lidi v soutasné spoleénosti.*’
Proto je podle Kleinové v metodologii praktické teologie tieba rozlisovat:*®
o metody podporujici konkrétni oblasti pastoracni praxe (zde jsou minény napi. metody
pastyiské, poradenské c¢i diakonické sluzby, kiestanského vzdélavani, katecheze,
organiza¢niho rozvoje, kdzani, evangelizace apod.);
o metody prakticko-teologického ziskavani dat z praxe a metody utvareni teorii o praxi
(¢asto do dnes jsou metody piejaté ze socidlnich véd nebo postupy Cerpajici sva data
pfimo z rGznych sociologickych analyz, inspirativni je ale také vymeéna s riznymi

fenomenologickymi a estetickymi pfistupy);

0 pOSPISIL: Hermeneutika mystéria, 11.

41 Teolog musi konstatovat, ze Lonergan ne zcela dostateén& zohlediiuje christologické a trinitarni principy
mysleni, jez jsou vlastni dogmatické teologii.© POSPISIL: Hermeneutika mystéria, 18.

'S odvolanim na Katechismus katolické cirkve (1. 234) Pospisil konstatuje: ,,Pojednani o hermeneutice viry
se tudiz ma v prvni fadé prolinat s tajemstvim Trojjediného, které slouzi jako svétlo, v némzZ vnimame
viechno ostatni v oblasti ueni viry i zivota z viry.“ POSPISIL: Hermeneutika mystéria, 21.

* Srov. POSPISIL: Hermeneutika mystéria, kap. 11.4.2.3., 126—130.

* KLEIN Stephanie: Erkentniss und Methode in der Praktischen Theologie, Stuttgart: Kohlhammer, 2005.
Prof. Dr. theol. Dipl. pad. Stephanie Kleinova je docentkou pro oblast teologie a nabozenské pedagogiky
na Univerzité Salzburg a soukromou docentkou na Univerzité Mainz.

4 Srov. KLEIN: Erkentniss und Methode, 30 a 53.

% Srov. KLEIN: Erkentniss und Methode, 54.
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o zdkladni metodickou strukturu celkového procesu prakticko-teologické prace (Casto se
pouziva napt. néjaka podoba trojkroku ,,vidét — soudit — jednat™ pochdzejici ve své
ptuvodni podob¢ od belgického knéze a budouciho kardindla Josefa Cardijna, ptipadné
komplexn&jsi , Regelkreismodel* Rolfa ZerfaBe).*’

Kleinova zavrSuje prvni kapitolu své studie oddilem shrnujicim ,,metodické vyzvy

v praktické teologii.*® Z nich se nasi dizertace tyka piedevsim:*

e znovuodkryti a znovuocenéni konstitutivniho mista v&ficiho zkoumajiciho subjektu;™

e rozvoj interdisciplinarni spolupréce a znalost metodologické diskuse;

e vtazeni jinych, Casto marginalizovanych subjekti a jejich perspektiv do dialogu.

Jadrem tohoto oddilu je pak Kleinové vlastni model zakladni metodické struktury

1

procesu prakticko-teologické prace,”’ ktery pak v dalsich, jiz velmi specializovanych

kapitolach studie dale rozviji a zdGvodiuje.

Zakladni metodicka struktura prakticko-teologického procesu

Ptedchozi ,,metodologick4 vychodiska® lze povazovat za urcité vymezeni ,,prostiedi®, ve
kterém se pfi vlastnim prakticko-teologickém vyzkumu a reflexi chci pohybovat. Kazdy
védecky zakotveny proces zkoumani vSak navic k tomu potiebuje 1 urité piesncjsi
vymezeni zékladnich souvztaznosti, tedy urcitou zékladni metodickou strukturu ¢i
,.kostru®.

ProtoZe struktura navrzena Stephanii Kleinovou v jeji vyie predstavené praci> dle
mého nazoru dobie odpovidd vétSiné nacrtnutych metodologickych vychodisek, diive
vyli¢enému pojeti praktické teologie i mym osobnim potfebam a moznostem, rozhodl jsem
se tento pfistup prevzit jako zékladni metodickou strukturu celého prakticko-teologického
procesu vedouciho ke vzniku této dizertace. Na nésledujici strance uvedeny néacrt zalozeny
na modelu Stephanie Kleinové se mi osvéd¢il jako dilezita pomucka v priibéhu vlastniho
vyzkumu i souvisejici prakticko-teologické reflexe a nabizi se i1 jako praktické voditko pro

¢tenare, kterym muize usnadnit porozuméni celkové vnitini dynamice této dizertace.

47 Srov. kritiku t&chto modelt v KLEIN: Erkentniss und Methode, 69—72, 76, 85, 87-88, 92— 93. Ke
Kleinové navrhu dal§iho rozpracovani ,trojkroku” v kontextu evropské praktické teologie, které by
piekonalo vyse zminéné nedostatky, srov. KLEIN: Erkentniss und Methode, 120-125.

8 Srov. KLEIN: Erkentniss und Methode, 115-125.

* Srov. KLEIN: Erkentniss und Methode, 115—117.

0 Tento ,zkoumajici subjekt“ voli a rozviji sviij z4jem, klade otazky, stanovuje cile a téma vyzkumu,
rozhoduje se pro specifické preference a zpusoby postupu. Velky vliv maji nejen jeho teologické znalosti
a schopnosti, teologické preference a presvédceni ¢i znalosti humanitnich véd, ale také vSechno, z ¢eho se
sklada jeho osobni zivot véetné socio-historického kontextu, finan¢nich, lokalnich ¢i ¢asovych limita,
subjektivni viry a osobnich schopnosti. To vSe spoluurcuje vysledné ziskané poznatky a zplsob utvareni
vysledné teorie.

5! Srov. KLEIN: Erkentniss und Methode, 118-120.

32 Srov. KLEIN: Erkentniss und Methode, 118-120.
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Zivot a vira zkoumajiciho subjektu ... ... ... ... ... v socio-historickych kontextech
PrAXE 1 Uvod volby, zajmy, otazky, cile Zavér PRAXE 2
ZKOUMAJICI SUBJEKT
metodologicky ramec teolog / teolozka metodologicky ramec
Uvod . . Uvod
VYZKUMNY PROCES
.,V horizontu viry*
reflexe ”
s j PRAKTICKA TEOLOGIE j tni
humanitni | teolooické | © horizontu . SIS dialog a | humanitni
. g pritomnosti diskuse véd
védy | discipliny | — a - y
— — reflexe «—
“+—Kapitola 3 iz tvorba teorie . filosofie
vV norizontu . Spoluprace
filosofie radice Kapitola 5 POUPTA | K apitola 4
metody metody
tvorby teorie pastoracni praxe
spoluprace
Tradice zkoumani zivota, viry koncepty —> pastoracni
a pastoracni praxe podporujici praxi pracovnici

Kapitola 2 Kapitola 6
/ \ metody ziskavani dat \/ / \

PRAXE 1 Uved zkudenosti, procesy Kapitola 1 vyznamy, hodnoty ZaAvér PRAXE 2

Zivotaviralidi ... ... ... ... ... ... ... v jejich socio-historickych kontextech
Obrazek 1: Pracovni model metodického procesu v praktické teologii (podle Stephanie KIeinové)53

Legenda ke schématu (Obrazek 1):>*

e Spodni Sedy pruh ptedstavuje oblast zdjmu praktické teologie, pficemz cilem jejiho
pusobeni je posun od ptvodni ,,Praxe 1° k proménéné ,,Praxi 2*. V naSem piipad¢ se
zde jedna o celou oblast sluzby pastoracnich rad farnosti v ¢eské cirkevni provincii.
Nacrt socio-historického kontextu sluzby pastoracnich rad farnosti jejich zasazeni do
zkuSenosti, procesl, vyznami a hodnot v kontextu prakticko-teologické literatury o
pastoratnich radach tvoii Kapitolu 1 této dizertace. Zatimco ukolem Uvodu této
dizertace je nacrtnout zdkladni osobni vychodiska, motivace a metodologii celé prace,
v Zavéru jsou pak shrnuty zakladni vysledky prace snazici se pomoci pfipravit cestu
od soucasné Praxe | k zddané Praxi 2.

e Dve¢ siroké Sipky uprostied nad spodnim pruhem piedstavuji dvé centralni oblasti ukola
praktické teologie: zkoumani zkuSenosti, jednani a viry konkrétnich lidi ¢i skupin
(vzestupnad Sipka ,,zkoumani zivota, viry, inovativni praxe“) a rozvoj koncepci
podporujicich pastora¢ni praxi (sestupna Sipka ,.koncepty podporujici praxi®):

o Vzestupnd oblast empirického vyzkumu praxe sluzby pastoracnich rad farnosti je

v nasi dizertaci pojednana v Kapitole 2.

>3 Podle KLEIN: Erkentniss und Methode, 119; doplnéno odkazy na strukturu této dizertace.
>* Legenda je zpracovana, nékdy s doslovnymi citacemi, podle KLEIN: Erkentniss und Methode, 118 a 120.
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o Sestupna oblast koncepti pro novou pastoracni praxi pastoranich rad
vyplyvajicich z celého prakticko-teologického procesu této dizertace je predestiena
v Kapitole 6.

Ve své teoretické dimenzi je prakticka teologie ve stalém rozhovoru s jinymi

teologickymi disciplinami a s dal§imi védnimi obory. To je znazornéno dvéma boxy

vlevo a vpravo od centralniho boxu ,,praktické teologie®:

o Levy box (,teologické discipliny®) znazoriiuje obousmérnou komunikaci mezi
praktickou teologii a ostatnimi teologickymi disciplinami (které samy vedou vlastni
dialog s humanitnimi védami a filosofii). V naSem ptipad¢ zde jde o dialog
pfedevSim se systematickou a spiritudlni teologii, a to konkrétné v oblasti pojmu
»synodalita“ a ,,duchovni rozliSovani“. V dizertaci jsou tyto prameny prezentovany
v Kapitole 3.

o Pravy box (,,humanitni védy a filosofie*) znazornuje obousmérnou komunikaci a
spolupraci mezi praktickou teologii a humanitnimi védami ¢i filosofii (,,dialog a
spoluprace®). V nasem ptipadé zde jde piedevSim o dialog s teorii organizace,
s naukou o vedeni a fizeni a se sociologickymi teoriemi malych skupin ¢i tymu.
Prameny z této oblasti jsou prezentovany v Kapitole 4.

Biblicka a cirkevni tradice a ji odpovidajici cirkevni uceni (box ,, Tradice*) je praktické
teologii zprostiedkovavana prostiednictvim jinych teologickych disciplin. Zaroven je
vSak toto poselstvi evangelia v bezprostifednim a obousmérném kontaktu s konkrétni
praxi uprostied zkoumané situace, takze se mize stat predmétem naseho empirického
zkoumani. V nasem piipad¢ zde miize jit o otdzku, z jakych teologickych zakladl jsou
syceny konkrétni pastoracni rady ¢i jejich Clenové, kterou se alespon caste¢né snazi
zodpoveédét nas terénni vyzkum zachyceny v Kapitole 2.
Konstitutivni misto v prakticko-teologickém vyzkumném procesu ma zkoumajici
subjekt doty¢ného teologa ¢i teolozky (box ,,subjekt™ spolu s celym hornim Sedym
pruhem). V naSem pfipad¢ jsem timto zkoumajicim subjektem ja osobné (a v SirSim
slova smyslu i moji nejblizsi spolupracovnici). Nékteré z osobnich charakteristik
tohoto zkoumajiciho subjektu jsou (spolu s SirSimi kontextovymi vychodisky)
predestieny v prvni ¢asti Uvodu této dizertace.

Plsobenim praktické teologie se ma proménovat nejen praxe v ramci zkoumané

situace, ale v rdmci vyzkumného procesu se ¢asto méni 1 postoj €1 jednani vlastniho

zkoumajiciho subjektu (to je zachyceno v hornim Sedém pruhu opét hesly ,,Praxe 1* a

»Praxe 2°). Vtéto dizertaci jsou takovéto posuny (spolu se shrnutim celkovych

vysledki) zachyceny v jejim Zavéru.

Ustiedni box (,,prakticka teologie®) je mistem, kde se viechny vyse zminéné procesy a

podnéty setkavaji v plodné tviréi syntéze (,,diskuse, reflexe, tvorba teorie®), ze které

pak vyplyvaji vysledné koncepty podporujici praxi. Prostorem pro zachyceni téchto

tvlr¢ich syntetizujicich procesi je pfedevsim Kapitola 5 této dizertace.
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Zakladni strategie vyzkumu a tvorby teorie
Jestlize metodologickd vychodiska spolu s vymezenim oboru praktické teologie lze

MAce

pfirovnat k ,,prostfedi* a vySe nartnutou zékladni metodickou strukturu ke ,.kostie* celého
procesu, v jeho pribéhu je také zapotiebi udrzovat urcity celkovy smér. A pravé v tom
muze pomoci néco jako ,,orientatni smérovka®, kterou je pro dizertatni praci celkova
zakladni strategie vyzkumu a zptsobu utvafeni vysledné teorie.

Takovych zakladnich strategii ¢i pfistupli se z oblasti socialnich véd nabizi pomérné
hodné (napft. ptipadova studie, etnograficky pfistup, fenomenologické zkoumani, historicky
vyzkum, akéni vyzkum, evaluaéni vyzkum apod.).” Pro ugely této dizertace se viak jevilo
jako nejvhodnéjsi inspirovat se strategii vyzkumu nazvanou grounded theory, kterou navic i
Stephanie Kleinova ve své vysSe citované studii hodnoti jako pfistup v mnohych aspektech
odpovidajici pozadavkim, které od metody pouzivané vramci praktické teologie
oekavame.®

Nazev grounded theory (n¢kdy ptekladany jako ,,zakotvena teorie) se snazi vyjadfit,
ze zde jde o urcity specificky, empiricky zakotveny zpiisob utvareni teorie o zkoumané
socialni realit§, neboli, jak ji charakterizuji jeji ptvodeci,”’ zptsob ,,odkryvani teorie na
zéklads dat“.’® Prvnim charakteristickym dirazem této vyzkumné strategie je intenzivni
vtazeni zkoumajiciho subjektu do procesu utvéieni teorie a snaha, aby tento proces byl
v uzkém kontaktu s daty ziskanymi béhem vyzkumu (byl v nich ,,zakotven).

Druhou charakteristikou grounded theory je diiraz na ,,otevieny zacatek®. Vyzkum
nezacina néjakou predem danou hypotézou, kterou je tieba ovéfit, €i otdzkami, které je tieba
zodpoveédet, ale zacina tak fikajic ,,s otevienym hledim®. Na pocatku je pouze vymezeni
oblasti z4jmu a to, co se uvnitf této oblasti ukaze jako relevantni a dilezité, to se objevi

teprve v pribé¢hu vyzkumu. Podobné¢ i piesnéjsi ohraniceni dané problematiky, volba

konkrétnich pouzitych metod ziskavani dat, uréeni dalSiho sméru vyzkumu ¢i formulace

>> Publikacemi, které pomohly orientovat se v této problematice, jsou piedev§im HENDL Jan: Kvalitativni
vyzkum. Zakladni metody a aplikace, Praha: Portal, 2005; DENSCOMBE: The Good Research Guide;
COGHLAN David, BRANNICK Teresa: Doing Action Research in your own Organization, London:
Sage, 2001.

% Srov. KLEIN: Erkentniss und Methode, 240. Kleinova tento piistup piedstavuje a podrobn& analyzuje
v paté kapitole své studie, KLEIN: Erkentniss und Methode, 239-265. Dale se snim setkdme
v DENSCOMBE: The Good Research Guide, 109-129 a v HENDL: Kvalitativni vyzkum, 125-128 a 243—
260.

7 Pavodci grounded theory jsou dva ameriéti sociologové, Barney G. Glaser a Anselm L. Strauss, srov.
jejich originalni dilo GLASER Barney G., STRAUSS Anselm L., The Discovery of Grounded Theory.
Strategies for Qualitative Research, Chicago: Aldine Publishing Company, 1967.

*% A&koli napt. HENDL: Kvalitativni vyzkum, pouzivéa pieklad ,zakotvena teorie®, v této dizertaci, podobné
jako Stephanie Kleinova ve své studii, zahovame originalni anglicky termin grounded theory. V némecké
jazykové oblasti je tento termin nckdy prekladan jako ,gegenstandsnahe Theoriebildung®,
»gegenstandsbezogene Theoriebildung® ¢i ,,empirish fundierte Theoriebildung®; srov. KLEIN: Erkentniss
und Methode, 240 pozn. 546.
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konkrétnich vyzkumnych otazek se déje teprve v pribéhu vyzkumného procesu. Tim ma byt
kromé jiného zajisténa silnd relevance teorie vzeslé z takovéhoto pristupu viuci praktickému
uplatnéni v dané oblasti.”” Dani za tyto vyhody je oviem nutnost v&tsiho rozsahu prace, ktera
Casto vyzaduje 1 zpracovani urcitych ,testovacich® studii, na zéklad¢ kterych se teprve
postupné ujasni celkové sméfovani.

Tteti zésadni charakteristikou grounded theory je pojem ,saturace” generované
teorie. Proces sbéru dat je uzavien, jestlize dalsi data nepfispivaji k dalSimu vyvoji teorie
(teorie je ,,saturovana“). Obvykle se béhem vyzkumného procesu pocitd s vicendsobnym
vstupem do terénu, data jsou mezi t€émito vstupy prubézné analyzovana, pficemz vysledky

této analyzy opét ovliviuji dalsi zaméfeni vyzkumu.*

Vhitini dynamika vyzkumu a zpusoby ziskavani dat

Pocatku vyzkumu vedeného v duchu grounded theory muze, ale nemusi predchazet

studium relevantni literatury, které bézné slouzi k ziskani prvnich informaci o zkoumané

oblasti &i k ziskani piehledu o moznych problémech &i jiz nalezenych fesenich problémi.®'

Ovsem i v pripadé, ze je nékterd zasadni literatura studovana predem, se doporucuje, aby

stavajici znamé teorie tykajici se dané oblasti byly docasné ,,uzavorkovany*, aby byla

zachovana otevienost pro nové poznatky ¢i souvislosti.

Z téchto divodl i v nasem ptipad¢ byl vyzkum zakladni literatury o pastoracnich
radach proveden az po uzavieni zékladni analyzy terénniho a dokumentarniho vyzkumu,
jejichz vyzkumné kroky (podrobné popsané v Castech 2.4.1 a 2.5.1) byly realizovany
v nasledujici Sasové souslednosti:*

1. Vstup do ,,terénu‘ s pouze velmi vagnimi koncepty a predstavami o zkoumané oblasti:
Tomuto bodu v naSem piipadé odpovidd sondazni orienta¢ni dotaznikovy prizkum
provedeny na samotném pocatku celého dizertacniho projektu v Iét€¢ 2006, ktery byl
zameien na ziskani predbézného prehledu podpory PRF na jednotlivych biskupstvich
(srov. ptilohy P 5 az P 7; vysledky tohoto prizkumu byly pak pouzité v ¢asti 2.2).

2. Podrobné studium jednotlivych piipadi nebo skupin a zaznamenavani dat ziskanych
pozorovanim, rozhovory ¢i shromazd’ovanim dokumentti: Této fazi odpovidal terénni
dotaznikovy a osobni vyzkum zaméteny na ziskani kvalitativniho obrazu PRF pfimo ve

farnostech, ktery ve vétsim Casovém odstupu (zpisobeném osobnimi rodinnymi

%% Srov. KLEIN: Erkentniss und Methode, 245.

% Srov. HENDL: Kvalitativni vyzkum, 128.

5! Srov. KLEIN: Erkentniss und Methode, 245-246 a 263.

62 Nasledujici body jsou zpracovany na zakladé bod uvadénych v HENDL: Kvalitativni vyzkum, 128,
doplnénych pode KLEIN: Erkentniss und Methode, 263-265. S timto hlediskem prezentujicim jednotlivé
faze grounded theory jsou pak vzdy spojeny konkrétni kroky v procesu nasi prakticko-teologické reflexe.

27



Pastoraéni rady farnosti Uvod

divody) probehl predevsim v zim& 2007/2008 a volnéji pokracoval 1 pozdéji (srov.
ptilohy P 12 az P 19, pro popis pouzitych metod srov. ¢ast 2.5.1).

3. Simultanni shromazd’ovani a analyza dat v procesu zkoumani, kterd vede k prvnim
pfedbéZnym hypotézam, ke zpfesnéni kladenych otdzek, k cilenému hledani dalSich dat,
k novym smérim vyzkumu ¢i ke studiu piislusné literatury: Prvni dvé vrstvy takto
vznikajici analyzy dat ziskanych z terénniho vyzkumu jsou zachycené v ptilohach P 18
a P 19 (pro jeji souhrnnou prezentaci pak srov. ¢ast 2.5), vysledky dvou sekundéarnich
dokumentérnich vyzkumii PRF v kralovéhradecké a plzeniské diecézi doplnénych
vlastnim internetovym vyzkumem (jaro 2008) jsou pak zachyceny v ¢asti 2.1.

4. Rozsifeni zkoumani na dal$i ptfipady, které mé pfinést novou informaci pro rozvoj
teorie, a vybér novych piipadli zavisejici na dosavadnich poznatcich a rozvijejici se
teorii: Diky analyzam doposud shromazdénych dat a studiu kontextovych prament
(jejichz ptinos zachycuje ptedev§im Kapitola 1) postupné i v nasem ptipad€ dochdzelo
ke ¢teni téchto dat v novém svétle, k prohloubenym interpretacim a k jasnéjSimu
zaméteni vyzkumu. Na zdkladé toho pak byl v 1été¢ 2008 realizovan dokumentarni
vyzkum prament plenarniho snému (dveé zékladni vrstvy analyzy takto ziskanych dat
zachycuji ptfilohy P 10 a P 11, pro jeji souhrnnou prezentaci srov. ¢ast 2.4) a ¢astecné
vlastni, ¢astecné druhotny srovnavaci dokumentéarni vyzkum stanov PRF vSech ¢eskych
diecézi (jeho vysledky jsou zachyceny v Casti 2.3; srov. také ptilohy P 8 a P 9).

5. Porovnavani doposud ziskanych a analyzovanych dat, testovani ziskanych poznatkii a
validace zjiSténych fakt, rozvoj zachyceni rozmanitosti jevli pomoci kategorii,
identifikace probihajicich procest, zdokonalovani kategorizacnich systémil, integrace
poznatkll, zobectiovani empirickych tvrzeni a formulovani dalSich hypotéz: Tato faze
strategie grounded theory se v nasem piipad¢ jiz prolinala s postupnym vyhledavanim
relevantni teologické ¢i organizaéné-teoretické literatury, jejim pribéznym studiem,
vyhodnocovanim a formulaci relevantnich koncepti (podzim — zima 2008/2009). Tyto
prameny prezentuji Kapitola 3 a Kapitola 4.

6. Ukonceni vyzkumného procesu v okamziku, kdy dalSi ziskand data jiz Zadnym
podstatnym zplsobem nepfispivaji k objeveni se novych poznatkl (teorie je
»saturovana®) nebo je jasné rozpoznatelny uzitek aplikace vyvinuté teorie, ktery jiz
nemuze byt podstatnym zplisobem zkvalitnén: Spolu s timto postupnym ukoncovanim
vlastniho vyzkumného procesu, kdy jsme jiZ ani v terénu, ani ve zkoumanych
dokumentech, ani v piislusné literatufe nenachézeli dals§i zasadni podnéty, byla zaroven

postupné iniciovana synteticka faze vlastni prakticko-teologické reflexe, ktera ziskana a
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analyzovana data uvedla do tvirciho rozhovoru s teologickymi a organizacné-

teoretickymi prameny (jaro 2009). Vysledkem této reflexe je Kapitola 5.

. Uvedeni ziskanych poznatkii a vytvofenych teorii do diskuse se stavajicimi teoriemi

nebo s jinymi empirickymi zkoumanimi, pfi¢emz se takto mohou objevit nové naroky
na nalezené vysledky ¢i mohou byt konstatovany oteviené otazky pro dalsi vyzkumy:
Tato zévérecnd faze tvorby teorie podle strategie zvané grounded theory odpovida
posledni fazi naSi prakticko-teologické reflexe (jaro 2009) zaméfené na névrh
strategicko-praktickych konceptii ¢1 krokl, které by mohly napomoci konkrétnim
kvalitativnim posunim v praxi pastoracnich rad (srov. Kapitola 6).

Béhem takto komplexniho vyzkumného projektu bylo samoziejmé nutné pouZzivat

P s : . .63
nejruzngjsi metody pro ziskavani dat, jako napf-.:

dotazniky (sondazni i vyzkumné, s otevienymi i uzavienymi otazkami);
interview (strukturované i nestrukturovang, individualni i skupinové);
pozorovani (pozorovatel jako participant 1 participant jako pozorovatel);

dokumenty (vetejné, tifedni, archivni, soukromé i virtudlni).

SCHEMA DIZERTACNI PRACE

Dizertacni prace, vychézejici z celkové metodologie naértnuté dale v prvni kapitole, je

z praktickych davodii rozdélena do dvou svazkti (Hlavni text a Pfilohy). Toto déleni

usnadiiuje ¢etbu hlavniho textu, béhem které je takto jednodussi zaroven sledovat ptislusné

ptilohy, ze kterych hlavni text ¢asto vychazi. Jednotlivé svazky jsou Clenény takto:

Svazek prvni: Hlavni text dizertace

Podékovani zminuje spolupracovniky, bez kterych by tento projekt nebyl mozny.
Cestné prohlaseni

Anotace stru¢né v ¢estiné 1 v angli¢tiné shrnuje obsah dizertacni prace.

Obsah informuje o struktufe celé dizertace ¢lenéné podle kapitol, ¢asti a oddilt
Seznam tabulek a obrazki podava ptehled o vSech v dizertaci i v pfilohdch pouzitych
grafickych tvart.

Piehled symbolii a zkratek nabizi vysvétlujici prehled pouzitych zkratek.

Uvod dizertace seznamuje s osobni motivaci, pfedporozuménim a vychodisky autora,
nacrtava oCekavané piinosy prace, vymezuje téma, definuje cile celého dizerta¢niho

projektu a predstavuje celkovou pouZzitou metodologii véetné jejich vychodisek.

63

Zakladni orientaci v téchto metodach jsem ziskal pfedevsim v HENDL: Kvalitativni vyzkum, 161-206;
DENSCOMBE: The Good Research Guide, 131-229.
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1. kapitola (kontextova vychodiska) nacrtava rtizné perspektivy pastoracné-
historického kontextu, ve kterém PRF v ¢eské cirkevni provincii plisobi.

2. kapitola (situacni reflexe) ve svétle otdzek druhé kapitoly prezentuje zakladni reflexi
dat o situaci pastoracnich rad v ¢eské cirkevni provincii ziskanych na zakladé naseho
vlastniho i1 sekundarniho dokumentarniho a vlastniho terénniho vyzkumu.

3. kapitola (teologické zéklady) nabizi odpovidajici teologické a spiritudlni inspirace
predevsim z oblasti ekleziologie, teologie synodality, teologie farni obce a dialogu.

4. kapitola (organizacni inspirace) nabizi odpovidajici teoretické i1 praktické inspirace

z dalSich humanitnich véd, pfedevsim z teorie organizace a z teorie fizeni.

5. kapitola (prakticko-teologicka reflexe) se pokousi predstavit reflexi situace
pastoracnich rad farnosti ve svétle teologie synodality a teorie organizace a nabidnout
celkovou prakticko-teologickou syntézu.

6. kapitola (strategicko-prakticka perspektiva) shrnuje podnéty pro sluzbu a rozvoj
pastoracnich rad ve farnostech a nabizi nékteré praktické inspirace pro rozvoj synodality
v cirkvi a pro rozvoj sluzby synodaln¢€ orientovanych pastoracnich rad v diecézich.
Zavér shrnuje hlavni myslenkovou linii prace, sumarizuje hlavni vysledky, naértava
dalsi mozné smeéry védecké prace a zmini piipadné osobni posuny ¢i zisky autora prace.
Seznam prament a literatury eviduje vS§echny prameny pouzité pro vyzkumné
projekty této dizertace a literatury v této dizertaci citovanou.

Seznam piiloh chce usnadnit orientaci ve druhém svazku a uvadi ndzvy a ptislusné

stranky jednotlivych ptiloh tam obsazené.

Svazek druhy: Prilohy dizertace

Seznam priloh uvadi nazvy a stranky ptiloh obsazenych ve druhém svazku.

Piehled symboli a zkratek nabizi kviili snadnéjsi orientaci vysvétlujici prehled
pouzitych zkratek jesté jednou 1 zde ve druhém svazku.

Prilohy obsahuji materidly podrobnéji dokreslujici zpusob vyzkumu, prezentuji
jednotlivé néastroje vyzkumu, shrnuji vysledky analyzy vyzkumnych projekti a
dokladaji $irsi souvislosti nékterych predpokladi.

Anotace na zaver znovu struéné, v ¢esting 1 v anglicting, shrnuje obsah celé prace.

Vzhledem k rozsahu prace byla pfi jejim zpracovani vénovana zvlastni pozornost

riznym pomickdm usnadiujicim vnitfni orientaci, jako napf. orientujicim Uvodim a

shrnujicim zavérim k jednotlivym kapitoldam a Castem, prehledné clenénému obsahu,

orientacnim udajim v zdhlavi, ¢i Cetnym kiiZovym odkaziim vnitin€¢ provazujicim cely

hlavni text i1 pfilohy. Také volba oboustranné¢ho tisku miize pfispét k piijemnéjSimu

pouZzivani textu.
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KAPITOLA 1. KONTEXTOVA VYCHODISKA PRF V CECHACH

Po nastinéni celkové metodologie pouzité pii praci na této dizertaci jsou nyni ve druhé
kapitole nabidnuta zékladni kontextudlni vychodiska pro chéapani teorie a praxe
pastoracnich rad farnosti. Abychom mohli soucasnou situaci PRF (jak je na zdkladé¢
dokumentarniho vyzkumu snémovniho procesu a terénniho vyzkumu ve farnostech
predstavena v nasledujici kapitole) zasadit do SirSiho kontextu, v této kapitole predstavime
nejprve historicky kontext PRF v ¢eské cirkevni provincii (1.1), na¢rtneme zakladni obrysy
uceni cirkve v oblasti sluzby PRF (1.2), pfedstavime SirSi rdmec pro naSe uvazovani
tvofeny piib&hy zapasu o pojeti PRF v zahrani¢i (1.3) a nakonec budeme prezentovat
piehled Ceské 1 prekladové literatury v ¢eském jazyce, kterd mohla néjakym zpisobem

ovlivnit prostiedi, ve kterém dnes PRF vznikaji a pracuji (1.4).

1.1 PRF Vv CESKE CIRKEVNi PROVINCII V HISTORICKEM KONTEXTU

Dnesni pastoracni rady farnosti v Ceské cirkevni provincii za sebou sice ¢asto nemaji
dlouhou historii, ale pfeci jen vznikaji ¢i pracuji v urcitém historickém kontextu. Proto
v této casti predkladame struény piehled rtiznych pastoracnich vlivl, které néjakym
zptisobem pfispély k vytvoreni klimatu, do kterého jsou dnesni pastoracni rady zasazeny.
Budeme pfi tom nejprve vychazet z nékolika mélo prament, které jsou k dispozici k situaci

cirkve v dobach komunismu a ve kterych Ize nalézt zminky o farnich radach.

1.1.1 Od valky do Prazského jara

Zda se, ze doba po druhé svétové valce, pfed rokem 1948, byla v n€kterych diecézich
dobou ,.pastoratni euforie®,** kdy probihaly snahy pfizpisobit pastoraci podle potieb
tehdejSi doby. Zna¢né ¢ast cirkevniho Zivota se tehdy odehravala v riznych spolcich a
sdruZenich a pronikaly k nam silné vlivy z hnuti JOC® (v jehoZ skupinach byla pouzivana
metoda praktické pastoracni reflexe ,,vidét — soudit — jednat* velmi podobnad nékterym
dne$nim piistuptim k praci pastoracnich rad),® byly v b&zném cirkevnim Zivoté jasnd

pfitomné rizné komunidlni prvky, po roce 1948 byl pastoraéni ,,systém jednoho muze*

4 Srov. OPATRNY Ale§: Pastorace v postmoderni spole¢nosti, Kostelni Vydii: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2001, 41-42.

5 JocC (z fr. — ,Jeunesse ouvriére chretiénne”, vném. CAJ — ,Christlichen Arbeiterjugend®, srov.
http://www.joc.be) je zkratka pro ,hnuti kiest'anské délnické mladeze®, které v poloving 20. stoleti zalozil
belgicky knéz a pozdé€jsi kardinal Joseph Cardijn (1882—1967). Po urcitych iniciativach, které timto
smérem vyvinuli P. M. Haban a Caste¢né i P. S. Braito, u nas tyto pfistupy Sifil pfedev§im chorvatsky
knéz, jezuita prof. Tomislav Poglajen (Kolakovi¢). Srov. VASKO Viclav: Profesor Kolakovi¢ — myty a
skutoénost,” in: Impulz Revue 3 (2006), k dispozici na http://www.impulzrevue.sk/article.php?135,
(27.8.2008); srov. také studii O evangelizatnim TUsili v ¢eskych zemich po druhé svétové valce a
v soucasnosti, k dispozici na http://snem.cirkev.cz/index.html?menu=72&id=884, (27.8.2008). Srov. také
OPATRNY: Pastorace v postmoderni spoleénosti, 42, a pozn. pod arou &. 16 tamtéz na str. 14.

5 Srov. ptiloha 1.3.2.
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v cirkvi komunistickymi represemi nejen posilen, ale nastolen témét jako jediny mozny
e, 6 v .y v s owe
model oficidlni pastorace.®’ Veiejna pastoraéni ¢innost ve farnostech se v 50. a 60. letech

tedy koncentrovala témé&f vyluéné na bohosluzby a udileni svatosti.®®

1.1.2 Prazské jaro a Dilo koncilové obnovy

Velkd, 1 kdyz Casové velmi omezend zména méla pfijit v roce 1968 v souvislosti s tzv.
Prazskym jarem, a to pfedev§im v souvislosti s plisobenim Dila koncilové obnovy
(DKO).% Zde Ize také v literatufe vystopovat prvni zminky o pastoraénich radach farnosti
¢1 o jim podobnych strukturach v ceské cirkevni provincii vystopovat.

Toto hnuti,”® vychézejici nejprve z Prahy (viz zaloZeni Pastoratni rady prazské
arcidiecéze jejim tehdejSim administratorem biskupem FrantiSkem Tomaskem v bfeznu
1968),”" ale rychle se rozifujici i do ostatnich eskych i moravskych diecézi, si jiz
v ptivodnim navrhu svého ,,akéniho programu‘ stanovilo jako jeden z praktickych cilt
,vSestrannou U¢innou pomoc pii obnové cirkevni struktury, piizpisobené¢ v duchu 2.
vatikanského koncilu potfebam nasi pastoraéni praxe®.’” Ve tieti verzi tohoto aké&niho
programu je pak zdiiraznéna diilezitost neztratit ,,pti mySlenkovém usilovani ze zfetele ,,jak
praktické dusledky, tak i zakofendni v hluboké pavodni spiritualits“.”® Zaroveti je ihned
pojmenovan teologicky kontext, ve kterém se jakékoli praktické reformy musi odehravat:
pojeti cirkve jako ,,obce Boziho lidu, putujici déjinami“, ve kterém je sice ,,svatostné jadro

[...] zprostiedkovano charismatem knézské sluzby*, ale ,,spojeni se svétem a pronikani do

67 Srov. OPATRNY Ales: Kardinal Tomasek a pokoncilni proména prazské arcidiecéze, Kostelni Vydii:

Karmelitanské nakladatelstvi, 2002, 216. Pfesahuje moznosti této prace zkoumat rGzné modely tzv.
,skryté cirkve®, které by jisté také mohly byt uréitou inspiraci pii praci dnesnich pastora¢nich rad. K tomu
srov. napt. FIALA Petr, HANUS Milan: Skryta cirkev. Felix M. Davidek a spoleGenstvi Koinétés, Brno:
CDK, 1999; LISKA Ondfej: Cirkev v podzemi a spoleéenstvi Koin6tés, Brno: Sursum, 1999.

% OPATRNY: Kardinal Tomések a pokoncilni proména, 216.

%S kofeny, vznikem, pisobenim a diisledky Dila koncilové obnovy pro dalsi vyvoj cirkve se lze seznamit

napf. v CUHRA Jaroslav: Dilo koncilové obnovy v kontextu statné-cirkevni politiky Prazského jara, in:

FIALA Petr, HANUS Jiii (ed.): Koncil a ¢eskd spole¢nost. Historické, politické a teologické aspekty

prijimani 2. vatikanského koncilu v Cechach a na Moravé, Brno: CDK, 2000, 112-124; VASKO Viclav:

Dilo koncilové obnovy, jeho vznik a vliv, in: OPATRNY Ales (ed.): Kardinal Tomasek a koncil. Sbornik

ze sympozia k 10. vyro¢i imrti kardinala Tomaska a ke 40. vyro¢i zahajeni Druhého vatikanského

koncilu, Praha: Pastoraéni stfedisko pii Arcibiskupstvi prazském, 2002, 75-89; OPATRNY Ales:

Pastoraéni program biskupa Tomaska, in: OPATRNY: Kardinal Tomasek a koncil, 135-196.

V Katolickych novinach ze 4. dubna 1968 byl ptuvodné zvefejnén navrh ,akéniho programu Hnuti

koncilové obnovy®, avSak z diivodu jasného distancovani se od s tehdej$im rezimem kolaborujiciho

Mirového hnuti katolického duchovenstva byl nazev zménén na ,,Dilo koncilové obnovy*; srov. VASKO

Vaclav: Ne v§im jsem byl rad. Vlastni zivotopis, Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 1999, 287.

Srov. napt. OPATRNY: Pastoraéni program biskupa Tomaska, 154.

Navrh akéniho programu Hnuti koncilové obnovy, in: Katolické noviny 14 (1968), 3; citovano podle

OPATRNY: Kardinal Tomasek a pokoncilni proména, 134.

3 Akéni program Dila koncilové obnovy (3. verze), in: OPATRNY: Kardinal Tomasek a koncil, 206-214,
208. Pavodné tento text vysel jiz pfed velehradskym sjezdem v Katolickych novinach z 12. kvétna 1968;
srov. Katolické noviny 19 (1968), 3—4; citovano podle CUHRA: Dilo koncilové obnovy, 112-124, 117,
pozn. pod ¢arou €. 8.
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jeho prostoru zprosttedkovavaji [...] také volna charismata, jejichZ nositeli jsou namnoze

laici“.™ Toto pojeti cirkve se pak mé odrazit i v tom, Ze ,hierarchicka struktura cirkve je

koncilem doplitovana o pastoraéni radu, kn&zskou radu, laickou radu a podobné utvary“.”
Jeden z piednich ptedstaviteld DKO, Jifi Némec, tehdy podobné zdiiraziioval, Ze jde sice o
organizaci vzhledem k tehdejsi situaci nutnou, ale pieci jen provizorni, protoze ,,jeji lloha je
pouze otevtit pole pro skutecné naplnéni ducha koncilu v cirkvi a tuto roli musi v nasledné
dob¢ prevzit dalsi instituce, vyristajici ze zakladnich organizacnich struktur cirkve — farni a
diecézni rady, pastoraéni rady apod.”’®

Silu ptisobeni DKO lze odhadnout jak podle poctu ucastniki jeho velehradského
sjezdu, konaného 13. a 14. kvétna 1968, na kterém bylo DKO formaln¢ ustanoveno (vice nez
600 delegatii), tak podle intenzivni podpory hnuti ze strany biskupt’’ a piedevsim ze strany
biskupa Tomaska, ktery velehradskému sjezdu piedsedal a povzbuzoval ke spolupraci mezi
hierarchii a ,,pravou a cirkvi velmi potfebnou iniciativou zdola” na ,,plnéni zavéra Druhého
vatikanského koncilu v nasi viasti”.”®

Podle Alese Opatrného’ lze zaloZeni a praci DKO (které nebylo statem nikdy
oficialnd uznéno a jehoZ &innost byla pozdgji povazovéna za statu nepratelskou)®® povazovat
za nejveétsi akci pro realizaci koncilu v nasi zemi a za dlouhodobou inspiraci k novym
pastoracnim postupiim, které se pak mohly (vefejné ¢i nevetejn€) uplatiiovat v mnoha
oblastech zivota cirkve béhem dalSich desetileti normalizace, perestrojky a nékteré¢ z nich
pak jesté 1 po sametové revoluci. Tento silny impuls byl podle vSeho i v pozadi zakladani a

prace farnich rad jak ihned v obdobi PraZzského jara a tésné po ném,” tak pozdgji v obdobi

relativniho politického uvoliovani let osmdesatych.

™ Akéni program, in: OPATRNY: Kardinal Tomasek a koncil, 208.

7 Akéni program, in: OPATRNY: Kardinal Tomasek a koncil, 210-211.

7 NEMEC Jiii: Dilu koncilové obnovy na cestu, Katolické noviny 19 (1968), 1; citovano podle CUHRA:
Dilo koncilové obnovy, 112—-124, 117, srov. pozn. pod carou €. 9.

7 Vaclav Vasko ve svém Zivotopise svédéi o pomérné komplikované cesté k této podpote, ktera ale nakonec
vrcholi ozndmenim biskupa Stépana Trochty, ktery podle Vaclava Vasko ,jfekl, Ze biskupové po
prostudovani akéniho programu, stanov a organizacniho fddu DKO a vyslechnuti doplitujicich vysvétleni,
které podal mij otec, rozhodli dilo podpofit a stat se jeho &leny.“ VASKO: Ne viim jsem byl rad, 292.

® Srov. OPATRNY: Kardinal Tomések a pokoncilni proména, 138—139.

7 Srov. OPATRNY: Kardinal Tomasek a pokoncilni proména, 141.

% Srov. CUHRA: Dilo koncilové obnovy, 121-123.

8! Srov. napk. prohlaseni sepsané Vaclavem Vasko mlad$im jesté v prvni den sovétské okupace 21. srpna
1968. V tomto prohlaseni kromé jiného zaznélo: ,,(5) Pracujme v pastoraénich a farnich radach. Pracujme
klidné v ramci platnych zakond. K pastora¢nim a farnim radam neni tfeba schvaleni podle spolcovaciho
zéakona, nebot’ jsou soucasti cirkevni struktury. (6) Rozvijejme ve svych ndbozZenskych obcich ¢innost
zejména liturgickou, katechetickou a charitiativni. (7) NaSim apostolatem necht’ je vzdy modlitba, obét’ a
osobni piiklad.“ VASKO Vaclav: Ne viim jsem byl rad, 296. Tomu odpovida i poznamka Jaroslava
Cuhry, Ze ,,pfechod na jiné formy uplatiiovani koncilnich zmén — formovani pastoracnich, diecéznich ¢i
jinych rad® byl také urcitou ,,obranou cirkve* proti kone¢nému neschvaleni DKO ministerstvem vnitra“.
Srov. CUHRA: Dilo koncilové obnovy, 122. Srov. také Lineamenta k pfipravé plendrniho snému
Katolické cirkve v Ceské republice, Sekretariat PKPS zati 2002, ¢1. 199.
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1.1.3 Dalsi pastoracni podnéty pied rokem 1990

Kromé vyse naznaceného vlivu Dila koncilové obnovy mélo na prostiedi, ve kterém se po
roce 1990 mohla zalit obnovovat sluzba pastoracnich rad, vliv nékolik dalSich
pastoracnich podnéta.

Za jeden z dilezitych vliva Ize pokladat predevsim spoleCenstvi zakladana u nés v
sedmdesatych a predevSim v osmdesatych letech 20. stoleti v ramci riznych novodobych
obnovnych hnuti® & v rAmei fenoménu tzv. ,,zakladnich spolegenstvi”,** ktera po roce 1968
pronikala 1 k nam a kterd ve svém zivoté¢ v podstaté realizovala vzdy néjaky segment z
koncilovych myslenek, v malych skupinach poskytovala lidem prostor k prozivani cirkve
jakoZto spolecenstvi, v rdmci téchto skupin Casto piimo ¢i nepiimo ucila jejich piislusniky
prejimat spoluzodpovédnost za poslani cirkve a pfinasela do pastoracni prace nekteré nové
tymové metody, kde 1idé mohli tuto spoluzodpovédnost prakticky také realizovat.®

Podobné 1ze uvazovat i o raznych skupinach, komunitach ¢i teologickych seminaiich
v ramci cirkve podzemni, kde navic byla moznost kontaktu s pastoracnimi ¢i vzdélavacimi
aktivitami riznych fteholi, které také svym ucastnikim poskytovaly podobny zazitek
komunialnosti cirkve jako v rdmci novych hnuti (viz napt. salezianské chaloupky apod.).
Nékdy $lo o aktivity, kde ptsobili jak knézi z podzemi, tak z vefejné pastorace.® Avsak
protoze spolecenstvi novych hnuti z velké ¢asti a skupiny podzemni cirkve téméf vibec
nebyly napojeny na oficialni farni struktury, tato zkusenost z polooficialni i podzemni cirkve
mohla byt nejen plodnym podhoubim pro zménu mentality,*® na kterou po roce 1990 moha v
nekterych farnostech navazat i prace farnich rad, ale mohla naopak pfinaSet i urcita napéti a

bariéry."’

82V Cechach a na Moravé §lo predevim o hnuti jako napf. Fokolare, Communione e Liberazione, Svétlo-
Zivot, Charismaticka obnova; srov. OPATRNY: Kardinal Tomasek a pokoncilni proména, 217-218.
Tento fenomén ,,zakladnich spoleéenstvi (jak se nazyvaji ve $panélsky mluvicich oblastech) ¢i ,,malych
kiestanskych spolecenstvi® (jak se jim fika v anglicky mluvicich oblastech), z celosvétového hlediska
komplexné¢ popsany napit. v O’HALLORAN James: Cirkev jinak. Od zakladniho spolecenstvi ke
kiestanské obci, Praha: Sit, 2006, u nas inspiroval jak nékteré struktury tzv. ,podzemni cirkve™ (srov.
napi. HRADILEK Pavel: Zakladni spoleCenstvi v Mad’arsku a Ceské republice, in: O’HALLORAN:
Cirkev jinak, 288-293), tak také nckteré casti obnovnych hnuti, pfedev§sim Charismatické obnovy.
,Jisté je, ze v osmdesatych létech sice nebyl v Ceskoslovensku koncil vyslovnym tématem jako v létech
Sedesatych, ale oziveni, které se délo zejména v malych spoleéenstvich, v novych cirkevnich hnutich,
ktera k nam pronikala, v neoficialnim zivoté feholi a v dalSich nevefejnych aktivitaich, nemélo naprosto
zadné restaurani tendence a bylo povétSinou realizaci koncilovych mysSlenek, byt to nebylo
proklamovano. Cirkev jako communio, odpovédnost za Zzivot cirkve na riznych urovnich, ne jen u
hierarchli, angazma laikd v katechezi a v pastoraéni (nevetejné) pomoci, a posléze i ucast katolikl
v neoficialnich politickych aktivitich a vznikajicich hnutich, to vSe lze oznalit za vysledek jakéhosi
,nouzového*, ,selektivniho‘, ale pfesto autentického ¢teni koncilu u nas.* OPATRNY Ales: Jak &teme
koncil dnes, jak byl &ten za totality?, in: OPATRNY: Kardinal Tomések a koncil, 7-15, 13.
% Srov. OPATRNY: Pastorace v postmoderni spolednosti, 45.
% Srov. OPATRNY: Pastorace v postmoderni spole¢nosti, 47.
%7 Srov. podobné i OPATRNY: Kardinal Tomasek a pokoncilni proména, 225, véetné tam uvadéné studie
Jittho Cerného o stavu farnich rad v prazské arcidiecézi realizované v letech 1995-1996.
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Takto formované prostiedi vSak nejen pfipravovalo pidu pro pozd¢jsi zavadeéni
farnich rad po roce 1989, ale tyto rady se na nékterych mistech udrzely nebo vznikaly 1
v letech osmdesatych. Napt. Jifi R. Tretera mluvi o tom, ze ,,vytvafeni takovychto farnich
rad u nas nékde navazovalo na jiz fungujici tzv. kostelni vybory (zvlast€¢ v nékterych
farnostech na Moravé).*® Byly to tradi¢ni laické instituce a zabyvaly se pievazné otizkami
ekonomickymi.“® Podobng i Ale§ Opatrny Fika, Ze ,.farni rady se zacaly na farni Grovni
zavadét hned po roce 1989. O téchto organech védélo jisté 1 pred timto rokem, misty

dokonce existovaly a fungovaly*.”

1.1.4 Nékteré vlivy po roce 1990
Na zavér tohoto historického piehledu je zde tfeba zminit alespont nékolik vlivl, které
prostiedi pro praci dnes$nich pastoracnich rad ovlivnily jiz po roce 1990.

Za prvé jde o postupné vydavani stanov pro farni rady ve vSech Ceskych diecézich,
které sluzbu farnich rad strukturalné zakotvilo v partikuldrnim pravu, za druhé pak o
ptipravnou fazi snémovniho procesu a praci nékolika stovek snémovnich krouzku, které v
n¢kterych piipadech ptipravily pidu pro vznik pastora¢ni rady farnosti, v jinych s pastoracni
radou v podstaté splyvaly a v dalSich zas mohly navéazat na jiz dlouholetou ptfedchozi
plsobeni pastoracni rady. Pro jejich dilezitost se obéma procesy budeme podrobné zabyvat
v nasledujici kapitole (partikularnim pravem se bude =zabyvat cast 2.3, vysledky
dokumentarniho vyzkumu tématu pastoracnich rad ve snémovnim procesu jsou pak
prezentovany v Casti 2.4).

I pfes oba tyto velmi silné vlivy se vSak zda, ze i v 90. letech stale jest¢ velmi chybi
chapani ukold cirkve ¢i farnosti smérem navenek ve smyslu jeji zodpovédnosti vici Sirsi
spolecnosti a ,,systém jednoho muze* stdle mnohde pretrvava, a to jak v praxi, tak v myslich

vvvvvv

pastoracnich rad v krdlovéhradecké a plzeiiské diecézi, jejichz vysledky prezentujeme

% Srov. AMBROS Pavel: Typologisierung der Pfarrseelsorge 1948—1999 in Bshmen und Mihren, in: Acta
Universitatis Palackianae Olomucensis, Theologica Olomucensia, 2 (2000) 1-24, 13—14, kde autor mluvi
o zakladani dvojiho druhu ,,farnich rad* v obdobi Prazského jara: ,,pastoracnich rad* (farni pastorace) a
,.kostelnich vybord* (sprava cirkevniho majetku).

% Srov. TRETERA Jiii Rajmund: Cirkevni pravo, Praha: Jan Krigl, 1993, 117; citovano podle JAHNOVA:
Rady ve farnosti, 18.

% Srov. VOJACKOVA: Farni rady, 10, kde je citovain OPATRNY Ales: Souhrnné pojednani o tématech,

uvedenych pod ¢islem 6 ,,Pfarrseelsorge* (farni duchovni sprava) v sesitu Aufbruch 2.

Srov. OPATRNY: Pastorace v postmoderni spole¢nosti, 47-48. Opatrny to komentuje takto: ,Na druhé

strané¢ ma fada kné€zi stale strach rozdélit podil na zodpovédnosti za farnost na vice lidi a néktefi ani

nemaji potiebné organizacni zkusenosti. Mnozi star$i knézi, kteti se museli po desetileti skoro o v§echno

postarat sami, se dnes uz prosté jinému zptisobu zivota nenauci a mladi, ktefi byli vysvéceni v poslednich

deseti létech, nebyli vétSinou k praci v tymu formovani a jejich knézska identita byla a je az pfili§

budovana na mylném védomi jejich vieobecné vyluénosti a nezastupitelnosti.© OPATRNY: Pastorace

v postmoderni spolecnosti, 48—49.
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v prvni Casti nasledujici kapitoly (Cast 2.1). Této situaci by nakonec také odpovidal i
odstavec zmiflyjici se o farnich radach v dokumentu s podnéty z ndrodniho fora mladeze (10.
— 13. kvétna 2007 v Taboie),”* ve kterém mladi volaji po posileni role pastoratnich a
ekonomickych rad farnosti, po zprithlednéni jejich prace a po tom, aby v nich mladi méli své

zastupce.”

1.1.5 Souhrn: PRF a zapas ¢eské cirkve o synodalni tvar
V ptedchozich odstavcich jsme mohli ukazat, ze pastoraéni rady v Ceské cirkevni provincii
na konci prvniho desetileti 21. stoleti, kter¢é v rdmci tohoto dizertacniho projektu
zkoumame, jsou z historického hlediska pokraCovanim bohatého a pestrého piibéhu Ceské
cirkve a jednim z vyrazl nékdy vice, nékdy méné uspésného zapasu o tvar, kterou bychom
dnes nazvali slovem ,,synodalni”. Stru¢né lze charakteristiky tohoto historického kontextu
¢1 nekteré pro dnesek dulezité dasledky téchto historickych procesii shrnout takto:

e zkuSenost s metodou ,,vidét — soudit — jednat® ve skupinach JOC po valce;

e _systém jednoho muze* ve farni pastoraci v prvnich desetiletich komunismu;

e koncilni inspirace k zakladani prvnich farnich rad v ramci Dila koncilové obnovy;

e vliv obnovnych hnuti a zakladnich spolecenstvi v letech normalizace a pozdéji;

e role podzemni cirkve ¢i podzemnich aktivit na zkuSenost komunialnosti cirkve;

e pretrvavajici myslenkovy model ,,systému jednoho muze* i v 90. letech;

e formulace diecéznich stanov pro PRF ve vétsin€ diecézi;

e pomérné zZivelny zapas o praktické zkuSenosti se sluzbou PRF v terénu,

e v nékterych diecézich mezi lety 2001 a 2006 znatelny pokles poctu PRF;

e vliv snémovniho procesu, predev§im zkuSenosti ze snémovnich krouzkd;

e urcita pocinajici podpora rozvoje PRF v nékterych diecézich, jinde bez podpory;

e zapojeni sluzby PRF do SirSich pastoracnich systémil v nékterych diecézich.

1.2 PRF V KONTEXTU DOKUMENTU UCITELSKEHO URADU CIRKVE

Abychom se pozdé&ji (srov. ¢ast 2.3 nasledujici kapitoly) mohli s porozuménim a do

vvvvvv

regulujicimu praci PRF jednotlivych diecézich, musime se jesté pfed tim v této casti

2 Podnéty z narodniho fora mladeze, Biskupstvi litom&Fické, http:/www.biskupstvi-
Itm.cz/document/akce/nfm.doc, (19.9.2008).

% Doslova zde ¢teme: ,,Farni rady: Pastoraéni a ekonomické rady farnosti by mohly prevzit &ast povinnosti
knéze. Je dulezité zpruhlednit jejich praci. Farnost je tfeba pribézné seznamovat s projednavanymi tématy
avysledky jednani. V pastora¢nich radach bychom radi méli své zastupce, a tak dostali prostor
k vyjadfeni svych nazord a podil na rozhodovani.“ Podnéty z ndrodniho féra mladeze, Biskupstvi
litométické, http://www.biskupstvi-ltm.cz/document/akce/nfm.doc, (19.9.2008).
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soustiedit na analyzu obsahu uceni univerzalni cirkve o pastora¢nich radach a v Casti
nasledujici na nékteré zahrani¢ni procesy na toto uceni navazujici a s nim se tviréim
zpusobem vypotadavajici (srov. Cast 1.3). Proto v této Casti predkladame souhrnnou
dokumentérni studii tématu pastoracnich rad v dokumentech cirkevniho uéitelského tradu
od 2. vatikdnského koncilu do dneska.

Pracovnim podkladem k této tematicky ¢lenéné interpretacni studii je ptiloha P 1,
ktera zahrnuje kompletni soubor relevantnich uryvki ze zkoumanych dokumenti (a to bud’ v
oficidlnich ¢eskych prekladech, nebo ve vlastnim pracovnim piekladu), na ktery zde budeme
pribézné odkazovat (srov. Piehled pouzitych zkratek na str. 10). V piiloze P 1 Ize také nalézt
kompletni bibliografické udaje a podrobnéjsi vysvétleni riznych ptekladovych variant
s odkazy na podklady v latiné, némcing nebo anglicting. Dal§im krokem v interpretaci té€chto
textl pak byla podrobna interpretacni studie, kterou lze nalézt v ptiloze P 2. Na tomto
prifezu naukou ucitelského tradu cirkve o pastoracnich radach, ktery jsme uspotéadali podle
casového sledu jednotlivych dokument a kde lze nalézt i nékteré dilezité interpretacni

pozice, je zalozen nasledujici ptehled.

1.2.1 Teologicky zaklad pro praci pastoracnich rad

Teologicky zaklad, na kterém muze vyristat koncept pastoracnich i jinych rad v cirkvi,
nebyl sice v textech 2. vatikanského koncilu specifikovan ptimo, avsak lze jej velmi dobie
odecist z SirStho kontextu: v nauce o cirkvi rozvinuté v Lumen gentium (LG)
konkretizované v konceptu ucasti vSech véficich na spoleCném poslani cirkve a dale pak
specifikované v koncilnich dekretech, piedev§Sim Christus Dominus (ChD) a Apostolicam
actuositatem (AA).

Tento teologicky zéklad pastoracnich rad vcirkvi je pak ovSem jiz vyslovné
rozveden v Omnes christifideles (OCh 1-3), kde je pomémné komplexné shrnuta zakladni
intence koncilu tykajici se spolecenstvi vSech véficich riznych stavl, povoldni a roli
v jednom poslani cirkve (srov. OCh 1), na ni navaze vyrazné povzbuzeni pro biskupy tento
podil umoznovat vS§em a k nému nutna charismata respektovat a povzbuzovat u vsech
véficich (srov. OCh 2) a nakonec je zde zdiiraznéna dilezitost, nezbytnost, ale 1 podstatna
sluzebnost specifické role ,,posvécenych pastyii“ v cirkvi (srov. OCh 3).

V mladsich dokumentech je pak teologicky zdklad pro sluzbu pastoracnich rad
pripominan ptedevsim v Christifideles laici, kde je (po rozsahlé citaci z AA 10) tato sluzba
zasazena do SirSiho teologického ramce tzv. ,.ekleziologie spoleCenstvi (srov. ChL 26).
Zajimavé teologické zardmovani pak najdeme také v Ecclesia in Asia, kde je téma

pastorac¢nich rad zaramovano teologickymi pojmy jako ,diecéze jakozto spoleCenstvi
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komunit®, ,.cirkev spoluucasti®, ,,spoleCenstvi pro misii“ ¢i ,,misie spolecCenstvi, kde
,jedinecné charisma kazdého jeho ¢lena musi byt uznano, rozvijeno a G€inn¢ pouzivano*
(EiA 25). Benedikt XVI. pastoracni rady farnosti nazval ,,jednim z dar 2. vatikdnského
koncilu* a jejich sluzbu zasadil do spirituality ,,rozliSovani povolani ke sluzbé (Felicita) a

teologie ,,dari