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.  Posudek oponenta

Predkladana diplomova prace ma experimentalni charakter a zabyva se validaci metody pro
stanoveni obsahu butan-1,3-diolu v substanci pomoci plynové chromatografie. Zvalidovana metoda
je nasledn¢ aplikovana na 4 rtizné vzorky butan-1,3-diolu. Prace ma rozsah 61 stran, je roz¢lenéna
do 9 kapitol a obsahuje 32 literarnich odkazu.

V uvodu teoretické ¢asti je nejprve struéné€ popsan obecny princip a déleni chromatografickych
metod. Nasledujici kapitola se detailngji zabyva principem, zakladnimi pojmy a piredev§im
instrumentaci vV plynové chromatografii (GC). Zaroven jsou zde také uvedeny moznosti
kvalitativniho i kvantitativniho hodnoceni latek pomoci této metody. Dalsi kapitola se zabyva
validaci chromatografickych metod a jednotlivé parametry validace jsou blize charakterizovany.
V neposledni fadé je vénovana pozornost také obecné charakteristice butan-1,3-diolu (BD) a jeho
vyuziti v praxi. Uvedena je i kratka reSerSe, ktera prezentuje pichled metod pouzivanych k
hodnoceni BD a materialy, ze kterych byl BD ziskan.

V experimentalni ¢asti byla provedena vlastni validace metodiky s ohledem na selektivitu,
linearitu, spravnost, ptfesnost, mezilehlou piesnost a robustnost metody. Jsou zde popsany postupy
ptipravy jednotlivych vzorkt pro validaci i postupy pfipravy vzorkl pro stanoveni obsahu BD.
Kapitola vysledky a diskuze pak doklada ziskané vysledky pftisluSnymi chromatogramy, grafy,
piipadné tabulkami a nasledné je vyhodnocuje.

PtfedloZena diplomova prace je zpracovana standardni formou a piehledné prezentuje dosazené
vysledky. Byla tak zavedena nova validovana metoda pro stanoveni obsahu butan-1,3-diolu, ktera
nasledné umoznila stanoveni jeho obsahu u ¢tyf riznych vzorkd.

K praci mam nasledujici pfipominky a dotazy:

1) Uvedeny obsah neodpovida struktute prace - v obsahu zcela chybi kap. 2.2.2.1 — 2.2.2.6 a
2.2.3.1.,2.2.3.2.

2) Citace nejsou cislovany Vv pofadi, v jakém jsou zminovany Vv textu (napf. v uvodu prace je po
citaci 1 a 2 uvedena citace 15, stejné tak na str. 10 a 26 nebo 31). M¢ly by byt také soucasti véty
a zminény vzdy na konci odstavce, nikoli az na konci piislusné kapitoly nebo jejim nadpisu.

3) Seznam pouzité literatury je tvofen z velké Casti internetovymi odkazy - postradam vice
puvodnich zdrojt.




4)

5)

6)

7)
8)

Jako cil prace uvadite validaci analytické metody pro stanoveni obsahu BD v substanci, nicmén¢
V experimentalni ¢asti i zavéru prace zmiiujete také stanoveni obsahu u 4 rznych vzorkda.

V kapitole 4.3.1 na str. 39 uvadite tabulku, kterd by méla dokladat nastaveni teplotniho
programu analyzy — co znamenaji sloupce 0 a 1? Mohla byste blize popsat tuto tabulku? Uvadite
zde také celkovy cas analyzy 9,17 min. Vzhledem k tomu, Ze posledni pik analyzy se eluuje cca
vV 5. minuté, jaky k tomu byl divod?

Zminénou kapitolu 4.3.1, ktera popisuje chromatografické podminky analyzy, by bylo vhodné;si
zatadit na zacatek experimentdlni prace, nikoli na jeji konec. Jedna se o metodu, ke které se
vztahuje cela experimentalni ¢ast a méla by byt proto zminéna jako prvni.

U obrazku ¢. 5 (str. 40) chybi popis jednotlivych piku.

V tabulce €. 9 (str. 44) nejsou uvedeny jednotky prislusnych veli¢in.

Na stran¢ 49 uvadite, ze ,,zmény chromatografickych podminek se projevi az pfiblizné
Vv poloving analyzy.“ Pfi zmén¢ pratoku nosného plynu pfitom uvadite zménu retenc¢niho Casu u
pikd eluujicich se jiz mezi 2. a 3. minutou. Mohla byste to blize vysvétlit?

Vyse uvedené ptipominky nesnizuji kvalitu predkladané prace, a proto doporucuji diplomovou

préaci Barbory Sinaklové k obhajobé.
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