Zavér

Cilem této prace bylo popsat dulezité¢ aspekty a otazky zapisného fizeni s ohledem na
mozné piekazky branici udéleni prava k ochranné znamce Spolecenstvi. Jiz od pocatku jsem
si byl védom skuteCnosti, Ze popsat vycerpavajicim zpusobem veskeré problematické
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momenty zapisného fizeni neni mozné. V uvodni Casti jsem se zaméfil na popis zakladnich
funkci ochranné znamky jako takové a role ochranné znamky Spolecenstvi v evropském
pravnim prostoru. Pfevaznd Cast této prace je vénovana analyze absolutnich a relativnich

diivodti zamitnuti zapisu ochranné znamky Spolecenstvi.

Své poznatky o této problematice jsem cerpal z podstatné casti také ze zahranicni
literatury, nebot’ jsem mél pfileZitost navstivit knihovnu Ufadu pro harmonizaci ve vnitinim
trhu. Za velmi uZiteény zdroj znalosti povazuji také Utadem aktualizované materialy
zpracovavané formou metodickych pokyni, které se ukazaly byt cennym voditkem zejména
v Casti tykajici se relativnich divodli zamitnuti zapisu. Vyznamnou ulohu ve vykladu textu
Natizeni sehrala judikatura Evropského soudniho dvora, bez niz by bylo jen velmi obtizné
hledat odpovédi napiiklad na otazky rozliSovaci zpisobilosti ¢i grafické znazornitelnosti

oznaceni.

Z aktudlniho vyvoje v oblasti ochrannych zndmek na twzemi Evropské unie Ize
vypozorovat zesilovani postaveni ochranné znamky SpoleCenstvi, kterd je z praktickych i
ekonomickych hledisek stidle vyhledavanéjSim néstrojem k ziskani prdva na oznaceni na
tomto uzemi. Na jedné stran¢ stoupd ze strany podnikil a dalSich subjektli zjem na registraci
netradi¢nich typl ochrannych znamek, na strané druhé sledujeme tendence spocivajici
v klesajicim poétu registraci na podet podanych piihlasek.! Celkovy polet vsech
registrovanych ochrannych zndmek Spolecenstvi téméf dosahl hranice 600 tisic, pfi¢emz pres

98% z celkového poétu podanych piihlasek tvoii piihlasky slovnich a grafickych znamek.”

Domnivam se, ze skutenym problémem zapisného fizeni se v nejblizs§i dobé stane
samotné mnozstvi namitek podanych z divodu podobnosti oznaceni. Efektivni feSeni by
mélo, dle mého nazoru, spocivat v posileni role narodnich ufad v tom smyslu, aby uzivani
oznaceni geograficky omezené hranicemi jednoho ¢i dvou statu bylo chranéno skutecné jen

na pfislusném tzemi. Jsem si védom toho, ze jednotny trh EU umoziuje volny pohyb

! Srov. Statistika ochrannych znamek Spole¢enstvi za rok 2009 z 12. ledna 2010, oddil 4, s. 1. [cit. 20-02-2010],
Dostupné Z: <http://oami.europa.eu/ows/rw/resource/documents/OHIM/statistics/ssc009-
statistics_of community trade _marks_2009.pdf>.

2 Tamtéz, oddil 13, s. 1.



vyrobkil a sluzeb vcetné samotnych obcani clenskych statl, avSak presto by méla byt
provedena korekce soucasného stavu. Piipady, kdy je ochranna znamka Spolecenstvi ve
skuteCnosti uzivana jen napiiklad na tGzemi Kypru, pficemz je nasledné branéno zapisu
podobnych oznaceni na zbytku Gzemi EU, jsou dle mého nazoru nepiijatelné a neodpovidaji
zamySlenému efektu textu Nafizeni. Domnivam se, Ze negativni u¢inky soucasného stavu by
napomohlo zmirnit snizeni lhity podle ¢l. 15 odst. 1 Nafizeni. V souladu s pozadavkem ¢l. 19
odst. 1 TRIPS by bylo mozné snizit pétileté obdobi pro zapoceti fadného uzivani znamky na
tii roky. S ohledem na zna¢nou dynamiku vyvoje trhu by takovd zmeéna jist¢ nebyla
ptekazkou. Dale by mélo byt podminkou prokazat uzivani znamky alespon na Gzemi tfech
Clenskych stati EU. Piijeti téchto opatfeni je nanejvyS aktualni, nebot’ je tfeba pocitat s

oddélenim u¢inkt zmén z diivodu nutnosti pfijeti prechodného obdobi.

Nemeénnd by naopak méla zlstat ustanoveni piisluSné pravni Gpravy, kterd umoziuji, aby
ochranna znamka Spolecenstvi mohla spolehlivé plnit své zakladni funkce. Akceptovat nové
typy ochrannych znamek lze jen za podminky, Ze budou zaroven pifinosem pro ekonomické
subjekty i pro spotiebitele. V pripade potieby maji soutézitelé stale k dispozici pravni nastroje

ochrany pted nekalou soutézi.

Na prvni pohled jasné znéni ¢lankt 4 az 8 Nafizeni musi odpovidajicim zpiisobem
postihnout mozné situace, avSak zarovenn v sob¢ skytda mnoho otazek a nejasnosti, které
znesnadnuji jejich vyklad. Proto jsem se jej pokusil doplnit ndzornymi ptiklady, které by mély
ptispét k jeho lepsimu pochopeni a snad i k praktické vyuzitelnosti této prace. Nakolik se mi

tento ukol podaftilo splnit, necht’ posoudi ¢tenaf sam.



