Oponentsky posudek

Peter Novitzky, Vybrané aspekty teorie spravedinosti Johna Rawlse z pohledn

kiest’anské etiky, rigordzni prace, KTF UK, Praha 2009, 100 s.

Piedkladana rigorézni prace se zabyva analyzou vybranych aspektd teorie
spravedlnosti vyznamného amerického filozofa Johna Rawlse, které P. Novitzky srovnava
s pojetim kiestanské socialni etiky a katolického socidlnfho uéeni a jejich korelujicich &i
naopak kontrarnich zakladnich principi.

Préce je rozdélena do struéného ivodu, ¢tyf kapitol, zdvéru a seznamu literatury.

V prvni &asti autor ve struénosti pfedstavuje politicko-filozofické mySleni Johna
Rawlse na zakladé t¥i jeho nejvyznamnéjsich publikaci — vedle Teorie spravedlnosti jde o
Political Liberalism a The Law of Peoples. V daldi Casti pak prezentuje antropologii
obsazenou ve filozofickém dile amerického liberdlniho autora. Ve tfeti kapitole P. Novitzky
vybirda a kratce predstavuje nékterd témata, ktera json kliGova pro kiestanskou socidlni etiku
stejné jako pro filozofickou teorii J. Rawlse. Tato témata shrnujicim zplisobem pojednavaji o
definici a pojeti osoby, o problematice lidskych prav, otazce spoleéného dobra, o preferenni
opei pro chudé a o liberdlnim pojeti ndboZenské svobody. Ve Ctvrté kapitole autor velmi
struéné naznaéuje smér komunitaristické filozofické kritiky teorie spravedlnosti a pfedstavuje

rovnéz recepei Rawlsovy teorie u nékterych teologd z anglicky mluvici (americké) oblasti.

Co se tyce formalni stranky, je tfeba uvést nékteré kritické poznamky. Tykaji se:

- skutednosti, %e obsah prace neobsahuje tvod, zdvér ani seznam pouZité
literatury;

- ddle toho, #e hlavni kapitoly nejsou uvedeny na samostatnych stranach, coz
ponékud ztéZuje piehlednost struktury prace;

- a skuteénosti, Ze opakované citace jsou uvadény v plném znéni.

V této souvislosti je tieba kriticky podotknout, Ze v nékterych pasazich predkladane
prace autor vychazi snad aZ pili§ dominantné z jedné sekunddrni literatury (srov. s. 29-34;
50-57).

Jako signifikantni lze v tomto smé&ru uvést kapitolu 4.2 obsahujici recepei teorie

spravedInosti u vybranych teologl. Nabizi se zde otdzka, kterd by mohla byt diskutovana




vramci obhajoby, zdali se recepci Rawlsovy teorie v katolickém teologickém prostiedi

nezabyvali kromé& uvedenych rovnéZ jini autofi. Tato otdzka se nabizi zvlasté proto, Ze se P.
Novitzky v této kapitole opird téméf vyluénd o studii C. R. Bayera zroku 1996, v niz
americky autor uvadi pozice nékterych teologl, jejichZ pivodni texty autor rigordzni prace
dale neuvadi. —

Mezi formalnimi pfipominkami lze zminit nékteré jazykové nedostatky. Jedni se
zejména o interpunkei, jejiz nespravné uZivani je v nékterych pasidZich nezanedbatelné (srov.
s. 30), o stylistiku a n&kterd nespravnd slovni spojeni (srov. napt. s. 29, 47, 96; spojeni tak —

jako namisto spravného jak - tak), kiera mohou znesnadfiovat pochopeni textu.

V zavéru autor pfehiedné shrmuje zavéry svého badani a odpovida na pfedsevzaty cil
prace, ktera zpracovava téma pro Ceského teologa nové a piinosné. P. Novitzky prokazuje, Ze
se dobfe vyzna ve filozofii a v dile J. Rawlse a Ze ho umi kriticky reflektovat. Ocenit je ticha
zvlasté praci s anglickou odbornou literaturou, ktera je ceské ¢Ctenaiské obei nep#ili§ zndm4, a
s originalnimi texty amerického liberdlniho filosofa, které samy o sobé& piedstavuji nesnadnou
materil.

Praci doporu€uji k obhajobeé.
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