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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych padik! Po jejich vyplréni hotovy posudek vytiskite,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaSlelereldcky na adresu sekretariatu katedry.

Typ posudku (,kliknutim* zaktiZkujte platnou variantu)

Posudek vedouciho pradx]

Autor/ka prace
Prijmeni a jméno: Kalous Pavel

Nazev prace:Novin& v regionalnich denicich jako specificka Zurnatiei profese naifkladu Usteckého kraje

Autor/ka posudku
HFijmeni a jméno: Képplova, Barbara
Pracovidt: IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE ( kliknutim" zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Posudek

oponenta |

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerischvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodrgné | tezim
zdavodréné a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [] [] [] L]
1.2 | Technika prace X [] [] [] L]
1.3 | Struktura prace [] X [] [] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Pavel Kalous ve své diplomni préaci proved! hloutikogondu lokalniho (regionalniho) novieda gikladu
jednoho vybraného regionu. Domnivam se, Ze volbdadiého kraje byla vhodna a skiri& neni na Skodu, ze
diplomant svj pavodrg zamysleny vzorek z0zil. Struktura préace jetgedné a cil prace byl napm

2. HODNOCEN| OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skdle 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedingea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeS€ akceptovatelné — téthnevyhovujici — zcela nedostaté)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke es@mu tématu 3
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanoarkituru a aplikovat ji 3
2.3 | Urove: zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky ieickgho vyzkumu 4
2.4 | Schopnost sestavit a pouZzit soubor metadgpeny cili 3
2.5 | Rivodnost prace,ijnos prace k rozvoji oboru 3

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pragmaure konkrétni popis hlavnich vytek)

Diplomova prace &novana regionalnim meédiim jeteském prosedi fedem omezena na nevelky soubor
sekundarni literatury,fpsto vSak bylo moZzné vyuzit ékteré tituly, které seifmo tykaly charakteru kraje
(jednotlivych ngst) z hlediska demografického, vice sledovat i girést spoléenskych a kulturnich podminek
prostedi, ve kterém novirta kteii byli predngtem zkoumani, pracuji. Nicm&ryzkum novinéi, ktery Pavel
Kalous provedl se mi jevi jakaimeéieny cili, ktery diplomant sledoval.

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skale 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedidea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeSe akceptovatelné — t&thnevyhovujici — zcela nedostate)

Hodnoceni znadmkou

3.1 | Loginost struktury prace, podloZenost &div 3

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 3




3.3 | Funknost, Urové, pfimétenost pozndmkového aparéatu 3

3.4 | Dodrzeni citéeni normy (pokud se v textu opakovaobjevuji pasazeipjaté
bez udéani zdroje, hodtie stupm 7. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze
vydavané autorem neoprdd za vlastni zji¥ni, nedoporéte praci

k obhajols a ve ,zdivodreni v giipact nedopordeni“ navrhite, aby

s autorem bylo zahajeno disciplinaktzeni.)

3.5 | Jazykové a stylisticka uraverace (pokud je opakov&poruSovana platna 3
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 7)
3.6 | Opravsinost a vhodnostrfloh, graficka Gprava 3

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pratimaulré konkrétni popis hlavnich vytek)

Je mi lito, Ze celkové vyhodnoceniiget neni dkladrgjsi, autor il zawry davat vice do kontextu mediélniho
prostedi, dokladat jeiimo na pikladech z novin Usteckého kraje. Pokud jde o jazgki Grove diplomové, je
Skoda, Ze ji diplomant nénoval WtSi pozornost.

4. SHRNUJICI KOMENTA R HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji siinéaaésistranky,
ptivodnost tématu a z&rh apod.)

Diplomova prace Pavla KalouSe je zajimava, SkodaZe autor ne#hvice ¢asu a nedopracoval fe &ji
vysledky svého vyzkumu. Jedna setwqdni a ginosné téma, které by bylo mozné dale rozpracopafei
rigorézni.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P RI OBHAJOB E DIPLOMANT MUSI VYJAD RIT:

5.1 Rada bych optala, jak Pavel Kalou$ chape roadii lokalnimi a regionalnimi médii?

5.2

5.3

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZzkujte vybrané hodnoceni)
vyborné& [_] — velmi dobie [X] — dobie[X] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUWENI

Datum: ..o Podpis: ...ooeiei

Hotovy posudek vytiskfte, podepisSte, odevzdejte ve dvou kopiich a zasletdronicky na adresu katedry!




