Posudek na diplomovou praci Bc. Lubomira Volfa Kulturni aspekty oldanské
spolenosti...

Autor diplomové prace obhajuje tezi, podle kteréb¢gnska spolnost” predstavuje
prostedek k pekonani nedostalk moderni, peracionalizované a konzumni spwiesti.
Zanx¥tuje se zejmeéna na tzv. kulturni aspektyaiské spokanosti, kterymi rozumi hodnoty
solidarity a neziStného zajmu o druhé.

Prace je vystaina na shrnujicich interpretaci¢ady texti a autor tento zanr psani ovlada
velmi dolre. Tyto vyklady jsou navic spojeny do strukturovaméelku, ktery dava tusit
urcitou celkovou argumentai strategii. Doke se mu da ukazat platnost ipdevsim
negativnicasti své teze o problemé&ibsti konzumni spoteosti.

Prace se opird o dost&ate Siroky soubor text Jde vSak f@devsSim o texty povinnéetby
magisterského a bakatkého studia. Chybi hlubSi obeznamenost s litevatwrprakticky
jakékoli ¢asti vykladu. V dsledku toho jsou autorovy Uvahy malo rozvinuté eefiektuji
souwasny stav diskusi naiplusna témata. To plati i o éstinim pojmu otanské spokaosti.
Chybi detaildji Putnam (nikoli Putman) — n&pkniha Better Togetherchybi cela rozsahla
literatura o dsledcich sdruzovani, chybi interpretace a polemsikkedstavovanymi autory.
Také historicky vyklad je vyst&m na dilezitych, ale proto je&t ne neomylnych a
nezpochybnitelnych pracicktkolika malo autorit. R autorow zangieni na kulturu otanskeé
spolg&nosti gekvapuje absence odKazna Jeffrey Alexandera, ktery v monumentalni
monografiiThe Civic Spher§¢2006) rozviji kulturalni pojeti @lanské spolosti. Vyklad o
nezapadnich moznostech ¢abhské spoknosti se opird pouze o GellnerolBodminky
svobody ale Gellner se specificky timto problémem zabyivaljinych textech a existuje
k tomu mnohem rozsahlejSi literatura. \&kterych gipadech jsou teoretické koncepce
predstaveny jen zprastdkovar pies vykladovou literaturu ¥¢ba pasadz o Montesquieuovi.
Zcela chybi pro téma podstatna literatura tzv. koitamianského siru v americké politické
filosofii, véetre A. Etzioniho, R. Wuthnowa a zasadnich texth. Taylora (nap cesky
vydanaEtika autenticity.

Rada tvrzeni je velmi obecnych, objevuiji sesiyy které nelze nazvat jinak nez jako pouhé
pravdipodobné a ddie zrgjici fraze. Sem pét vétSina tvrzeni o pozitivni roli atanské
spole&nosti. Unika mi smysl¢ast ¥nované kultu dla. Jak moc je to relevantni pro
porozungni obianské spolkosti? Olsansti aktivisté nemohou dbéat nauiswzevrejSek?
Dichotomie je navic ifili§ vyhrocena — i aktivni aian mize mit chvile, kdy schoulen do
kiesla ped televizi chrousta &inky (srov. s. 92).

Nékteré pojmy jsou definovany #apobem neobvyklym nebo nejasnym. Racionalizace neni
primarre redukci lidského mysleni na minimum. Pojem kult(mgbo ,kulturnich aspekt)
oh¢anské spolkinosti zahrnuje v autoréwymezeni skteré hodnoty, ale také jednani vedouci
k naplreni &chto hodnot. Fklad steckou polis jako dokladem utiajici stranky obanske
spolg&nosti nesedi, protoZze autor vfipdodava, Ze polis viastnobtanskou spoknosti
vabec neni.

Prehnar jednostranné je déni olanské spokosti v fizovych barvach. Kontrast mezi
byrokratizovanymi ziskovymi organizaci a nebyrolsiymi organizacemi neziskovymi je
umgle vyhroceny a neodpovida realitNeziskové organizace zpravidla podléhaji velmi
podobnym tlakm na formalizaci a byrokratizaci jako ziskové orngace. OWBanska
spolg&nost ma vice negativnich podob, nez autdpqusti (nap. protidemokratické nebo
partikularistické organizace). Pozitivni vliv sdovani nap. ve fotbalovych tymech nebyl
spolehli¥ prokazan a vede se @&m diskuse. Autor ndfpousti moznost, Ze i ¢hnska
spole&nost miZze byt podizena duchu konzumerismu. Ale co takové autokluddyonsdruzeni



zaneienad na pstni téla? V podstat§Sim smyslu je okanska spoknost prostoupena
konzumerismem i ekonomismem miniméla té jeji ¢asti, kterou pedstavuji organizace
velké a profesiondlni, dod etablované arjpahujici lidi s individualistickymi s§tonédzory a
materialnimi poZadavky (na solidniijem, zajimavou praci a usgh).

Autorav vyklad postupuje logicky a plynule, ale jeho argntace neni dost&t@ piresna ani
hluboka. Chybi mu jasné a dostat&nosné teoretické otazky. Jeho teze o tom, Zaraka
spol&nost dokaze igkonat problémy konzumni spofesti, je spis vyjagnim jeho
osobniho nazoru, neZgswdcivé vyargumentovanym zékem. Prace tuto tezi doklada a

r_rv

podporuje nazory vybranych auiipale nenabiziieswdcivy dikaz.
Vyjadieni k jednotlivym hlediskm hodnoceni:

- vhodnost a aktualnost tématu vzhledem k obordiStoianského sektoru:
Téma je vhodné a aktualni.

- zda diplomant vyuzil relevantni teoretickou lggrru \Eetné cizojazyné
Autor vyuzil dostaého patu tituliz relevantni literatury, ale ne do dostaite hloubky.

- zda diplomant formuloval cil (problém, dikile) s vyuZitim teorie
Cile jsou formulovany s vyuzitim teorie, ale vcelkecr.

- zda diplomant formulovat hypotézy (vyzkumné otgzk
Obecna dekavéani formulovana jsou. U teoretické prace nezbytné.

- zda diplomant splnil vgené cile a jak toto v z&wu prace reflektuje
Zawry velmi obecné, spiSe potvrzeni autorova stanavis vysledek argumentace.

- vhodnost zvolenych metod a jejich pouziti
Teoreticka prace, tj. kritérium neni relevantni.

- je-li prace prakticky orientovana, zdér@asi navrhyeSeni (doporteni)
neni

- kvalita vlastnich zasra
Prijatelna, ale nerozvijeji teorii.

- prace s literaturou, citace praniemformasnich zdroji apod.
Odkazovaniztelné, ale misty vynechavky.

- formulani a gramaticka urowve
Vyborna.

- grafick&a aprava
Bez vyhrad.

Diplomovou praci doporuéuji k obhajobé a navrhuji ji hodnotit znamkou velmi dobie.

V Praze 17.6. 2009 Marek Skovajsa, Ph.D.



