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PouZivani odborné
terminologie

Komentdr:

Prace s literaturou

Vyborné Velmi Dobie Nevyhovuje
dobie

Dodrzeni citaéni normy +

Vybér a mnozstvi pramenu +

Tridéni a hodnoceni pramend +

Komentdr: Jde o velmi sioZitou problematiku. Neni shody mezl odborniky, co je
spasticita neurofyziologicky, ale ani kiinlcky.

Kvalita zpracovani prace

Vyborné Velmi Dobie Nevyhovuje
dobie
Volba tématu ve vztahu +
k oboru
Celkovd koncepce prace +
Formulace cile prace +
Kvalita teoretické casti +
prace/prehledu problematiky
Kvaiita metodologické Casti +




prace

Zpracovani vysledkd a zévérd +

Analyza a interpretace +
vysledkU

Komentdar: Podobné Jako v prace s literaturou se domnivam, ie |de o sloZlity
problém, kiery pfedpokldda pomérmé $iroké praktické znalost.

Pfinos prace

Vyborné Velmi Dobie Nevyhovuje
dobie
Prakticky pfinos prace +
Konkrétnost a originalita prace +
Spinéni cile/cld prace +

Komentar:

Celkové zhodnoceni prace

fedloiend bakaldiska prace
spliuje / stanovené kriteria kvality z hlediska obsahu, formy, zpracovani a pfinosu.
Bakaldiskou praci
doporucuji / nedoporuuji
k obhajobé& a hodnotim znamkou:
1 slovem dobfe ai veimi dobfe .

Piipominky, komentéie a otdzky do diskuse:

1. Jako otdzku snad debatu o tom jak skutecné autor mé&fil, nebo néjak
objektivizoval zménu spasticity u danych klinickych pfipads. Dale zda byla brédna
v Uvahu i moind G&ast rigidity , tedy extrapyramidoveého zvyseného tonu a jak ho
roziigit. Jak si vysvétlit tzv. spazmy ¢

2. 7da rehabilitanti se také k terapii G pocitim, které ji m spasticita pUsobila mohli
vyjadfovat

20.kvétna 2009 Prof. MUDr Jan Pfeiffer DrSc.




