OPONENTSKY POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Distribuce stopovych prvku ve skeletech nékterych devonskych utesotvornych
organismu: srovaani aralytickych metod pro materidly s extrémné vysokym obsahem
vdpniku

Predlozena prace byla vypracovana V. Drabkovou na Ustavu geochemie,
mineralogie a nerostnych zdroji P¥F UK Praha pod vedenim $kolitele L. Strnada a
spoluskolitele J. Hladila z Geologického ustavu AVCR. Prace je psana ¢esky, ma
obvyklou strukturu. Soucasti prace je rovnéz abstrakt piispévku na Goldschmidt
Conference, kde budou presentovany dosazené vysledky.

Prace se zabyva stanovenim obsahut stopovych prvki v piirodnich materialech
s vysokym obsahem uhli¢itanu vapenatého, jako jsou skelety stromatopor, srovnanim
analytickych metodik, a interpretaci naméfenych dat. Lze konstatovat, ze ve vSech
zminénych ohledech piedlozena prace pfinasi nové poznatky a napliuje cile, které
byly autorce vytyCeny. PiedloZena prace je po formula¢ni i grafické strance velmi
zdafila, nese rysy porozuméni tematice a peclivého zpracovani. Zvlastniho ocenéni
zaslouzi grafické presentace na obr. 21 str 46 a obr. 14 str 32. Zasadnimi poznatky a
informacemi, ziskanymi v ramci diplomové prace, jsou: pouziti referen¢niho
materialu MACSI1 pro studovany typ matric, pouziti LA ICP MS jako vhodné metody
pro studium uvedenych realnych vzorki, paleoenvironmentalni interpretace dat a
odhaleni styku nejméné 3 klimatickych domén ve sledované oblasti.

K ptedlozené praci si dovoluji vznést nékolik otazek a komentait:

1. Prace jako celek zasahuje pomérné Sirkou oblast pfirodnich véd, od analytické
chemie, spektroskopické techniky po paleoenvironmentalni veédy. Je jasné, ze ke
vzniku kvalitni prace o tomto rozsahu pfispélo vice spoluautori. Mohla by
diplomantka upfesnit sviij podil na pfedkladané diplomové préci?

2. Dulezitym poznatkem ziskanym v ramci predlozené prace byla informace, ze pouhé
pusobeni smési kyseliny dusi¢né a peroxidu vodiku za specifikovanych podminek
nevede k Uplné mineralisaci ani referen¢nich materialt, ani redlnych vzorku. Proto byl
nasledné na referenc¢ni materialy pouzit rozklad v HF a HCIO4. Mohla by autorka
vysvétlit, pro¢ nebyl tento rozklad aplikovan i na realné vzorky, tiebaze piinasi u
referencnich materialti zietelné zlepSeni shody mezi naméfenymi a deklarovanymi
obsahy néekterych problémovych prvki (obr. 16a, 16b str 38)?

3. Jaké jsou dalsi moznosti rozkladi/mineralisace vzorkd, které vedle hlavniho podilu
uhli¢itanu vapenatého obsahuji i malé mnozstvi oxidu kiemicity, event. kfemicitani?

4. Nesouhlasim s formulaci na str. 30: "mineralisace HNO3+H»O>...karbonat se touto
cestou zcela nemineralisoval...". Uhli¢itan vapenaty, se velmi rychle rozpousti
prakticky v jakékoli silné kyseliné tvofici ve vodé rozpustné soli vapenaté. Navrhnéte
prosim lepsi formulaci.

5. Na str 39 obr. 17 ukazuje, ze obsahy REE nalezené za pomoci LA ICP MS jsou
systematicky vyssi nezli obsahy z roztokového stanoveni (referen¢ni materidly).



Naproti tomu, na str. 42 kap. 4.3 autorka uvadi tvrzeni, Ze u pfevazné veétSiny prvki,
veetné REE jsou obecnym rysem niZsi koncentrace naméfené LA ICP MS nezli ICP
MS (redlné vzorky). Existuje n&jaky diivod pro takové chovani? Prosim komentujte.

6. Kapitola 5.2 v odd. Diskuse, str. 45 "korelace hodnot z analyzy roztoku ICP MS a
LA ICP MS" se k nadpisu prili§ nevaze, konstatuje hlavné skute¢nosti tykajici se
odbéru a zpracovani vzorki. Navrhnéte prosim, jak by mél byt formulovan text této
kapitoly, aby lépe vyhovél nadpisu.

7. Vyhradou k préaci je nejisté pouZivani vyrazi kordli/koraly v tivodu ("nékteré
devonske kordli", str. 11), a zajisté i chybny pravopis "Jurnal", opakujici se na str. 51,
52, 54 (editor?).

Uvedené komentédie nijak nesnizuji hodnotu piedklddané prace. Proto doporucuji
prijeti predkladané prace jako diplomové a za predpokladu aktivni obhajoby ji hodotit
znamkou vyborné.
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