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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V poditadi vypliiujte pouze do Sedivych policek! Po jejich vyplnéni hotovy posudek vytisknéte,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu sekretaridtu katedry.

Typ posudku (,,kliknutim* zakfizkujte platnou variantu)
Posudek vedouciho prace [X] Posudek oponenta [_]

Autor/ka prace

Pfijmeni a jméno: Jezkova Klara
Nizev price: Antiterorismus jako moZn4 alternativa antikomunismu v revizi Modelu propagandy Hermana a
Chomského

Autor/ka posudku
Ptijmeni a jméno: Vochocova Lenka
Pracovi§té: KMS IKSZ FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv praci v praci v praci zdivodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdlivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [ ] L] L] ]
1.2 | Technika prace L] X ] ] ]
1.3 | Struktura prace X ] ] ] ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytk)

Autorka ve vysledném zpracovani diplomové prace dodrzela stanoveny cil i strukturu, lehce se odchylila pouze
pfi technice zpracovani. Toto odchyleni je ale nejen zdiivodnéné, ale zéroveii pfinosné- autorka rozsitila
analyzovany vzorek o celé jedno srovnavaci obdobi.

2. HODNOCEN{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte &islici na $kale 1 —2 -3 —4 — 5 — 6 — 7 (jedine¢né a vynikajici— vyborné — velmi dobré — dobré —
jeste akceptovatelné — téméf nevyhovujici — zcela nedostateéné)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroveii zpracovani materiélu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméreny cili

W (NN

2.5 | Pivodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka prokazala pti zpracovani diplomové prace velké usili, zejména sohledem na rozsah analyzovaného
materialu pti zvaZeni, Ze pracovala kvalitativni metodologii (analyza nékolikamé&si¢nich obdobi, 4 médii, z toho 2
denikit). V teoretické ¢asti definuje Fadu teoretickych koncepti, které se tykaji jeji analyzy, ateorii vztahuje

k praktickému vyzkumu. Vysledkem je soudrZna prace, ktera nabizi soubor prehlednych zavért tykajicich se
antiteroristického diskurzu v ¢eskych médiich.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na $kéle 1 -2 —3 -4 — 5 -6 — 7 (jedine¢né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jesté akceptovatelné — téméf nevyhovujici — zcela nedostateéné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podloZenost zdvéru 2

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 2




3.3 | Funkénost, Uroven, pfiméfenost poznamkového aparatu 2

3.4 | DodrZeni citaéni normy (pokud se vtextu opakovan¢ objevuji pasazZe prejaté 2
bez udani zdroje, hodnotte stupném 7. Pokud v textu zjistite prejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zji§téni, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdGvodnéni v pfipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplinérni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka uroveri prace (pokud je opakované poruSovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 7)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, grafickd iiprava 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, p¥ipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Struktura prace je vystavéna logicky sohledem na cil zkoumani, autorka pracuje s Sirokym seznamem literatury i
prament a predklada pomé&rn€ vyvazena a nedogmaticka stanoviska. Prace je zajimavou uivahou o moZnosti
pracovat nadale s patym filtrem v modelu propagandy Hermana a Chomského, pokud by byl nahrazen aktualné;jsi
ideologii, neZ je plivodni antikomunistick4, a pokud by byl pfenesen z amerického naptiklad do ¢eského
prostiedi.

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé stréanky,
pivodnost tématu a zavért apod.)

PiedloZena diplomova prace Klary Jezkové vychazi z ambiciozniho cile a autorce se do uréité miry podatilo
piiblizit se zodpovézeni vznesenych otdzek. Aby bylo mozné pln¢ zodpovedét otdzku, zda je mozné filtr
antikomunismu v modelu propagandy nahradit filtrem antiterorismu, bylo by ale zfejme& nutné vénovat se analyze
srovnavaciho souboru textd, ktera by prokazala, Ze ¢eska média nakladaji s velmi podobné strukturovanymi
udalostmi (teroristické utoky, ozbrojené konflikty) odliSnym zplisobem na zéklad€ oznadeni aktérti za "patele",
¢i naopak "teroristy". Tento cil je vSak mozné rozpracovat v navazujicich pracich a vyrazné€ neoslabuje platnost
autor¢inych skromné& formulovanych zavért.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT:

5.1 Na jakych udalostech byste srovnavala pfistup ¢eskych médii ke konfliktiim, v nichz figuruji subjekty
neoznacené za teroristy?

5:2

5.3

54

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zakfizkujte vybrané hodnocen)

vyborné D] — velmi dobie [ | — dobie [ |— nedoporuéuji k obhajobé [ |

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI

1.¢.2010 é//@»\\/;

Datum: ........cocovviviiiiinnnnn. POADIS: 5 vecvmiinisims vai ome s ome eneemesmn s s

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu katedry! ‘




