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Anotace

Diplomova prace ,,Komparace medidlnich agend atentatl na Reinharda Heydricha a
Adolfa Hitlera® se zabyva zkoumanim a popisem aplikace zcela konkrétnich tiskovych
pokynli na redlny obsah legilniho ceského protektoratniho tisku. Tento proces je
podroben vyzkumu béhem dvou jasné vymezenych obdobi (kvéten, Cerven 1942 a
cervenec, srpen 1944) a konkrétnich medidlnich agend (atentat na Reinharda Heydricha
a Adolfa Hitlera). Na zakladé komparaci tiskovych pokyni a redlného medialniho
obsahu prace mapuje mechanismus fizeni a kontroly protektoratnich médii na ptikladu
deniku ,,Narodni politika*.

Soucasti diplomové prace je tento prakticky vyzkum, vychazejici z bohatého archivniho
materialu Narodniho archivu CR a dobového tisku, stejné jako teoreticko-historicky
kontext, podavajici stru¢ny piehled historickych udalosti, stézejnich pro nasledny
vyzkum, a teoretické minimum z oblasti fizeni médii v totalitnim prostiedi a
Protektoratu Cechy a Morava. Nedilnou &asti diplomové prace jsou také velmi

rozmanité a obsahlé prilohy, které tvoti druhy svazek této prace.

Annotation

The diploma thesis ,,Comparison of media agendas of the assassinations of Reinhard
Heydrich and Adolf Hitler* deals with research and description of entirely concrete
press instructions application on a real content of legal Czech protectoral press. This
process is the main object of research of two concretely defined eras (May, June 1942
and July, August 1944) and two particular media agendas (assassination of Reinhard

Heydrich and Adolf Hitler). Based on a comparison between the press instructions and



real media content, the diploma thesis describes mechanisms of press regulation and
control of protectoral media on an example of daily newspapers ,,Narodni politika*.

One part of the diploma thesis is this practical research which results from rich archive
material of the National archive of the Czech Republic and from period press. The
second part is a theoretical-historic context offering a brief overview of historic events
which are important for the following research, and the theoretic minimum from the
sphere of press regulation in totalitarian environment and in Protectorate of Bohemia
and Moravia as well. An integral part of the diploma thesis is also a very various and
comprehensive appendix which creates another sheaf of this diploma thesis.
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Predpokladany nazev prace v Cestiné:

Komparace medidlnich agend atentiatii na Reinharda Heydricha (kvéten 1942) a
Adolfa Hitlera (Cervenec 1944) z pohledu vztahu oficidlnich pokyni vici realnym
medialnim obsahiim v Protektoratu Cechy a Morava

Predpokladany nazev prace v anglictiné:

The comparison of media agendas of the assassinations of Reinhard Heydrich (May
1942) and Adolf Hitler (July 1944) in the view of relation between the oficial
documents and real media contents in the Protectorate of Bohemia and Moravia

Piedpokladany termin dokoné¢eni (semestr, skolni rok — vzor: ZS 2012)

(diplomovou praci je mozné odevzdat nejdtive po dvou semestrech od schvaleni tezi, tedy teze
schvalené v LS 2010/2011 umoziiuji obhajovat praci nejdiive v LS 2011/2012):
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Pedagog, s nimZ byly teze konzultovany (piijmeni, jméno, pracovisté — vzor: Mocndr,
Karel, KMS IKSZ UK FSV):
PhDr. Jakub Koncelik, Ph.D.

Charakteristika tématu a jeho dosavadni zpracovani (rozsah do 1800 znakii):

Hlavnim tématem diplomové prace ma byt komparace medialnich agend dvou
vyznamnych udalosti v obdobi druhé svétové valky (atentat na Reinharda Heydricha
a atentat na Adolfa Hitlera v Cervenci roku 1944) na zakladé srovnani oficialnich
prikazi a doporuceni s realnymi medialnimi obsahy legalniho tisku v Protektoratu
Cechy a Morava ve dvou rozdilnych obdobich (kvéten a &erven 1942, ervenec a srpen
1944).

Udalosti byly vybrany na zakladé jejich dilezitosti (prvni a druhy/tieti muz Treti FiSe)
a spole¢ného zajmu nacistického reZimu tyto propagandisticky vylozit a zasadit uder
domaici a zahrani¢ni opozici prostfednictvim masovych médii, ktera byla vybrana
Z ditvodu vysoké miry penetrace sdéleni do spolecnosti a jeji moZné zastrasSeni.

Jedna se o praci s protekotoratni problematikou, ktera sice byla pomérné podrobné
Zpracovana, ale predevs§im v oblasti samotné historie. Do jisté miry je znama i analyza
medialniho prostiedi v dobé Protektoratu, ov§em absentuje zde konkrétni ukazka
zpracovani konkrétniho tématu v téchto podminkach a jeho moZna proména.

O zaplnéni tohoto prostoru jsem se pokusil uz svoji bakalarskou praci (Medialni
agenda atentatu na Reinharda Heydricha, 2007), ovSem pouze na pozadi jediné
déjinné udalosti primo v Protektoritu, a to v ramci daného medidlniho systému
(kvéten, Cerven 1942).

Predpokladany cil diplomové prace, pivodni piinos autora diplomové priace ke
zpracovani tématu, pripadné formulace problému, vyzkumné otizky nebo hypotézy
(rozsah do 1800 znak):




Cilem diplomové prace je srovnani dvou medidlnich agend v riizném obdobi trvani
Protektoratu Cechy a Morava, které s sebou miiZe nést rozdilné atributy v napliiovani
pokynii medidlniho dohledu v reilném medidlnim obsahu. O rozdilnosti
protektoratniho medialniho systému v ¢ase vime, konkrétni medidlni agendy a jejich
moZné promény v§ak zname jen v omezené mire.

Proto je hlavnim cilem a ziroven prinosem diplomové price komparace dvou
konkrétnich medialnich agend, které maji do jisté miry podobnou povahu: atentat na
zastupujiciho FiSského protektora Reinharda Heydricha (kvéten 1942) a neuspéSny
atentat na Adolfa Hitlera (¢ervenec 1944).

Pfinosem je komparace konkrétnich piikazi oficidlnim mediim s redlnych obsahem
téchto listii na pozadi téchto dvou klicovych udalosti, ve dvou rozdilnych obdobich.
Tato komparace bude prinosna i s ohledem na ¢eskou respektive némeckou realii, jejiZ
pokryti se miiZe v médiich liSit pravé kviili této skutecnosti.

Predpokladana struktura prace (rozdéleni do jednotlivych kapitol a podkapitol se
struénou charakteristikou jejich obsahu):

UvVOoD

Vymezeni obsahu a cilii prace se zakladnim historicko-socialnim pozadim doby.
Nastinéni metod a zkoumanych materiali, pouZivané postupy.

1. KAPITOLA - historicky kontext

podatek druhé svétové valky. Protektorat Cechy a Morava, jeho existence a spravni
systém. Osoba Reinharda Heydricha jako zastupujiciho FiSského protektora a osoba
Adolfa Hitlera ve vztahu k Protektoratu.

Predpokladany rozsah: 15 stran

Diivody a pribéh atentatu na Reinharda Heydricha, rekapitulace pokusii o atentat na
Adolfa Hitlera s diirazem na akci Clause von Stauffenberga v ¢ervenci 1944.
Predpokladany rozsah: 10 stran

2. KAPITOLA - systém dohledu nad médii v Protektoratu

Teoretické pristupy Kk fungovani médii v nedemokratickych rezimech a ve
vyjimeénych situacich. Konkrétni systém dozoru uplatiiovany v Protektoratu Cechy a
Morava po celou dobu jeho existence se zi‘etelem na rozdily v letech 1942 a 1944,
Dopady téchto diferenci na reilné fungovani médii a jejich obsahy, postaveni
novinar.

Struktura zkoumanych periodik.

Predpokladany rozsah: 15 stran

3. KAPITOLA - Atentat na Reinharda Heydricha, komparace narizeni a medialnich
obsahii

Komparace oficialnich archivnich materiali, tykajicich se dohledu nad médii a jejich
fungovanim v Protektoratu, s realnym obsahem vybranych oficidlnich deniki v dobé
atentatu a nasledného stanného prava. Ukazky, jak byly prikazy realizovany
samotnymi novinari, do jaké miry byly naplnény a jak se tento dohled odrazel
V realném obsahu novin.

Predpokladany rozsah: 45 stran

4. KAPITOLA - Atentat na Adolfa Hitlera, komparace narizeni a medialnich obsahu
Komparace oficidlnich archivnich materiali, tykajicich se dohledu nad médii a jejich




fungovanim v Protektoratu, s reiAlnym obsahem vybranych oficidlnich denikt v dobé
atentatu a nasledného procesu vyporadavani se s iniciatory. UkazKky, jak byly prikazy
realizovany samotnymi novinari, do jaké miry byly naplnény a jak se tento dohled
odraZel v realném obsahu novin.

Predpokliadany rozsah: 45 stran

5. KAPITOLA - Komparace medialnich agend z roku 1942 a 1944

Komparace dvou medialnich agend ve dvou rozdilnych (z hlediska spravniho systému
dozoru nad médii) obdobich a na pozadi dvou vyznaénych déjinnych udalosti.
Odlisnosti v informovani z hlediska dobového (prvni vs. druha polovina druhé svétové
valky), loka¢niho (Protekotorit vs. RiSe) a spravniho (vliv na média Wolfganga
Wolframa von Wolmara vs. vliv Emanuela Moravce).

Predpokliadany rozsah: 15 stran

ZAVER

Oznaceni cili diplomové prace a jejich prinos. Shrnuti predkladaného tématu a
zavéra a konstatovani jednotlivych kapitol, jejich diileZitost pro pochopeni fungovani
médii v dobé Protektoratu. Podobnosti a rozdilnosti dvou konkrétnich medialnich
agend na zakladé komparace oficialnich prikazi a doporuceni s reaAlnym obsahem
oficialnich deniku.

PRILOHY
Kompletni reSerSe novinovych obsahu tykajicich se daného tématu.
Archivni materialy Narodniho archivu.

Vymezeni podkladového materialu (napf. analyzované tituly a obdobi, za které budou
analyzovany) a metody (techniky) jeho zpracovani:

Analyzované tituly

Na zakladé zkuSenosti se zpracovanim tématu atentatu na Reinharda Heydricha
V ramci bakalarské prace bych volil pravdépodobné jediny titul, nejspiSe prazské
vydani deniku Narodni politika. Sledované obdobi se bude pohybovat v obou
pripadech kolem jednoho mésice, a to na zakladé historicky akceptovatelnych meznich
bodi obou agend. V pripadé mediilni agendy atentatu na Reinharda Heydricha ode
dne atentatu (27. 5. 1942) az po ukonceni tzv. heydrichiady (8. 7. 1942). V pripadé
neuspéSného atentatu na Adolfa Hitlera z roku 1944 ode dne atentatu (20. 7. 1944) az
po vyporadani se s iniciatory ze strany nacistické moci (jednim z pravdépodobnych
zavéri by mohla byt poprava bratra Clause von Stauffenberga, Bertholda, 10. 8.
1944)

DalSi materialy
Primarni archivni materialy Narodniho archivu (napf. fondy MORAVEC-AMV 39,
PATZAK, Narodni soud)

Metoda
Niasledna komparace archivnich pramenii s redlnym medidlnim obsahem.

vvvvvv

u v8ech titulll je nutné uvést stru¢nou anotaci na 2-5 fadkd):

AMORT, Cestmir: Heydrichidda. Praha: Nage vojsko, 1965. 319 s. ISBN neuvedeno
Historicka studie heydrichady, obsahujici strucny vyklad tohoto obdobi ve své prvni cdsti a
podavajici doplnujici informace prostrednictvim dobovych dokumentit ve druhé casti knihy.




Prave tyto dokumenty tvori hlavni cast a jsou cennym podkladem pro studium dané doby.
BEDURFTIG, Friedemann: Tieti #iSe a druhd svétova vilka: Lexikon némeckého
nacionalniho socialismu 1933-1945. Praha: Prostor, 2002. 672 s. ISBN 80-7260-109-1
Klasicky vykladovy slovnik, specializujici se na obdobi prevzeti moci nacisty v Nemecku a
fasisty v Italii a nasledny vyvoj v obdobi druhé svetove valky. Dilo obsahuje prehled
a jejich c¢ini. Soucasti je i vyklad vojenské techniky a priblizeni valecnych zlocinii.
BERANKOVA, Milena: Déjiny ceskoslovenské zurnalistiky; 3. dil. Cesky a slovensky tisk
v letech 1918-1944. Praha: Novinaf, 1988. 315 s. ISBN neuvedeno

Ucebnice probirajici vyvoj cCeskoslovenské zurnalistiky a ceskoslovenského novinarstvi
V obdobi prvni republiky a behem nacistické okupace. Obsah tvori obecny vyvoj tisku v této
dobe, stejné jako konkrétni nazvy a osudy jednotlivych titulu a novinaru.

BOROVICKA, Vaclav Pavel: Atentaty, které mély zménit svét. Praha: Svoboda, 1975. 393
s. ISBN neuvedeno

Kniha vénovand nejznaméjsim a nejzasadnéjsim atentdatum moderni doby, které mély viiv
na historicky vyvoj. Soucasti jsou i atentdty na Reinharda Heydricha a Adolfa Hitlera.
CEBE, Jan - KONCELIK, Jakub: Novindisky aktivismus: protektordtni kolaborantskd
zurnalistika a jeji hlavni predstavitelé z rFad séfredaktoru ceského legalniho tisku. In:
Sbornik Narodniho muzea v Praze, fada C — Literarni historie. 2008, ro¢. 53, ¢. 1-4, s. 39-
48. ISSN 0036-5351.

Studie seznamujici ctenare s oficidalni protektoratni Zurnalistikou, jejimi predstaviteli a
jejich osudy. Zabyva se mirou kolaborace a chovanim hlavnich protagonistii tohoto proudu.
CVANCARA, Jaroslav: Akce atentdt. Praha: Magnet-Press, 1991. 126 s. ISBN 80-85110-
77-6

Popis atentatu na zastupujiciho 7iSského protektora Reinharda Heydricha. Soucasti je
rozsahla fotodokumentace pripravy atentatnikii z doby jejich vycviku ve Velké Britanii
véetné nasledkii jejich ¢inu az po jejich smrt.

CVANCARA, Jaroslav: Nékomu Zivot, nékomu smrt: ceskoslovensky odboj a nacistickd
okupacni moc. Praha: Laguna, 2003. 3 svazky. ISBN 80-86274-55-1

Soupis nejvyznamnéjsich ceskoslovenskych odbojarii v Protektordtu Cechy a Morava i
V ciziné. Soubor nékolika tisic dokumentdrnich fotografii, které vedle hrdinit odboje
priblizuji i atmosféru behem okupace.

DeFLEUR, Melvin - BALL-ROKEACHOVA, Sandra: Teorie masové komunikace.
Praha: Karolinum, 1996. 363 s. ISBN 80-7184-420-9

Ucebnice masové komunikace mapujict jeji vyvoj a promény, priblizujici hlavni rysy tohoto
specialniho druhu komunikace a zmény ve spolecnosti s ni spojené.

FIDLER, Jiii: Atentat 1942: maly encyklopedicky slovnik. Brno: Jota, 2002. 169 s. ISBN
80-7217-177-1

Kniha encyklopedického charakteru obsahujici hesla tykajici se atentitu na Reinharda
Heydricha. Hlavni cast tvori predevsim hesla osobnosti spojenych s atentdtem, jména a
charakteristika odbojarii a ceského odboje. Nechybi ani redlie potirebné k pochopeni doby a
¢inu dvou Ceskych vysadkaru.

FINKER, Kurt: Atentdt na Hitlera: Stauffenberg a 20. ¢ervenec 1944. Praha: Orbis, 1973.
291 s.

Kniha zabyvajici se osobnosti Clause von Stauffenberga, hlavni postavy spiknuti proti
Adolfu Hitlerovi s krycim ndzvem Valkyra. Popis jeho Zivota a motivace k ¢inu, ktery mel
zmenit situaci nejen v Nemecku.

GEBHART, Jan, KUKLIK, Jan: Dramatické i vSedni dny protektordtu. Praha: Themis,
1996. 288 s. ISBN 80-85821-35-4

Kniha priblizuje atmosféru v Protektoratu Cechy a Morava a prindsi plasticky obraz doby.




Predevsim diky kombinaci prezentace faktii historicky vyznamnych uddlosti s popisem
vSednich starosti behem valky a okupace. Konfrontace oficialné znamého a kazdodenniho
pomaha k lepsimu pochopeni situace.

GREGOROVIC, Miroslav: Kapitoly o ceském fasismu. Praha: Lidové noviny, 1995. 186
s. ISBN 80-7106-100-X

Studie mapujici vznik a vyvoj fasismu, rasovych teorii a jejich implementaci do ceského
prostiedi. Zabyva se také konkrétnimi projevy a uskupenimi, FeSi mozny ndvrat této
ideologie a jeji pritazlivost pro lidi béehem hospodarské krize a frustrace z narodniho
vyvoje.

HAMSIK, Dusan, PRAZAK, Jifi: Bomba pro Heydricha. Praha: Mlada fronta, 1964. 304
s. ISBN neuvedeno

Kniha zabyvajici se v prvni casti osobnosti Reinharda Heydricha, jeho strucnou biografii
véetné jeho mladi a piisobeni u namornictva. Druha cast priblizuje politickou motivaci
atentatu.

IVANOV, Miroslav: Atentat na Reinharda Heydricha. Praha: Panorama, 1987. 327 s.
ISBN 80-86529-36-3

Atentat na Reinharda Heydricha a obdobi nasledné heydrichiady popisovany
prostrednictvim monologu ocitych svédkii, obycejnych i zainteresovanych lidi. Kniha
prinasi nékteré nové skutecnosti, zabyva se i oficialnimi dokumenty doby.

JIRAK, Jan, KOPPLOVA, Barbara: Média a spolecnost. Praha: Portal, 2003. 207 s.
ISBN 80-7178-697-7

Podstata medialni komunikace, jeji vyvoj a vzdjemnd interakce mezi masovymi médii,
jednotlivci a spolecnosti. Kniha zabyvajici se také ucinky médii, jejich vlivem na mysleni
lidi a promeénu vztahu. Kniha ma formu ucebniho textu.

JIRAK, J., RICHOVA, B.: Politickd komunikace a média. Praha: Karolinum, 2000. 163 s.
ISBN 80-246-0182-6

Sbornik obsahujici jednotlivé studie a prispevky ke vztahu politiky a médii. Podstata
politické komunikace, jeji mozné varianty a promeény, zavislost na spolecnosti a rozvoji
masmédii. Obsah tvori texty Schulze, Deutsche, Bella, Katze, McQuaila a Currana.
KARNIK, Zdenék: Ceské zemé v ére prvni republiky. Dil tieti: O preziti a Zivot. Praha:
Libri, 2003. 803 s. ISBN 80-7277-119-1

Déjiny samostatného ceskoslovenského statu v letech 1918 - 1938. Soucdsti je i Sirsi
historicky kontext evropského vyvoje v popisovaném obdobi. Treti dil se zabyva nastupem
nacismu a dusledky spojenymi s timto déjinnym vyvojem v ceskych zemich.

KLEMPERER, Klemens von: Atentdat na Hitlera: muzi 20. cervence. Praha: Agentura
VPK, 2005. 301 s. ISBN 80-7334-082-8

Biografie jednotlivych dilezZitych osob v souwvislosti s nezdarenym atentatem na Adolfa
Hitlera v cervenci roku 1944. Motivace jednotlivych clenii, jejich spolecny cil a rozdilnosti
V nahledu na usporadani spolecnosti a svéta bez Adolfa Hitlera.

KLIMEK, Antonin: 30. 1. 1933 Nastup Hitlera k moci. Praha: Havran, 2003. 197 s. ISBN
80-86515-28-1

Kniha mapujici genezi vlivu Adolfa Hitlera na némeckou spolecnost. Zabyva se
historickymi redliemi, které pomohly Hitlerovi dostat se k moci (vysledek prvni svétové
valky a jeho dusledek pro Nemecko, hospodarska krize). Prace mapuje prvni Hitlerovy
pokusy 0 prevzeti moci v Némecku k naplnéni jeho cile. Kniha se také zabyva historii cesko-
némeckych vztahi a jejich proménou v souvislosti s ndastupem nové ideologie.

KNOPP, Guido: Atentaty na Hitlera. Praha: Euromedia Group - Ikar, 2007. 379 s. ISBN
978-80-249-0870-0

Souhrn neuspésnych pokusu o atentat na Adolfa Hitlera od samého pocatku druhé svétové
valky (1939) po nejznaméjsi akci Clause von Stauffenberga (1944). Hlavni cast tvori prave




tento pokus, jeho priitbeh a nasledky v podobé represi.

KONCELIK, Jakub: Rizeni a kontrola ceského tisku v Protektordtu Cechy a Morava. n:
Foret, M., Lapc¢ik, M., Orsag, P. (ed.): Média dnes: reflexe mediality, médii a medialnich
obsaht. 1. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 2008. s. 295-311. ISBN 978-80-244-2023-
3.

Popis protektordtniho medialniho systému, jeho vyvoj a promény. Jak fungoval némecky
dohled nad ceskymi oficialnimi médii a jakymi zpiisoby byl uplatiiovan.

KONCELIK, Jakub - CEBE, Jan - KOPPLOVA, Barbara - NECAS, Vlastimil -
KRYSPINOVA, Jitka: Rizeni tisku v letech 1939-1945: analyza protektordtnich tiskovych
porad. Medialni studia. 2007, ro¢. 2, €. 3, s. 272-291. ISSN 1801-9978.

Popis diilezité casti nemeckého dohledu nad oficialnimi protektoratnimi médii. Analyza
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Uvod

O druhé svétové valce toho vime hodné, o Protektoratu Cechy a Morava také.
Stejné tak bylo spoustu knih napsanych o némeckém diktatorovi Adolfu Hitlerovi i o
zastupujicim fiSském protektorovi Reinhardu Heydrichovi. Dostupné jsou materidly o
skupiné Antropoid a prazském atentatu na tretiho muze Tteti fiSe. Z literatury o fiSském
kancléti a operaci ,,Valkyra®, ktera méla Hitlera zlikvidovat a umoznit vojensky ptevrat,
mizeme vybirat. Presto tato prace piinasi néco nového, ptedevs§im z pohledu
medidlniho a pfevazné protektoratniho.

Zatimco historickym faktim vSech jmenovanych aspekti byla vénovana velmi
bedliva pozornost, na otdzku jejich konfrontace s béZznym Zivotem zatim nedostdvame
dostate¢né odpovedi. Takovym piikladem je medialni sféra, ktera nejdiive spoluutvarela
atmosféru zodpovédnou za vyvolani nejvétSiho vale¢ného konfliktu v historii, pozdé&ji
se svym zpusobem podilela na jeho vedeni, a v neposledni fadé méla formovat mysleni
obyvatel dobytych tizemi. Jestlize média byla oznacovana v historii za c¢tvrty stav nebo
sedmou velmoc, pak nemuZzeme mit na mysli jen ideu médii jako hlidacich psii
demokracie, ale také piedstavu o promySleném a rafinovaném zpusobu, jak
implementovat diktatorské a totalitni vize na uspoiadani spolecnosti prostiednictvim
periodického a neperiodického tisku. Ve valecném prostredi potom jako nastroj
propagandy, ktera ma slouzit k tvorbé vefejného minéni a $ifeni ucelové zkreslenych
informaci.

Predkladana prace si dava za kol upozornit pravé na tyto aspekty, které v dobé
druh¢ svétové valky sehraly velmi vyznamnou tlohu na postupné se rozsirujicim tizemi
Rige, jejiz soucasti byl na zakladé Vynosu Adolfa Hitlera ze 16. 3. 1939 také Protektorat
Cechy a Morava.® Pravé média, jejich Ginnost, obsah, funkce a forma Fizeni nim
poskytuji zajimavy pohled na struktury vladnuti, uplatiiovani okupaéni moci a cile
okupantii v obsazeném tizemi, v tomto piipadé v Protektoratu Cechy a Morava.

Soucasti prace je proto seznameni s fungovanim fizeni protektoratnich médii ze
strany némeckych okupanti, strukturou uplatilovani moci a jejich redlnym obrazem na
strankéach legalniho protektoratniho periodického tisku. Komparace ufednich zdznamd,

tiskovych konferenci pro novinare fizenych Némci, cenzurnich zadznami, pozndmek

! Clanek 1, odstavec 1. In: MARSALEK, Pavel: Protektordt Cechy a Morava. Praha: Karolinum, 2002. s.
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Séfredaktorti, vyznamnych projevii a dalSich materialii oficidlnich okupacnich a
protektoratnich mist s redlnym obsahem Narodni politiky, nabizi opomijeny aspekt
historicko-medialniho badani v obdobi druhé svétové valky na tizemi Protektoratu.
Zatim se setkdvame spise s publikacemi ryze historickymi ¢i naopak medialnimi, které
jsou navic prevazné vysledkem produkce né¢kolika malo poslednich let.

V roce 2003 vysly stenografické zapisy Antonina Fingera,” vroce 2010 pak
prepis viech dostupnych tiskovych porad v Protektoratu.® Daldi prace s podobnou
tematikou uz maji charakter ptispévkt do odbornych publikaci4 a také samostatnych
odbornych praci®, které se snazi absenci t&chto materialii zaplnit. V&tsinou viak chybi
konfrontace riznych typtu ufednich pokynt, které jsou soucasti popisované struktury,
s realnym dopadem téchto nafizeni na obsah tisku.® Proto jsem se rozhodl v roce 2007
pro napsani prace s nazvem Medialni agenda atentdtu na Reinharda Heydricha, ktera se
o podobnou syntézu pokusila. Jejim limitem je logicka ¢asova omezenost zkoumaného
obdobi medialni agendy na atentat na zastupujiciho tiSského protektora, jeho nasledky
v podobé druhého stanného prava, Heydrichovy smrti, dopadeni atentatnikti a vyhlazeni
Lidic a Lezakd. Na obdobi do cervence roku 1942 byl do jisté miry zaméfen i
teoreticko-historicky ramec prace, zabyvajici se kontextem vzniku a vyvoje druhé
svétové valky, Protektoratu Cechy a Morava, fizenim legalniho protektoratniho tisku.

Pfepracovanim a roz$ifenim ptvodni prace piedkladam historicky a teoreticky
ramec prakticky celého obdobi druhé svétové valky, a to nejen na uzemi Protektoratu.

rwr

Piedev§im vSak piinaSim komparaci medialnich agend dvou zasadnich (z hlediska

2 Casové omezeny na dobu piisobeni Antonina Fingera jako jednoho z Gi¢astniki porad, tj. od 24. 11. 1939
do 21. 11. 1941. KONCELIK, Jakub - KOPPLOVA, Barbara - KRYSPINOVA, Jitka: Cesky tisk pod
viadou Wolfganga Wolframa von Wolmara: Stenografické zapisky Antonina Fingera z protektordtnich
tiskovych porad 1939-1941. Praha: Karolinum, 2003. 503 s. ISBN 80-246-0591-0

¥ Soucasti publikace jsou i odborné studie vztahujici se k tématu fizeni legalniho tisku v Protektoratu.
GEBHART, Jan - KOPPLOVA, Barbara - KRYSPINOVA, Jitka a kolektiv: Rizeni legdlniho ceského
tisku v Protektordatu Cechy a Morava. 1. vyd. Praha: Karolinum, 2010. 146 s. + CD. ISBN 978-80-246-
1632-2

* Napt. KONCELIK, Jakub: Rizeni a kontrola ceského tisku v Protektordtu Cechy a Morava. In: FORET,
Martin - LAPCIK, Marek - ORSAG, Petr (ed.): Média dnes: reflexe mediality, médii a medidlnich obsahi.
1. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 2008, s. 295-311; KONCELIK, Jakub - CEBE, Jan -
KOPPLOVA, Barbara: Rizeni tisku v letech 1939-1945: analyza protektordtnich tiskovych porad. In
Medialni studia, ro€. 2 (2007), ¢. 3

® Jen mezi absolventskymi pracemi na FSV UK je titulf, zabyvajicich se na pozadi n&jaké historické
udalosti protektoratnim tiskem, mnoho.

® Vlastimil Necas naptiklad ve své studii Nastolovdni agendy v ramci protektordtnich tiskovych porad:
pripadova studie zminuje, ze se jednd ,,0 prvmi pokus o analyzu vztahu mezi tiskovymi pokyny a
vyslednymi medidalnimi obsahy,” a to se vénuje z oficidlnich pokynl jen tiskovym konferencim. In
KONCELIK, Jakub - CEBE, Jan - KOPPLOVA, Barbara: s. 55-66
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vale¢ného vyvoje a usporadani v Protektoratu v Case vzdalenych) akci, které ovlivnily
(nebo mohly ovlivnit) vyvoj v Protektoratu a samotné Risi: atentdt na Reinharda
Heydricha z 27. kvétna 1942, a atentat na Adolfa Hitlera z 20. Cervence 1944. Obé
udalosti jsou sledovany na strankach legalniho protektoratniho tisku, konkrétné¢ Narodni
politiky, kter4 jako jedna z mala vychazela a7 do poslednich vale¢nych dni.’

Duivody pro vybér tohoto titulu jsem se zabyval jiz ve své diivéjsi praci, pro
kterou byly v podstaté zasadni.? Pro kontinuitu a moZnost relevantni komparace jsem
ponechal tento denik zkoumanym vzorkem a jeho obsah jsem opét konfrontoval
s archivnimi materialy Nérodniho archivu, které jsou oviem rozsifeny o dalsi fondy®.
V nékterych znich byly nalezeny podklady pro doplnéni pivodniho textu, ktery
(modifikovany) tvofi ¢ast této nové prace. Divody pro Cerpani z dalSich zdroji jsou
v zasadé dva: 1. maximalizace rozmanitosti archivnich prament tykajicich se atentatu
na Adolfa Hitlera z 20. ¢ervence 1944, od jehoz spachani a dopadeni prvnich pavodci
uplynulo necelych 12 hodin®®; a 2. rozsifeni vyzkumného zdméru o komparaci se
zajimavym obsahem periodického tisku v zahrani¢i, pfedevSim ze Spojenych statd,
ktery je soucasti fondu Zahrani¢niho tiskového archivu®,

Tento fakt do jisté miry dopliiuje schvalenou tezi diplomové prace, jejimz
ptvodnim zdmérem bylo postupovat shodné s bakalaiskou praci a nasledn¢ nabidnout
komparaci obou vyzkumu, coz je nakonec vysledkem ptedkladané prace. Piidanim

dalsiho (zahrani¢niho) faktoru vSak diplomova prace nabizi jesté vice, ovSem zcela ve

" Z dennich listd se v poslednim roce valky udrzelo pouze 11 tituld: v Praze Lidové listy, Lidovy denik,
Narodni prace, Narodni politika, Narodni stfed, Poledni list, Vecerni Ceské slovo a Venkov; v Brné
Lidové noviny a Moravské noviny; v Plzni Nova Doba. BERANKOVA, Milena - KRIVANKOVA Alena
- RUTTKAY, Frato: Déjiny ceskoslovenské Zurnalistiky, 3. dil. Praha: Novinat, 1988. s. 239

® Byl to: 1. Vysoky naklad deniku, 2. Komunikaéni kanal pro &eské paradutisty, 3. Vedeni listu
aktivistickymi novinafi Vaclavem Crhou a Janem Scheinostem, 4. Psobeni vyznamnych novinafi na
postech redaktor. PAVLIS, Daniel: Medidlni agenda atentitu na Reinharda Heydricha. Praha:
Univerzita Karlova, Fakulta socialnich véd, Institut komunikaénich studii a Zurnalistiky, Katedra
zurnalistiky, 2007. Vedouci prace PhDr. Jakub Koncelik, PhD., s. 39-40

° K fondiim Emanuel Moravec (MORAVEC-AMV 39, &islo 794), Vaclav Patzak (PATZAK, ¢&islo 480),
Nérodni soud (NérS., &islo 925) a Archiv Syndikatu novinai (ASYN, &islo 1308) piibyly fondy Utradu
fisského protektora véetné dodatkl (URP, &isla 1005, 1005/0/1, 1005/0/2, 1005/0/8), Zahrani¢niho
tiskového archivu (ZTA, ¢islo 1066), Predsednictva ministerské rady (PMR, cislo 1082) a Ministerstva
lidové osvéty (MLO, ¢islo 810).

19 Bomba vybuchla v Hitlerové hlavnim stanu kratce po 12:40 a po piilnoci byli zastieleni prvni Gty
aktéfi atentatu a statniho prevratu: Claus von Stauffenberg, jeho pobocnik von Haeften, general Olbricht a
Mertz von Quirnheim. Ludwig Beck byl zastfelen chvili pfedtim po dvou neuspéSnych pokusech o
sebevrazdu. KERSHAW, lan: Pribeh operace Valkyra: Stauffenbergiiv atentdat na Hitlera a jeho nasledky.
1. vyd. Praha: Argo, 2009. 142 s. ISBN 978-80-257-0103-4

! Narodni archiv CR (NA), fond Zahraniéni tiskovy archiv (ZTA), & fondu 1066
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shodé s navrhovanou tezi. Navic se stdvd do jisté miry unikdtnim materidlem, ktery
velmi komplexnim zpisobem mapuje fungovani periodického tisku v Protektoratu
Cechy a Morava na zakladé komparace zcela konkrétnich udélosti obsazenych jak

Vv legalnim tisku, tak v riznych oficialnich natizenich i vybranych zahrani¢nich titulech.

21



1 Historické udalosti v kontextu druhé svétové valky

1.1 Hitlerova cesta k moci — vznik Treti FiSe

Po vitézstvi mocnosti Dohody v prvni svétové valce bylo nuceno Némecko — jako
jeden z porazenych statl — piijmout 11. listopadu 1918 tvrdé podminky kapitulace. Jesté
tvrdsi vSak byly pro byvalou ,,Druhou Figiet? body Versailleské mirové smlouvy z 28. 6.
1919, ktera méla zabranit opakovani podobného svétového konfliktu.®® Dokument zagal
byt némeckym narodem chéapan jako kiivda a frustrace ze ztraty svétového postaveni, a
sehral v budoucnu vyznamnou roli.

V cervenci téhoZz roku piijalo Narodni shromdzdéni demokratickou ustavu, a
protoze sném zasedal zpocatku ve Vymaru, dostala novd republika ptizvisko
,vymarska®“. Nova situace (parlamentni systém namisto cisafstvi) vyvoldvala tadu
dohadt a nepokojti, které novy rezim nebyl s to presvédcive fesit. Doba nespokojenosti
nahrdvala extremismu. Radikalni levicovy proud piedstavovali komunisté, proti kterym
se postavila Némecka délnicka strana (Deutsche Arbeiterpartai — DA) Antona Drexlera.
Do této malé strany vstoupil v roce 1919 také Adolf Hitler.

Hitler od unora 1920 spolupracoval na programu strany, ktera se piejmenovala na
Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartai (NSDAP) a za sviij symbol pfijala rudou
vlajku s ¢ernou svastikou v bilém kruhu. Zaklady nacionalné-socialistické strany, jejimz
cilem bylo odmitnuti Versailleské mirové smlouvy, byly poloZeny.**

Po pocatecnich politickych nezdarech se Hitler pokusil vyuzit slabosti Vymarské

republiky a neschopnosti fesit tézkou ekonomickou situaci vojenskym pucem. Jeho

rwe

12 7a Prvni tisi byla povazovana ,,Svatd iise Fimskd naroda némeckého* (9. — 18. stoleti)

3 Smlouva obsahovala odstoupeni ¢asti némeckého tizemi (Alsasko-Lotrinsko pfipadlo Francii; Eupen,
Malmedy a Moresnet Belgii; Poznaiisko, ¢4st Pomotanska a Vychodniho Pruska Polsku; Hlu¢insko CSR;
Gdarisk byl prohlasen svobodnym méstem pod dohledem Spole¢nosti narodt; Klajpeda piipojena v roce
1923 Kk Litvé). Piislusnost Slesvicka, jiz. ¢asti Vych. Pruska a Horniho Slezska byla Gasteéné feSena
plebiscitem. Némecko ztratilo vSechny kolonie, Sarsko bylo na dobu 15 let odevzdano do spravy
Spolecnosti narodi, levy bieh Ryna mél byt 15 let okupovan dohodovymi arméadami, na pravém biehu
Ryna v Sifce 15 km byla vyhlaSena demilitarizovana zéna. Byla zruSena vSeobecnd branna povinnost,
zakazan generalni $tdb a dovoz zbrani, dobrovolnickd armada omezena na 100 000 a ndmornictvo na
15000 muzt, tézké zbrané a vojenské letectvo zakdzany. Némecko se také zavazalo k reparacni
povinnosti. Viz Mald ceskoslovenskd encyklopedie. Praha: Academia, 1987. VI. svazek S-Z, Versailleska
mirova smlouva, s. 523

4 pozadavky NSDAP viz KLIMEK, Antonin: 30. 1. 1933 Ndstup Hitlera k moci. Praha: Havran, 2003.
188 s. ISBN 80-86515-28-1
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pokus z 9. listopadu 1924 byl ale netsp&$ny.™ O rok pozd&ji Hitler pfesto obnovil
NSDAP a zacal se ptipravovat na legitimni prevzeti moci ve state.

Vhodnou ptilezitosti k zesileni kritiky stavajiciho rezimu byla pro Hitlera situace
v roce 1929. Na ,,Cerny patek* 24. fijna se zhroutily kurzy akcii na wallstreatské burze a
vypukla svétova hospodaiska krize.'® Dalsi velka vyzva pro politicky extremismus a
prvni volebni Uspéch naciondlniho socialismu — 14. zafi 1930 ziskala NSDAP ve
volbach do Rigského snému 18,33 % hlast a 107 mandatt.l” Dalsi satisfakce na cesté
k politickému uspéchu piisla o necelé dva roky pozdéji — Hitler kandidoval na post
prezidenta republiky, a ackoli zvitézil Paul von Hindenburg, zisk 30 % hlast v prvnim a
téemet 37 % ve druhém kole nebyl pro Hitlera neuspéchem. V témzZe roce se navic
NSDAP stala nejsilnéjsi stranou fiSského snému a pln€ vyuzila potenciadlu vrcholici
hospodarské krize.

Potencial samotného Hitlera a jeho strany pak vyvrcholil v lednu roku 1933. 28. 1.
odstoupila vlada a novym kancléfem byl o dva dny pozdéji jmenovan Adolf Hitler.
Demokraticky charakter Némecka pak definitivné skoncil pfijetim zakonil ze 14. bfezna
1933, jimz se pravo vyhlasovani zakont pfeneslo na osobu kancléfe, a 14. Cervence
1933, jimz byly zakézany vSechny politické strany mimo NSDAP. 2. srpna 1934 zemrel
Paul von Hindenburg, prezidentska funkce byla zruSena a ,,Hitler nastoupil do uradu
viidce a Fisského kanclére.“*® Adolf Hitler se stal neomezenym vidcem nové Treti

tise a schvalené zékony pateti jejiho pravniho systému.

!> Hitler byl odsouzen na pét let do vézeni a jeho strana zakazana. V cele stravil nakonec jen 9 mésici,
které vyuzil k sepsani stranického pamfletu s nazvem Mein Kampf, v némz vyty¢il zakladni rysy a cile
strany a oteviren¢ zautoCil na Zidy.

18 Némecko bylo po Spojenych statech nejpostizen&jsi zemi. Prohloubila se krize zemé&ddlstvi, klesla
prumyslova vyroba, stoupala nezameéstnanost a inflace.

" Volebni ugast byla vysoka (82 %) a volby skonéily krachem demokratickych stran. Socidlni
demokracie sice vyhrala s 24,5 %, hned za ni se ale umistila NSDAP s 18,33 % a komunisticka strana
s 13,1 %. KLIMEK, Antonin: s. 93

18 KLIMEK, Antonin: s. 140

19 Niazev pro nacistickou diktaturu byl prevzat z knihy Arthura Moellera van den Brucka Das dritte Reich
(1923)
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1.2 Politika Treti riSe — cesta ke 2. svétoveé valce

Jedinou stranou v Némecku se od roku 1933 stala NSDAP, jedinou statni ideologii
nacionalni socialismus a jedinym vidcem Adolf Hitler. On a jeho strana urcovali,
jakym smérem se bude Tteti fiSe ubirat a jakymi zakony se bude fidit. Vychodiskem pro
realnou politiku byl jednak program nastinény v Hitlerové knize Mein Kampf a také
nové ¢i jen presnéji specifikované narodné-socialni myslenky. Jejich nejdulezitéjsi body
definuje Friedemann Bediirf‘[ig:20

1. Antiliberalismus a antiparlamentarismus

2. Antikomunismus a nacionalismus

3. Rasismus

4. Antisemitismus

5. Militarismus a imperialismus
Prvni bod splnili nacisté uz ptijetim vySe zminénych zakont, kterymi zakéazali existenci
jinych politickych stran a znemoznili tak piasobeni legitimni opozice na pudé
parlamentu. Antikomunismus vyuzili pti své cesté k moci, kdyZ se uz pfi svém vzniku
vymezili vici extrémni levici a nabidli jiné feSeni dlouhodobé krize, umocnéné
hospodarskymi problémy. Na antikomunistickou notu udefili nacisté také v kauze
zapaleni Risského snému v roce 1933 2! perzekuce komunistd pokracovaly béhem
celych dvanacti let existence Tieti fiSe a mély za nasledek piechod levicovych aktivisti
do ilegality nejen v Némecku, ale také na obsazenych tizemich. Komunisté se podobné
jako Zidé stali uhlavnim nepfitelem nacismu.

Glorifikace némeckého naroda v podob¢ nacionalismu vychazela z historickych
paralel o jeho nadfazenosti. Hitler zdirazioval velikost Némecka v obdobi Prvni i
Druhé ftiSe a apeloval na kiivdu, kterd byla na némeckém néarodé spachana
Versailleskou mirovou smlouvou. Z téchto argumentli vyplyvaly také nékteré pozdéji
vznesené Uzemni naroky. Uceni o nadfazenosti naroda pak vedlo k otevienému rasismu.

Rasismus byl nastinén uz v Hitlerové knize Mein Kampf a vychazel z teorii 19.

stoleti??. Pojem ,,nad¢lovék* Hitler ztotoznil s ,,arijskou rasou®, kterd méla byt ze vSech

20 BEDURFTIG, Friedemann: Tiefi #iSe a druhd svétovd vdlka: Lexikon némeckého naciondlniho
socialismu 1933-1945. Praha: Prostor, 2004. s. 283-284

2L pozar Rigského snému 27. 2. 1933 umocnil Gitoénost NSDAP, ktera obvinila z jeho zalozeni komunisty.

22 Napt. dila a myslenky Thomase Roberta Malthuse o nebezpe&né rychlém ristu lidské populace (Teorie
0 obyvatelstvu, Experimentdlni zdkon o obyvatelstvu), Charlese Darwina o ptirodnim vybéru a preziti
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nejdokonalejsi a preduréena k vladnuti. O tom se jako prvni presvédéili némeéti Zidé,
ktefi byli naopak pokladani za rasu nejpodiadngjsi a stali se cilem antisemitismu. 15.
&t 1935 piisli o nékterd ze zakladnich prav na zékladé Norimberskych zakoni®®, které
byly predznamenanim pozd¢jsiho ,.kone¢ného feseni“?.

Naplnéni vSech vyse zminénych bodi bylo podle nacisti mozné jen na zaklade
svétového imperialismu némeckého naroda a vyvolené rasy, ktera potiebovala ke svému
rozvoji novy Zivotni prostor®>. Ten za¢alo Némecko za pfihlizeni sv&tovych mocnosti
ziskavat u svych sousedt. V bieznu roku 1938 piipojilo bez pouziti nasili Rakousko
(tzv. anslus) a na Mnichovské konferenci z29. na 30. 9. 1938 také Sudety.
Ceskoslovensko tak pii§lo o tizemi rozlohou vétsi nez Nizozemsko (41 569 kmz) a pocet
obyvatel prevySujici danskou populaci (4 992 440 obyvatel). Celkové ztraty ale byly
fakticky mnohem vét§i — Ceskoslovensko ztratilo primyslové vykonné oblasti i
pohrani¢ni opevnéni a Hitlerova moc je§té vzrostla.?®

K uskutecnéni hlavnich némeckych cili — tedy postupné ovladnuti celé Evropy a
Ruska — uz byla potieba militarizace. Hitler diky politice appeasementu®’ postupng
vyzbrojoval Tteti fiSi a pfipravoval ji na ozbrojeny konflikt, ktery mél némeckému
narodu vydobyt zpét svétové postaveni.

Posledni nekrvavé obsazeni ciziho uzemi predstavoval vznik Protektoratu Cechy
a Morava, ktery byl zfizen na zdklad¢ vynosu ze dne 16. 3. 1939. Adolf Hitler nejspis

v&il sloviim Otto von Bismarcka®® o tom, Ze ,,Kdo md Cechy, ma Evropu.

nejsilngj$ich druhtt (O pivodu druhii), Friedricha Wilhelma Nietzcheho o nad¢lovéku (Nadclovek),
Josepha-Arthura de Gobineau o nadfazenosti arijské rasy (Pojedndani o nerovnosti ras) a jeho
pokradovatele Houstona Stewarta Chamberlaina (Zdaklady 19. stoleti). Vice viz RODER, Thomas —
KUBILLUS, Volker: Muzi za Hitlerem — architekti hriizy. Olomouc: Votobia, 2000. 367 s. ISBN 80-
7198-421-3

2 podle zakona o fi§ském ob&anstvi byli Zidé a dalsi osoby ,nedrijské krve“ pouhymi statnimi

prislusniky bez politickych prav. Zidim bylo zakidzino uzavirat manzelstvi s ,obany némecké
krve. Zakony rovnéz definovaly, kdo je Zidem — vedle ,,Gplnych Zidi* také vSechny osoby se tfemi ¢i

Ve

BEDURFTIG, Friedemann: s. 311-312

2t Opatteni proti Zidim byla formalng, s definitivni platnosti a konceptem, zahajena na konferenci ve
Wannsee 20. 1. 1942. Zidé méli byt deportovani do koncentracnich tabort a tam vyhubeni.

% Némci oznacovany jako ,,Lebensraum.“ V prvni fazi se jednalo o obsazeni Gizemi leZiciho na vychod od
Némecka — tzv. ,,Drang nach Osten*.

% Vice viz GREGOROVIC, Miroslav: Kapitoly o ceském fasismu. Praha: Lidové noviny, 1995. 186 s.
ISBN 81-7106-100-X

2 politika hevmesovani zapadnich mocnosti do zalezitosti hitlerovského Némecka ve snaze zachovat
svétovy mir.

% Prusky a némecky statnik (1815-98). Jako ministersky predseda vedl Prusko v usp&nych valkach proti
Dansku (1864), Rakousku (1866) a Francii (1870-71). Prvni némecky kanclét prezdivany ,,zelezny.*
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K dal$imu kroku — obsazeni Polska — uz potfebovalo Némecko valku. Zaminkou
k rozpoutani se stalo fingované piepadeni vysilate v Gliwicich®® a 1. za¥ 1939
vyhlasilo Némecko Polsku valku. Zacal nejvétsi, nejkrvavéijsi a pocétem obéti
nejrozsahlejsi konflikt v lidskych d&jinach, ktery mél uspokojit mocenské ambice

Hitlerovy Tieti fiSe.

1.3 Strucny vale¢ny vyvoj se zamérenim na rok 1942 a 1944

Véle¢ny vyvoj ve 2. svétové valce by se dal z pohledu Némecka popsat jako
»vzestup a pad* s jednotlivymi klicovymi body a operacemi. Po triumfalnich a hlavné
bleskovych vitézstvich pfedevSim v prvnich dvou letech valky byli Némci naplnéni
optimismem a za Hitlerem diky tomu stali 1 ti, ktefi zpocatku nebyli valce naklonéni a
nevetili v némecké vitézstvi.

Postupné vsak ptichazely i prvni netspéchy a porazky (v roce 1940 nezvitézilo
Némecko v letecké bitvé o Britanii a muselo odloZzit plany na invazi na britské ostrovy,
Vv prosinci 1941 bylo zastaveno jeho tazeni proti Sovétskému svazu), které se mnozily a
prohlubovaly piedev§im od roku 1943, kdy skoncila také klicova bitva o Stalingrad.
Némecko definitivné zaujalo defenzivni postaveni a zacal ustup gradujici v Berliné

porazkou a kapitulaci vSech statti Osy.

1.3.1 Zacatek valky

Od vypuknuti valky v Polsku dne 1. 9. 1939 postupovalo Némecko od jednoho
triumfu Kk druhému a velmi brzy si podmanilo vétSinu zapadni Evropy. Jiz v prvni
polovin€ roku 1940 (10 mésict od zacatku valky) ovladalo Némecko nejen Polsko, ale

také Norsko, Dansko, Holandsko, Belgii a pfedev§im Francii. %0 Na konci roku sice

2931, 8. 1939 kolem 20. hodiny piepadli na rozkaz némeckych veliteli polsti vézni z koncentraénich
tabort v pfestrojeni za polské vojaky rozhlasovou stanici ve Slezsku a v naruSeném vysilani vyzvali
Polsko k boji proti Némecku.

%9, dubna Némecko zattotilo na Norsko a Déansko, které se okamzité vzdalo. 15. kvétna kapitulovalo
Holandsko. 28. kvétna se pfidava Belgie a 9. Cervna ukoncilo boje Norsko. Kapitulace Francie byla
podepsana 22. 6. 1940 v Compiégne, kde doslo k uzavreni pfiméti v dobé prvni svétové valky. Srov.
SHAW, Antony: Druhd svétova valka den po dni. Praha: Nase vojsko, 2006. 192 stran. ISBN 80-206-
0732-3; BRADLEY, John: Déjiny tieti rise. Praha: Victoria Publishing, 1995. ISBN 80-85865-95-5
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pfisel prvni neaspéch v podobé letecké bitvy o Britanii®!, ale Némecko podepsalo pakt
Osy*? a postupns se k ni je§té v témze roce pridalo Mad’arsko a Rumunsko.*

Rok 1941, ve kterém si Némci podrobili Jugoslavii a Recko®*, a ve kterém
zaznamenal prvni velké uspéchy v Africe Erwin Rommel, byl ve znameni dvou
zasadnich udalosti: Némecko napadlo 22. &ervna Sovétsky svaz® a do valky vstoupily
Spojené staty americké.®® V té chvili nastal ve vale¢ném vyvoji prvni zlom, nebot
Némecko tfistilo své sily na dvou frontach a v prosinci byl zastaven postup na
vychodg. 3 Jeden ze spiklencti pozdéjsiho puce 20. Cervence 1944, Philipp von
Boeselager, oznadil jiz tuto etapu valky za zlomovou: ,, Prosinec byl ve znameni pocatku
ruské protiofenzivy, aby se ulevilo Moskvé. Tento strategicky manévr, ktery byl casové

shodny se vstupem Spojenych statii do konfliktu, znamenal jasny zlom v priubéhu

valky. “3®

1.3.2 Situace v roce 1942

V dobé¢ pifed atentditem na zastupujiciho tiSského protektora Reinharda
Heydricha (27. kvétna 1942)% spustil druhou africkou ofenzivu Erwin Rommel a Adolf
Hitler byl nucen definitivné odvolat operaci Seelowe, slouzici k invazi do Britanie.

V Africe nasledovalo dobyti Tobruku némeckym vojskem a jedna ze zasadnich bitev u

%! Bitva o Britanii zacala 10. Gervence 1940. 13. srpna potom byla zahajena némecka letecka ofenziva.
ProtoZe se nepodafilo naplnit némecké cile, Hitler 17. zaf{ rozhodl o odloZeni operace Seelowe — invaze
na britské ostrovy. SHAW, Antony: s. 28-33

%227, zafi 1940 doglo k uzavieni vojenské, ekonomické a politické dohody mezi Némeckem, Italii a
Japonskem. Mj. z ni vyplyvalo, Ze v piipadé vyhlaSeni valky jedné zemi do ni vstoupi také dalsi dvé.
SHAW, Antony: s. 34

¥ Madarsko 20. listopadu, Rumunsko o 3 dny pozd&ji. SHAW, A.: s. 36

% Dohodu o piiméfi podepsala Jugoslavie s Némeckem 17. 4. O deset dni pozd&ji potom Némci obsadili
Atény. SHAW, Antony: s. 45

% Operace Barbarossa vypukla brzy rano. Cilem planovanych aderi byl Leningrad, Moskva a Ukrajina.
BRADLEY, John:s. 115

% USA vstupuji do vélky 8. prosince 1941. Den poté, co Japonsko napadlo americkou zakladnu Pearl
Harbor. SHAW, Antony: s. 63

3" Némecko doplatilo na silny mraz a Hitler musel 8. 12. kvili zimnim podminkam vydat direktivu &. 39,
které zastavila postup na Moskvu. SHAW, Antony: s. 63

% BOESELAGER, Philipp: Chtéli jsme zabit Hitlera. Praha: Mlada fronta, 2009. s. 48

% Podrobnosti v dalsi Gasti prace.
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El Alamainu.®’ Hlavni fronta ale byla na vychodé a Némecku se diky letni ofenzivé
prekvapivé dafil postup.*’ Zastaven byl az v listopadu sovétskym protifitokem u

Stalingradu®, ktery se nakonec ukazal byt kli¢ovym.

1.3.3 1943: Bod zlomu valeéného vyvoje

Némecké valecné uspéchy definitivné skoncily v roce 1943, kdy naopak staty
Osy utrpély zasadni porazky. Japonsko i Némecko pteSly do defenzivy, Itdlie byla
dokonce dobyta Spojenci.*?

Pro Némecko se stala osudnou situace na vychodni fronté. V lednu kapitulovala
némeckd armada v bitvé u Stalingradu® a daldi kli¢ova porazka pridla v podobg
neuspéchu v nejvétsi tankové bitvé druhé svétové valky u Prochorovky.* Mocnosti Osy

v ¢ele s Némeckem navic kapitulovaly také v Africe.

1.3.4 Rok 1944: valka pro Némecko ztracena

Po porazce Némecka u Stalingradu a Kurska uz bylo de facto jasné, ze valka je
ztracena. Takovy ndzor se §itil 1 mezi vojenskymi veliteli. Némci definitivné ztratili své
pozice na vychodni fronté, kdyz pfisli o Sevastopol46 a Ruda armada pronikla az do

Polska.*” Navic doglo k definitivnimu otevieni spojenecké druhé fronty diky operaci

% Tobruk byl strategickym africkym piistavem. Montgomeryho vitézstvi u El Alamainu zachrénilo pro
Spojence Suezsky pruplav a bylo de facto prvni velkou porazkou Némecka v priabéhu 2. svétové valky.
SHAW, Antony: s. 92

*1 Na zaGatku Cervence dobylo Némecko Voron&z a dilezity piistav Sevastopol. Armadni skupina A
piekrocila Don a zacala postupovat na Kavkaz. Skupina armad B dosahla brehdt Volhy. SHAW, Antony: s.
51

*2 Protiutok zahajil 19. listopadu general Zukov. Ten asové souvisel se spojeneckym vylodénim
v severni Africe, které upoutalo némeckou pozornost. SHAW, Antony: s. 98

%8 Kapitulace Italie byla ohlasena 8. zaii 1943. Némecké jednotky dal ovladaly severni oblast. SHAW, A.:
s. 122

* Oblezeni Stalingradu skon¢ilo 2. tnora 1943, kdyz polni marsal Friedrich von Paulus kapituloval i s 93
tisici vojaki. SHAW, Antony: s. 105-106

** Némecko mélo vypracovany plan Citadela, jehoz cilem bylo znieni palmilionové armady Sovéta
v kurském vybézku severné od Charkova. Operace byla zahdjena 6. ervence a Némctm se podafil jen
nepatrny postup. Rudé armada ziskala ptevahu a 13. ¢ervence byl Hitler nucen operaci odvolat. Némecko
béhem ni ztratilo pres ptl milionu vojakd a 550 tankt. Jednalo se prakticky o posledni némeckou
ofenzivu v 2. svétové valce. SHAW, Antony: s. 116-118

*® Pro Némce to byla zdrcujici porazka, pii které ztratili pres 100 tisic muzi. SHAW, Antony: s. 142

*" Jednotky sovétské Prvni gardové tankové armady prekrocily feku Bug 17. &ervence. SHAW, Antony: s.
150
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Overlord — vylod&ni jednotek v Normandii.*® V této pro Né&mecko jiz bezvychodné
situaci doslo 20. cervence 1944 k atentatu na Adolfa Hitlera, ktery spachal hrabé Claus
Schenk von Stauffenberg, diistojnik stojici v &ele spiknuti proti Hitlerovi.*® Tento pokus
znamenal jen dal$i ranu Némecku (vysel zevnitf a byl spiknutim némeckych vojenskych

151

elit™), které vid&lo svou posledni $anci v nasazeni zbrani V1°'. Vilka uz ale byla pro

Némecko ztracena a k tlaku z vychodu a jihu se pridal postup Spojencii ze zapadu.*?

1.3.5 Déjinné predpoklady pro atentat na Reinharda Heydricha a
Adolfa Hitlera

Z popisu valecného vyvoje (viz vyse) je ziejmé, ze predpoklady ke spachéni
obou atentatii byly rozdilné. V kvétnu 1942 bylo Némecko stéle jesté tim, kdo uréoval
situaci na frontach. V Cervenci 1944 uZ naopak bylo zcela zifejmé, Ze valka je pro
Némecko prohrana. I kdyZz tedy kazdy ¢in vychazi z jinych déjinnych podminek a
okolnosti, jedno maji spole¢né: funkci spiSe demonstrativni.

Jednou ze silnych domnének u atentitu na Reinharda Heydricha je snaha
zviditelnit zahrani¢ni ¢eskoslovensky odboj a ukazat, ze Protektorat neni némeckou
oazou klidu. Naproti tomu atentat na Hitlera spojeny s puc¢em (ktery pravda byl snahou
jednat a zménit nastolenou situaci) mél Sanci jedinou: zbavit se diktatora a kapitulovat
jménem spiklencii, nikoli Hitlerovym. > Tato akce piesto mohla alesponi zachranit

miliony zivotl zkracenim vale¢nych operaci o jeden rok.

8 6. Gervna 1944 doslo k nejvétsi vylod'ovaci akci d&jin. Do Francie bylo prepraveno celkem pies dva
miliony vojakt. Jednotky vylod'ujici se z mofe pfistaly na péti vylod'ovacich plaZich: Plaz Utah byla
cilem americké 4. pési divize; Omaha ptinalezela americké 1. p&si divizi; plaz Gold tvofila cil britské 50.
pési divize; Juno kanadské 3. pési divizi a britské 3. pé&si divizi patfila plaz Sword. SHAW, Antony: s.
145-146

* Podrobnosti o osobé atentatnika a samotného atentatu v dalsi asti prace.

% Cilem bylo nejen odstranéni Hitlera, ale také pievzeti moci v Némecku pomoci operace Valkyra. Viz
HERNANDEZ, Jests: Operace Valkyra. 1. vyd. Brno: Jota, 2009. 340 s. ISBN 978-80-7217-626-7;
KERSHAW, lan; KNOPP, Guido: Atentdty na Hitlera. 1. vyd. Praha: Ikar, 2007. 384 s. ISBN 978-80-
249-0870-0; BERTHOLD, Will.

1 K 30. gerviu 1944 bylo na Britanii vypusténo 2000 némeckych pum V1. SHAW, Antony: s. 149

°2 Postup z Normandie smérem do vnitrozemi zadal 25. ervence, kdy odstartovala operace Cobra.
SHAW, Antony: s. 151

>3 Jeden z hlavnich iniciatort odporu proti Hitlerovi, Henning von Tresckow prohlésil: ,,Nyni uz nejde o
prakticky cil, ale o to, aby se svétu a déjinam predvedlo, Ze se némecké odbojové hnuti, riskujici zivot,
odvazilo rozhodného uderu. Vedle toho je vsechno ostatni lhostejné. “ KERSHAW, lan: s. 7
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1.4 Protektorat Cechy a Morava

1.4.1 Cesta k Protektoratu

Samostatny ¢eskoslovensky stat vznikl na zakladé vyse zminéného versaillesko-
washingtonského mirového systému po skoneni prvni svétové valky. 28. Fjna 1918
tak vznikl svobodny a vitézny stat jako ostrov mezi porazenymi. Frustrace Némecka ze
ztraty svétového postaveni byla jiz zminéna vySe. Rakousko bylo definitivné nuceno
opustit schéma Rakouska-Uherska, podobné jako Madarsko. S Polaky pak mélo
Ceskoslovensko tizemni spory.*

Podobné jako na viechny ostatni staty dopadla i na Ceskoslovensko svétova
hospodarska krize, ktera méla za nasledek Utlum primyslové vyroby a vyvozu,
zahraniéniho obchodu, rlst nezaméstnanosti a inflace apod. K ekonomickym
problémiim se navic pfidaly je§té problémy narodnostni.*® Predeviim obyvatelstvo
sudetskych oblasti stupiiovalo své pozadavky za podpory némecké politiky.>” Mluvéim
této Gasti se stala Henleinova strana SdP (Sudetendeutsche Partai)®, ktera za pomoci
nacistického Némecka dosahla odtrzeni sudetského tuzemi od Ceskoslovenska
prostiednictvim Mnichovské konference™.

Oklesténa republika dal musela snaset némecké agresivni vypady, které nabyly
konkrétni podoby v bfeznu roku 1939. Némecko uz praktikovalo svou potiebu
»Zivotniho prostoru® anslusem Rakouska i pfipojenim Sudet, Hitlerovy plany ale sahaly

dale. Po prohlaseni, ¢ Cechy vzdy patiily pod némeckou {ii, obsadila nacistickd

> Cechoslovaci si vydobyli vlastni stat diky diplomatickému pusobeni politické delegace a zapojeni
eskoslovenskych legionati do vale¢nych bojii na strané Dohody. Napi. KARNIK, Zdenék: Ceské zemé
Vv ére prvni republiky. Praha: Libri, 2003. 571 s. ISBN 80-7277-195-7

% KLIMEK, Antonin: s. 36

% \/ Ceskoslovensku zila az tfimilionova némecka mensina, ktera byla v autonomnich pozadavcich
podporovana bohatymi Némci i samotnym Hitlerem.

> Ceskoslovensko proto zacalo hledat v neklidné dobé spojence a snazilo se uzavirat mezinarodni dohody
na svou ochranu. Jednim z vysledkii byl napiiklad pakt o vzajemné pomoci mezi CSR, Francii a SSSR.
Srov. napf. MORAVCOVA, Dagmar - BELINA, Pavel: Kapitoly z déjin mezindrodnich vztahii 1914-
1941. Praha: Institut pro stfedoevropskou kulturu a politiku, 1998. 219 s. ISBN 80-86130-04-5

*8 Pivodni nazev Sudetendeutsche Heimatfront (SHF) zménén na SdP az 30. dubna 1935. KLIMEK,
Antonin: s. 155

*0 Mnichovu a disledcich pro CSR jiz byla fe¢. Podrobny popis jednani srov. napi. GREGOROVIC,
Miroslav; KRAL, Vaclav: Pravda o okupaci. Praha: Nase vojsko, 1962. 359 s.
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vojska 15. biezna 1939 Ceskoslovensko.®® Hitlerovym vynosem, vydanym o den

pozdéji, se stal z Ceskoslovenska , Protektorat Cechy a Morava“®.

1.4.2 Postaveni Protektoratu v ramci Rise

Vynosem Adolfa Hitlera byl Protektorat uznan jako sou¢ast Velkonémecké Rise
(8. 1 odst. 1), kterda m&la byt autonomni a samospravna (¢ 3 odst. 1).°% Za vzor
statopravniho uspofadani vzali Némci smlouvu mezi Francii a tuniskym bejem z roku
1881. % Presto se nové vzniklé protektoratni uzemi stalo svou podstatou n&&im
jedinecnym. Na rozdil od ostatnich zemi urenych k bezprostiednimu zapojeni do
némecké tiSe v ni byla povolena autonomni spréwa.64

Ta byla zajisténa jiz v Hitlerové vynosu v podobé& protektoratni vlady a statniho
prezidenta. Protektoratu tak de facto zlstal spravni systém z pomnichovské doby, ktery
byl doplnény druhou (tiSskou) koleji. Zmény dostala pfedev§im Beranova vlada, ktera
jesté pred Hachovou cestou do Berlina podala demisi a jeji mandat definitivné skoncil 7.
dubna 1939, kdy byla vytvofena novd vladda pod vedenim generdla EliaSe. 6>
Antiparlamentarismus nacionalniho socialismu se projevil i v Protektoratu, kdyz za
jediny legislativni orgén byla oznacCena pravé protektoratni vlada, nad kterou byl statni
prezident Emil Hacha.

Pravé Hacha 21. biezna rozhodl o vytvofeni Narodniho sourucenstvi namisto

se k nému ptihlasilo témét vSechno protektoratni obyvatelstvo, a to piedev§im z toho

o v v/ , i~ C oy , . 66 . .
davodu, Ze zpocatku zastavalo spiSe protinémecké stanovisko.” To se zmeénilo na

% O den diive se odtrhl ,Slovensky Stat”, jehoZ predstavitel Josef Tiso v&del o planované okupaci
Ceskych zemi s piedstihem od Hitlera. KRAL, Véaclav: s. 127-132

R

K podpisu ,,odevzdani ¢eského tizemi pod ochranu Rige“ byl donucen statni prezident Emil Hacha
v Berliné pod tlakem samotného Adolfa Hitlera (bombardovanim Prahy navic Hachovi vyhrozoval vrchni
velitel luftwaffe Hermann Goring). KRAL, Vaclav: s. 132-137

1y originale ,,B6hmen und Méhren*
82 MARSALEK, Pavel: Protektordt Cechy a Morava. Praha: Karolinum, 2002. s. 17
8 KRAL, Vaclav: s. 138

&4 MARSALEK, Pavel: s. 65 Autonomie sice byla ve zminovaném vynosu deklarovana, realné ale témer
neexistovala.

® MARSALEK, Pavel: s. 58

% To bylo také diivodem, pro¢ proti nému vystupovali Cesti fasisté zastoupeni predevsim Narodni obci
fasistickou (pozdgji pfejmenovanou na Narodni tabor fasisticky) v éele s Radolou Gajdou a Vlajkou (Jan
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podzim roku 1940, kdy se do vedeni zacali dostavat aktivisticti novinaii a kolaborantské
osobnosti &eského politického Zivota®’, na jejichZ pacifikaci uz nemél nemocny Hacha
sily.®® Narodni souruGenstvi se tak alespoii zpo&atku stalo politickym organizatorem
Ceského naroda, funkci predprotektoratniho Narodniho shromédzdéni ale nikdy
nepievzalo a po svém aktivistickém prerodu se stalo prakticky mrtvym hnutim.
Nejvyznamnéjsi slozkou ceské spravni moci tak zlstdvala protektoratni vlada a
spojovacim ¢lankem mezi ni a fiSskou okupacni moci Pfedsednictvo ministerské rady,
které oviem na zékladé vladniho vynosu z 15. 1. 1942 zaniklo.”

Risska ¢ast dvoukolejného systému spravovani Protektoratu byla zastoupena
Utadem #i§ského protektora (URP) v Praze a statnim tajemnikem, ktery se stal pozdgji
némeckym statnim ministrem pro Cechy a Moravu. 0 Agkoli Némci Ipéli na
vidcovském principu, v Protektoratu se jim nepodafilo vyfeSit kompetencni spor mezi
témito dvéma organy, ktery byl pfizivovany predevsim ctizddostivosti statniho
tajemnika K. H. Franka. Utlumen byl jen kratce v dobé vykonu funkce zastupujiciho
fiSského protektora Reinhardem Heydrichem, ktery nepfipoustél zddnou konkurenci,
navic s nim byl Frank vétSinou zajedno a vazil si ho. Po jeho smrti pak Frank de facto
vladl Protektoratu, nebot’ ani novy tiSsky protektor Kurt Daluege, ani nasledné Wilhelm

Frick v Praze piili§ nepobyvali.”

Rys-Rozsévag) Viz PASAK, Tomas: Cesky fasismus 1922-1945 a kolaborace 1939-1945. Praha: Prah,
1999. 486 s. ISBN 80-7252-017-2

70 roli novinaiti v Narodnim sourudenstvi a jejich tlaku na protektoratni vladu v &ele s Elidsem viz
CEBE, Jan - KONCELIK, Jakub: Novind#sky aktivismus: protektoratni kolaborantskd Zurnalistika a jeji
hlavni predstavitelé z Fad Séfredaktorii ceského legalniho tisku. Sbornik Narodniho muzea v Praze, fada C
— Literarni historie. 2008, ro¢. 53, ¢. 1-4, s. 39-48. ISSN 0036-5351

* MARSALEK, Pavel: s. 126
%9 Na zaklad& provadéni spravni reformy, jejiz pravni ramec nastolil Reinhard Heydrich.
0 Soucast spravni reformy.

™ Daluege byl jmenovéan nejdfive zastupcem zastupujiciho Fisského protektora Heydricha. Frick nastoupil
do funkce v Praze 14. 10. 1943. Témét veskerou agendu obstaraval za jejich ufadovani K. H. Frank, v té
dobé jiz némecky statni ministr v cele byvalého URP (nové Némecké statni ministerstvo pro Cechy a
Moravu).
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1.4.3 Spravni systém Protektoratu

Spravni systém Protektoratu lze ramcové rozdélit na Ctyfi zdkladni casti: 1.
Obdobi vojenské spravy, 2. Obdobi politické dvoukolejnosti, 3. Risska nadfazenost po
spravni reformé z roku 1942, 4. Rozsifeni pravomoci statniho tajemnika. "2

Po obsazeni Ceskoslovenska nacisty bylo potieba kratkého piechodného obdobi
vojenské spravy, kterd by konsolidovala poméry. Ackoli byl jiz 18. biezna 1939 do
funkce tisského protektora jmenovan Konstantin von Neurath, na své faktické vladnuti
si musel pockat do 16. dubna.

Vliv tiSského protektora byl obrovsky na zdkladé zminéného vynosu Adolfa
Hitlera z poloviny biezna, jimz se stal ,jedinym reprezentantem wvidce a risského
kanclére a Fisské viddy v Protektordtu.“™ Jeho utadu (URP) bylo podfizeno prakticky
vSe, vyjma bezpecnostnich slozek, které nadale podléhaly Berlinu. Ptesto doslo
v prubéhu valky k dalsimu posileni okupacni spravy, ktera se prakticky rovnala zruSeni

autonomni protektoratni linie.

1.4.4 Spravni reforma Reinharda Heydricha

Ke spravni reformé doslo po Neurathové odvolani.” Do funkce zastupujiciho
fiSského protektora nastoupil obavany technokrat moci a jeden ze strijcti konecného
feseni zidovské otazky, $¢f Gradu RSHA ™, general policie, SS-obergruppenfiihrer
Reinhard Heydrich.

Ten zacal pracovat na spravni reformé¢, kterou postupné¢ zavadel od pocatku roku
1942. V tichosti a zdani ponechani autonomie de facto zrusil dvoukolejny systém tim,
ze do Ceskych struktur infiltroval tiSské ufedniky a reorganizoval ministerstva.’® Hlavni
body definoval Heydrich takto: ,, 1. Pomoci co nejrozsahlejsi nemecké infiltrace je
nezbytné dat autonomni spravu plné do sluzeb némeckych ukolii a spojit ji v nedilnou

jednotu s Risi. 2. Dosavadni dvoukolejnost musi byt odstranéna tak, Ze vsechny Cisté

2 Timto krokem byly definitivné ukon&eny nejasnosti v kompetencich ¥idského protektora a statniho
tajemnika. Protektorem byl jmenovan 20. srpna 1943 Wilhelm Frick, ktery kratce po svém uvedeni do
ufadu odjel zpét do Némecka a vyklidil tak pozici Frankovi. MARSALEK, Pavel: s. 40-41

"8 Hitlertiv vynos z 16. biezna 1939. MARSALEK, Pavel: s. 48

"4 Neurath byl kvli své ,laskavé™ politice vici Cechtim odvolan 27. 9. 1941 na zdravotni dovolenou, ze
které uz se do utadu fisského protektora nikdy nevratil.

" Hlavni ufad tisské bezpe¢nosti. Ziizen 27. 9. 1939.

® Vice o spravni reformé viz MARSALEK, Pavel; BRANDES, Detlef.
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administrativni zalezitosti risskonémecké spravy se prevedou na autonomni urady, jez
Fidi Némci podle smérnic a pokynii z Rise. 3. Organizace a zpiisob prace protektordtni
spravy musi byt prizpiisobeny ostatnimu tizemi RiSe, ale bez prebirdni zdpornych
stranek. “""

Zasadnim zasahem do fungovani Protektoratu byl vladni vynos z 15. 1. 1942, na
jehoz zakladé se rusilo Predsednictvo ministerské rady a vétSina kompetenci presla pod
URP. Do pozic vedoucich jednotlivych oddéleni byli jmenovani Némci a pozvolna se
tak vytracel vliv autonomni spréwy78, nebot’” po dokonceni spravni reformy byli tito
vedouci 1 vedoucimi Ciniteli protektoratnich ministerstev. 18. kvétna 1942 (devét dni
ptred atentatem) tak mohl Heydrich hlasit do Berlina potésSujici zpravu, ze ,.t7i c¢lenové
vidady jsou odborni ministri, dva bez vyhrad pracuji v risskonémeckem smyslu a sedmy

vvvvvv 79

Zavedeni vSech svych vlastnich reforem do praxe uz se ale Heydrich nedozil. 27.

kvétna 1942 byl na néj spachan atentat parasutisty vyslanymi z Londyna, a nasledkiim

zranéni 4. ¢ervna podlehl.80

1.4.5 Vyvoj spravni reformy po Heydrichové smrti

Odstranénim Heydricha si Protektorat nepomohl, a to ani ve véci spravni
reformy, ktera v tichosti pfesunovala kompetence do rukou okupantii. Jak poznamenava
Detlef Brandes, ,,jakdkoli politickd rozhodnuti po atentitu na Heydricha bylo mozno
ocekdvat pouze od némecké strany. “**

Dokonceni spravni reformy piipadlo na Heydrichovy zastupce — Kurta Daleuga

A4

jejich §éfové byli postaveni na rovei vedoucim odd&leni v URP.®? | dutonomni virady

" BRANDES, Detlef: Cesi pod némeckym protektordtem. Okupacni politika, kolaborace a odboj 1939-
1945. 2. vyd. Praha: Prostor, 2000. s. 266

"8 S prvnim krokem ptisel Heydrich uz na za¢atku prosince roku 1941, kdy sdélil statnimu tajemnikovi na
fiSském ministerstvu vnitra Stuckartovi, Ze protektoratnim ministrem hospodafstvi hodla jmenovat
ministerského radu Bertsche, vedouciho skupiny pro hospodatistvi v URP, aby ,ucasti Némce na

zaseddnich viady byla tato instituce jako nastroj formulujici politické smysleni zbavena do znacné miry
viivu. “ BRANDES, Detlef: s. 260

" BRANDES, Detlef: s. 263
8 podrobnosti o osobé Reinharda Heydricha a atentatu viz dali Gast prace.
® BRANDES, Detlef: s. 321
8 MARSALEK, Pavel: s. 70
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musely ke svemu urednimu oznaceni pripojit dovétek ,,sprava z risského prikazu“ a pri
Jjejim vyFizovani pouzivat malou Fisskou pecet. “®

Proces reformy byl prakticky ukon¢en pocatkem roku 1943, kdy probéhla treti
faze: usporadani URP novému sloZeni protektoratnich ministerstev. Celkové tak diky
reformé ,doslo k podstatnému zestihleni a zakceschopnéni okupacniho aparatu.
Rozhodujici cast spravni agendy naddale zastavaly Nemci dokonale oviadnuté autonomni
urady (...) Sumdrné tedy miiZzeme Fict, Ze naznacené zmény prinesly témér uplnou
likvidaci nejen dosud existujici spravni dvojkolejnosti, ale i protektoratni autonomie
vitbec. Protektorat se nyni jiz nijak nelisil od jinych okupovanych uzemi, které rise
spravovala primo. «84

Dalsi zmény se uz udaly na popud samotného Hitlera, ktery 20. srpna 1943
jmenoval K. H. Franka statnim ministrem v Protektoratu Cechy a Morava, kdyz v Praze
soutasné ziidil némecké statni ministerstvo, které se stalo nastupcem Ufadu ti§ského
protektora. ®® Tento krok, ktery navazal na predchozi zmény, definitivng odstranil
dualismus v Protektoratu a prohloubil zavislost autonomnich organi na nacistickém
aparatu. ,,Zrizenim némeckého stdatniho ministerstva a rozhodnutim problému dalsiho
politického vedeni, bylo definitivné zakonceno obdobi Heydrichem zahdjenych velkych
reforem soustavy orgadnii verejné moci v protektoratu. 86

Ve svém uiad¢ vydrzel K. H. Frank az do konce valky, tiSsky protektor Frick se
zdrzoval prevazné v Némecku a do protektoratnich véci nemluvil. Veskeré dalsi zasahy

tak byly vykonavany primarné jménem Rise a némeckych okupantt.®’

% MARSALEK, Pavel: s. 71

% MARSALEK, Pavel: s. 72-73

8 GEBHART, Jan - KUKLIK, Jan: Dramatické i vsedni dny Protektoratu. Praha: Themis, 1996. s. 261
% MARSALEK, Pavel: s. 75

87 Reforma se pry ,,dobre osvédcila“ a mze ,, byt povazovana za spolehlivy ndstroj v rukou némeckého
vedeni, ackoli na zhruba 340 000 ceskych urednikii ve vsech sprdavnich odborech tu je pouhych 9000
Némcii. “ BRANDES, Detlef: s. 327
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1.5 Osobnost Reinharda Heydricha

Cesta Reinharda Heydricha na Prazsky hrad byla lemovana uspéchy, kumulaci
funkci i rozvojem jeho cilevédomého a svédomitého charakteru. Heydrich byl spise
technokrat moci nez fanaticky vykonavatel rozkazii z ptesvédceni. Jeho moc rostla a
obavy z n¢j také. Nejen mezi obyvateli Tteti fiSe a okupovanych uzemi, ale také mezi

samotnymi nacistickymi pohlavary. Heydrich byl tietim muzem Rige.®

1.5.1 Bleskova kariéra Reinharda Heydricha

Reinhard Heydrich se narodil 7. 3. 1904 v Halle an der Saale a v mladi se
vénoval predevSim hudbé — hral na piano a na housle, zpival. Vystudoval reformni
gymnazium a v roce 1922 odstartoval svou profesni kariéru v némeckém namotnictvu.®®
Ta skoncila ne zcela jasné vysvétlenym incidentem %, ktery vyustil v fizeni pted
cestnym soudem tiSského ndmotnictva v roce 1931 a néasledné Heydrichovo propusténi.
Vstupem do NSDAP v témze roce se vSak zacala odvijet nova Heydrichova kariéra.

Tu odstartoval sam $¢f SS Heinrich Himmler: ,,Dozvédél jsem se o ném od
jednoho z jeho prdtel, tehdejsiho SS-oberfiihrera Ebersteina, a povolal ho v cervenci
téhoz roku (1931) do ochrannych oddilii (SS). (...) Brzy poté jsem ho povolal do
Mnichova a sveril mu v rFisskem vedeni, tehdy jesté zcela uzkém, nové Likoly.“gl Novym
ukolem byla realizace Himmlerova projektu — vytvotfeni zvlastni bezpecnostni sluzby
SS. Heydrich na jeho pokyn vybudoval skvéle fungujici zpravodajskou sluzbu
Sicherheistdienst znamou pod zkratkou SD. Tato dvé pismena pattila vedle gestapa
k nejobavandjsim v Treti ¥{3i.%

Heydrich se osvéd¢il a vroce 1936 se stal séfem SD a bezpecnostni policie

(Sipo). Prosttednictvim sité¢ podfizenych zpravodaji ziskaval nejen zpravy o némecké

8 Prvnim muzem byl Adolf Hitler, druhym $¢f SS Heinrich Himmler.

8 Kadetska 1éta stravil na kiizniku Berlin, kde byl jeho nadiizenym mimo jiné admiral Wilhelm Canaris,
od roku 1935 $éf abwehru (némecka Spionazni sluzba).

% Prameny se v presnych divodech rozchazeji. Ziejmé je jen to, Ze §lo o problém ve vztahu k vysoce
postavené Zené.

* HAMSIK, Dusan - PRAZAK, Jifi: Bomba pro Heydricha. Praha: Mlada fronta, 1964. s. 13

%2 SD byl vybudovan na systému $picléi operujicich po celém uzemi fige. Délil se na sektory (Abschnitte)
a vrchni sektory (Oberabschnitte). SS a vedeni strany od néj dostavaly pravidelné zpravy o naladach mezi
obyvatelstvem, o skute¢nych nebo tdajnych odpiircich rezimu, a o opozi¢nich skupindch. BEDURFTIG,
Friedemann: s. 442-443
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spole¢nosti, ale také o nejmocnéjSich muzich RiSe. Heydrich budil strach i mezi
samotnymi nacisty a jeho vliv stale rostl. Neckteré prameny dokonce hovoii o
Heydrichovi v pozadi akci, jako byla ,Noc dlouhych nozt*, zidovsky pogrom znamy
jako ,,Kfistalova noc* nebo organizaci fingovaného piepadeni rozhlasového vysilace
v Gliwicich.”

Obrovsky Heydrichiiv vliv na bezpe¢nostni slozky Rise a protizidovska opatieni
uz historicky dolozené jsou. Po padu Varsavy 29. 9. 1939 reorganizoval Heydrich
bezpecnostni aparat a slou¢enim SD a Sipo vznikl Hlavni tiSsky bezpecnostni urad
(Reichssicherheitshauptamt — RSHA)%. V 35 letech se tak Reinhard Heydrich stal
Séfem veskeré bezpe€nostni sluzby Treti fise.

Heydrich se také podilel na tzv. ,.kone¢ném feSeni zidovské otazky*, kterym ho
poveétil Hermann Goring dopisem z 31. 7. 1941. » Heydrichovi nejen podléhaly
koncentra¢ni tabory vramci RSHA, on sam vypracoval koncept pro deportace a
vyhlazeni Zid. Ten prezentoval na konferenci ve Wannsee, které 20. 1. 1942
pfedsedal.96

Reinhard Heydrich se stal obavanym nacistickym pohlavarem s obrovskou
sférou vlivu a téméf neomezenymi pravomocemi. Ty uplatioval v ramci Némecka
stejn¢ jako na okupovanych tuzemich. Pravé zkuSenosti ztéchto oblasti byly
Heydrichovym nejlep$im doporuenim pro misi v zemi, kterd odmitala pifijmout
nadvladu RiSe — Protektorat Cechy a Morava. P¥ili§ mirny fi$sky protektor Konstantin
von Neurath byl odvolan na zdravotni dovolenou a na jeho misto nastoupil 27. 9. 1941
Reinhard Heydrich.

O konkrétnich diitvodech pro tento krok se literatura nezmiiuje. Divodem mohly
byt Heydrichovy ambice zvladnout problém, na ktery ostatni nestacili, nebo snaha
dokézat, Ze miize sam spravovat dobyta tzemi. Tato skute¢nost by mu mohla usnadnit

pozdéjsi vladu v Sovétském svazu za predpokladu, Ze by byl Némeckem dobyt.

% Srov. napt. HAMSIK, Dusan - PRAZAK, Jiti

% Sipo = Bezpetnostni policie. Pod ufad RSHA patiilo také gestapo (tajna statni policie), Kriminalni
policie (Kripo) a Poradkova policie (Orpo).

% BEDURFTIG, Friedemann: s. 220

% Agkoli uz pred timto jednanim, které inicioval Reinhard Heydrich, byly povrazdény statisice lidi
v Polsku a Sovétském svazu, tato konference znamenala politek systematické likvidace Zidd ve
vyhlazovacich taborech. Srov. napf. BUTLER, Rupert: Déjiny gestapa slovem a obrazem. Praha:
Euromedia Group, 1999. 240 s. ISBN 80-242-0214-X
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Skuteéné pii¢iny nastupu tiettho nejmocnéjiiho muze RiSe do funkce Zastupujiciho

riSského protektora vSak zlistavaji zahaleny tajemstvim.

1.5.2 Reinhard Heydrich na Prazském hradé

Postoj von Neuratha vii¢i Cechiim byl pro Hitlera p#ili§ liknavy a mél za
nasledek sabotdzni akce a Castou ¢innost domaciho odboje. Heydrich postupoval zcela
jinak - striktnim a represivnim pfistupem, na ktery byl zvykly. Jeho cilem bylo vzbudit
obavy a strach a zamezit praci odboje. Hned po svém nastupu vyhlasil stanné pravo a
nechal zatknout pfedsedu protektoratni vlady generdla EliaSe . 7 narizeni
zastupujiciho Fisského protektora SS-obergruppenfiihrera Heydricha byl ministersky
predseda autonomni protektoratni viady inZenyr Elias zatéen pro velezradu a
zemézradu a odevzdan lidovému soudu némecké vise k vyneseni rozsudku. Zastupujici
Fissky protektor zbavil soucasné zatéeného jeho uradu. «%8

Heydrich rozpoutal v Protektoratu dosud nevidany teror, jehoz nasledkem byly
stovky mrtvych Cechii véetné piednich odbojait. Objevily se stanné soudy, které
odsuzovaly bez dlouhych priitahi a mnohdy bez potiebnych diikazii. Rozsdhlymi
represemi se Heydrichovi podafilo eliminovat domaci odboj a utlumit ilegalni
protifisskou ¢innost na tizemi Protektoratu. Viaci Cechtim se choval s despektem a
nikomu nedtvéroval. O svém tkolu a planech s Ceskym narodem hovofil jiz ve svém
projevu k nastupu do funkce zastupujiciho #i§ského protektora: ,,Tento prostor se jednou
musi stat némeckym a Cech tady nemd uz koneckoncii co pohleddvat.“*® Podoba a kroky
jeho vlady byly vice nez ziejmé.

Po vIn€ zatykani, odsuzovani a popravovani odvolal Heydrich 19. ledna 1942
stanné pravo a jmenoval novou protektoratni vladu v Cele s Jaroslavem Krejcim.
Zaroven eliminoval jeji vliv na chod Protektoratu novou spravni reformou, kterd do jisté
100

miry ukoncila tzv. ,dvoukolejnost” statni spravy na protektoratnim Uzemi.

Heydrichtiv vliv se jesté zvysil a situace se k nacistické spokojenosti stabilizovala.

" Alois Eli4s spolupracoval s doméacim i zahrani¢nim odbojem.
% HAMSIK, Dusan - PRAZAK, Jifi: s. 60
* BRANDES, Detlef

190 pyyojkolejnost znamenala Eeskou a paralelni némeckou linii pii spravé protektoratniho uzemi. Rigsti
ufednici méli za tkol dohlizet na ¢eské struktury a donutit je ke spolupraci.
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1.6 Atentat na Reinharda Heydricha

Cinnost Reinharda Heydricha ve funkci zastupujictho #i§ského protektora nesli
nelib& predevsim Cesi, proti kterym byl jeho teror namiten. Eliminaci doméciho odboje
pocitil také odboj zahrani¢ni, ktery prisel o dilezité kontakty a informatory.*® Svym
pusobenim, a pro nacisty jednozna¢né uspéSnou praci v Protektoratu, si Heydrich
vyslouzil nejen ptizvisko ,krvavy pes®, ale dostal se i do hledacku ceskoslovenskych

agentil cvicenych ve Velké Britanii.

1.6.1 Priprava atentatu

Exilové vedeni rozhodlo na podzim roku 1941, Ze Reinhard Heydrich bude
zlikvidovan. O nutnosti a divodu takového kroku se vedou dodnes spory. Jednou
z pti¢in mohla byt nutnost zneSkodnit ¢loveka, ktery utiskuje ¢esky narod. VSichni ale
dobte veédeli, ze nasledky takové akce miizou byt nedozirné a ze na jeho misto usedne
nékdo jiny, mozna jesté tvrdsi. Za dalSi moZnou pfiinu je oznaovdna ambicidznost
zapadu, ktery se bal otevieni druhé fronty, ale zaroven chtél dokazat, ze neziistava
pasivni. Edvard Bene$ pak mohl chtit umocnit sviij vliv na déni v Protektoratu, ktery se
marginalizoval. Lidé méli na ocich spi§ domaci ilegdlni ¢innost komunistické strany,
jejihoz vlivu se Bene§ obaval. SpionaZzni teorie mluvi o obétovani Heydricha bez ohledu
na nasledky kvili ochrané¢ $éfa abwehru Wilhelma Canarise, ktery podle nékterych
zdroji  poskytoval tajné zpravy zapadu a byl tzv. ,dvojim agentem®. Séf
ceskoslovenského zpravodajstvi v Londyné FrantiSek Moravec zase charakterizoval
piipravovany atentat takto: ,,Predné bude mohutnym projevem odporu, ktery zahladi
stigma pasivity a Ceskoslovensku pomiize mezindrodné. A za druhé dojde k obnové
odbojového hnuti tim, Ze poskytne jiskru, kterd uvede lidové masy do pohybu.“*® At uz
byly divody jakékoli, historicky nezpochybnitelné zlstava jediné — 28. 12. 1941

101 Jednim z velkych uspéchti Reinharda Heydricha ve funkci zastupujiciho fisského protektora bylo
zadrzeni Paula Thiimmela. Agent s krycim jménem A-54, René, dr. Holm ¢i Eva byl povazovan za
informatora Balabanovy skupiny Tii krald, kterd predavala zpravy Londynu. Jeho role nebyla dodnes
Zcela objasnéna.

192 \VANOV, Miroslav: Atentdt na Reinharda Heydricha. Praha: Panorama, 1987. s. 47
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odstartovalo z Velké Britanie letadlo se tfemi oddily paraSutisti na palubé. Byly to

skupiny Silver A, Silver B a Antropoid.*®

1.6.2 Atentat

Skupina Antropoid, slozena z rotmistra Josefa Gabcika a rotného Jana Kubise,
meéla mezi vSemi skupinami, vysazenymi v pribéhu druhé svétové valky na uzemi
Protektoratu, specialni ukol. ® Po vysazeni na jiném mists, neZ bylo pivodnd
planovano, se oba paraSutisté po Cetnych peripetiich spojili s lidmi doméciho odboje a
zacali se chystat na svou akci. 105 Diky informacim ceskych lidi plsobicich v tésné
blizkosti Reinharda Heydricha106 vypracovala dvojice plan atentatu, ktery se rozhodla
provést 27. kvétna 1942,

V 10:30 davéa Josef Valgik'® znameni zrcatkem Gabéikovi s KubiSem, ze se
auto zastupujiciho tiSského protektora blizi do vytypované zatacky v Praze Libni.
V 10:31 se Josef Gabcik vrhne pted viiz a chysta se vystielit. Zbran je ale zablokovana,
a tak Jan Kubi§ hazi bombu, jejiz stiepiny skonci v Heydrichovych zadech. Sam
Heydrich 1 jeho fidi¢ se daji do prondsledovani atentatnikti, ktefi ale po piestielce
uniknou. Tézce ranény Heydrich je pfevezen do nemocnice na Bulovce s osm
centimetr hlubokou ranou.

Béhem jeho hospitalizace bylo ohlaSeno druhé stanné pravo a urady zacaly
vySetfovat atentat. VSechny byt sebemensi a nepfimé dikazy byly brany jako podpora
¢i schvalovani atentatu a lidé byli popravovani s celymi rodinami. Nastala nejkruté;si
doba protektoratniho obdobi, ktera ptekonala Heydrichovo prvni stanné pravo po

prichodu do Prahy. Krutost nacist se jesté stupniovala po Heydrichové smrti 4. 6. 1942.

103 Sjlver A (nadp. Alfréd Bartos, rotmistr Josef Valgik, radiotelegrafista Jifi Potiicek) méla za tikol
aktivovat vysilaci stanici ,,Libuse®. Vysilaci stanici disponovala také druha zpravodajska skupina Silver B
(Zemek, Skacha). Jediny Antropoid mél bojovy tkol.

1% Tim bylo provedeni atentatu na Reinharda Heydricha. Druhou skupinou, kterd méla v obdobi druhé
svétové valky bojovy charakter, byl oddil Tin vysazeny 29. dubna 1942. Dvojice Jaroslav Svarc, Ludvik
Cupal méla provést atentat na Emanuela Moravce. Svarc byl ale pii seskoku zranén a Cupal spachal po
prestielce s nacisty sebevrazdu. Jejich kol tak ziistal nevykonan.

195 yjce viz MacDONALD, Callum: Uder z Londyna. Praha: BB Art, 1997. 263 s. ISBN 80-86070-26-3.
CVANCARA, Jaroslav: Akce atentdt. Praha: Magnet-Press, 1991. 126 s. ISBN 80-85110-77-6. HAMSIK,
Dusan - PRAZAK, Jifi. IVANOV, Miroslav.

106 7oravy vynasel napf. truhlaf FrantiSek Safatik — zaméstnanec Hospodatské spravy Prazského hradu a
hradni hodinaf Novotny. In. BOROVICKA, Vaclav Pavel: Atentdty, které zménily svét. Praha: Svoboda,
1975. 394 s. ISBN 25-084-75

07 Clen vysadkové skupiny Silver A spolupracoval s Gab&ikem a Kubisem na uzemi Protektoratu.
Nakonec se ucastnil i atentatu.
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Mc¢la za nasledek totalni rozpraseni vSech struktur doméciho odboje, likvidaci dvou
obci — Lidic a Lezak, a nakonec i dopadeni obou atentatnikti spolu s jejich pomocniky
a dalsimi parasutisty v krypté kostela Karla Boromejského (jinak téz Cyrila a Metodé&je)
v Resslové ulici.*® Na Heydrichovo misto nastoupil §¢f Poradkové policie (Orpo) SS-
obergruppenfithrer Kurt Daluege. Druhé stanné pravo skoncCilo 3. 7. 1942 a jen

rozsudky stannych soudt v tomto obdobi mély na svédomi 1357 lidskych Zivotd.*®

108 18. Gervna 1942 nacisté kostel oblehli, a a¢ mé&li obrovskou pocetni pievahu (vice nez 700 muzi proti
7), trvalo jim 7 hodin, nez parasutisty zneskodnili. V kostele padli vsichni atentatnici — Kubis, Gabcik i
Valéik a spolu s nimi také Adolf Opalka, Jaroslav Svarc, Jan Hruby a Josef Bublik

199 v/iz GEBHART, Jan - KUKLIK, Jan: Dramatické i vSedni dny protektoratu. Praha: Themis, 1996. s.
221.
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1.7 Osobnost Adolfa Hitlera

Adolf Hitler se narodil 20. dubna 1889 v rakouském mésté Branaun am Inn jako
Ctvrté dité ze Sesti. VSichni sourozenci az na sestru Paulu zemieli v détském véku, otec
v jeho 13 letech. Hitler se chtél stat nejdiive knézem a poté umélcem. Nic ho tedy
nepieduréovalo stat se jednou z nejtemnéjSich postav 20. stoleti, kterd bude mit na

y Lo P 1
svédomi miliony lidskych Zivotd.**°

1.7.1 Hitlerova cesta od uméni k politice

Adolf Hitler se bez maturity snazil dostat na videiskou Akademii vytvarnych
uméni, ovSem dvakrat netspéSné. Pro nedostatek talentu byl odmitnut a pét let zil
prakticky jako bezdomovec, Zivici se piilezitostnym malovanim ky&ovitych obrazka. ™

V roce 1913 se rozhodl Viden nadobro opustit, nejspiS s uz zacinajici nenavisti
vici zidim a marxistim. Zamifil do hlavniho bavorského mésta Mnichova, kterym byl
naopak nadsen. V Némecku mu ze stradani pomohla prvni svétova valka, ktera vypukla
vroce 1914.2 Ackoli byl uznan nezpisobilym vojenské sluzby, ptihlasil se jako
dobrovolnik do 16. pésiho zalozniho pluku u bavorské armaidy.113 Za valky pusobil jako

114

polni kuryr, byl dvakrat vyznamenany (Zeleznym kiizem I. a IL. t¥idy'™*) a dvakrat

zranény. '™ Valku zakon¢il jako pouhy svobodnik.
Od roku 1918 pusobil v tiskové a informac¢ni kancelafi politického oddéleni
oblastniho velitelstvi druhého pésiho pluku, stal se osvétovym distojnikem a v této

116

funkci dostal rozkaz proSetfit ¢innost malé strany — Deutsche Arbeiterpartai (Némecka

10 Druh4 svétova valka se odehravala béhem Sesti let na Sesti kontinentech a na viech oceanech. O Zivot
pfislo 40-50 miliont lidi, ptevazné civilistt. KRIEGER, Joel: Oxfordsky slovnik svétové politiky. Praha:
Ottovo nakladatelstvi, 2000. s. 139

U1 KRIEGER, Joel: s. 235

12 pryni vystiel 1. svétové valky padl 28. Eervna 1914 v bosenském Sarajevu, kde byl zastfelen naslednik
rakousko-uherského triinu. Hlavnimi porazenymi bylo Rakousko-Uhersko a Némecko. KRIEGER, Joel: s.
686-689.

13 FEST, Joachim: Hitler. Kompletni Zivotopis. Praha: Nase vojsko, 2008. s. 70

14 Zelezny kiiz I1. tridy dostal uz v prosinci roku 1914. Zelezny k¥iz I. tiidy ziskal 8. srpna 1918. Za jaké
¢iny byl vyznamenan, neni zndmo. FEST, Joachim: s. 72

15 poprvé byl lehce zranén na levém stehng v fijnu roku 1916 u Le Barqué. Na podzim roku 1918 byl pak
otraven plynem v bitvé u mésta Yper a docasné oslepl. Konec valky ho zastihl v lazaretu v Pomotanech.
FEST, Joachim: s. 74, 78

18 podle rozkazu se dostavil na schiizi 12. zafi 1919, kdy se poprvé se stranou setkal. FEST, Joachim: s.
116
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déInicka strana, DAP)."*" Hitler do ni vstoupil a skrze ni se zacal realizovat. Strana byla
pfejmenovana na NSDAP (Nationalsocialistische DAP) '® a Adolf Hitler se stal
jedinym vidcem, ktery pozadoval antisemitskd opatieni, silnou centralni vladu a

o — . o 11
odmitnuti Versaillského mirového systému.™®

1.7.2 Cesta Hitlera k postu riSského kanclére

O prvni pokus k uchopeni moci se Hitler pokusil vroce 1923, kdy doslo ke
sporim mezi Berlinem a bavorskou vladou.'?® Jako viidce puge z 8. a 9. listopadu, pfi
kterém NSDAP obklic¢ila MéStansky pivovar a chtéla obsadit kasarna, byl odsouzen za
velezradu na pét let. Trest mu byl ovSem zkracen a navic Hitler svého uvéznéni
vyuzil k sepsani politického pamfletu s nazvem Mein Kampf?,

Diky Hitlerovym fe¢nickym schopnostem, silnému antisemitismu a predevsim
hospodaiské krizi, se NSDAP dokézala dostat z krize a také do némecké vlady.'?®
Posileny Hitler se dokonce rozhodl v roce 1932 kandidovat na prezidenta a i kdyz

neuspél, staronovy prezident Paul von Hindenburg ho jmenoval 30. ledna 1933 tiSskym

kancléfem. *?*

17\ té dob& méla jen asi 50 ¢lentl, zaloZena byla 5. 1. 1919 a jejim vedoucim byl Anton Drexler.
Podrobnosti BEDURFTIG, Friedemann: s. 100, 278-279, 293

18 K prejmenovani doglo v tinoru 1920 na Hitlertv popud. BEDURFTIG, Friedemann: s. 293

119 BEDURFTIG, Friedemann: s. 167-169. Zajimavosti je, Ze v listopadu roku 1921 uz méla strana zhruba
3000 ¢lenti. KRIEGER, Joel: s. 235 Podrobnosti také v ivodu prace (Hitlerova cesta k moci — vznik Treti
Fise)

120 Bavorsko se cht&lo separovat od Berlina, coz bylo odmitnuto. NSDAP byla Berlinem zakazana. Hitler
se se svymi vérnymi pokusil o pué, ktery ale nebyl uspésny a skoncil 9. 11. ve chvili, kdy do pucisti
zacali stiilet policisté. Zabito bylo téméf 20 lidi. Podrobnosti viz FEST, Joachim: s. 175-191.

121 Hitler byl propustén jiz 20. 12. 1924, ze svého trestu si tak odsed&l pouze 9 mésict. KRIEGER, Joel: s.
236

122 \/ této knize Hitler sepsal své plany a cile, zékladni myslenky nacionalniho socialismu v &ele
s antisemitismem a rasismem. BEDURFTIG, Friedemann: s. 260-261

123 14, 741 1930 ziskala NSDAP ve volbach do Risského snému 18,33 % hlasti a 107 mandatd.
Podrobnosti o nastupu Hitlera k moci viz vySe (Hitlerova cesta k moci — vznik Treti 7ise) a KLIMEK,
Antonin.

124 podrobnosti v Givodu prace (Hitlerova cesta k moci — vznik Treti Fise) a KLIMEK, Antonin.
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1.7.3 Hitlerav vzestup a pad

. o7 I . w7z ;o w7z . v 125 -
Po jmenovani kancléfem se Hitler vypotadal se svymi nepfateli vné strany |

uvniti*?. Vystoupil ze Spole¢nosti naroddi (12. 11. 1933), vyzbrojoval zemi a i diky
tomu (spolu se stavbou dalnic a tovaren) dokazal potlacit vysokou inflaci,
nezaméstnanost a zvySit v Némecku zivotni tUroven, kterd byla poznamenana
ekonomickou krizi.

1. srpna 1934 se Hitlerovi podatilo sloucit funkci fiSského kancléfe a prezidenta
a stal se neomezenym vliddcem Némecka. K nému pripojil Rakousko **" a diky
Mnichovské konferenci rozsikil tzemi o oblast Sudet.'?®

Vélku rozpoutal 1. 9. 1939 napadenim Polska a v jejim zafatku dosahoval
triumfalnich vitdzstvi. ** Na vrcholu obliby snad celého némeckého néaroda byl po
porazce Francie, ktera byla brana jako jedna z mocnosti, jez zapfiCinila némeckou
porazku v 1. svétové valce.” Do té doby uz stihlo Némecko obsadit Polsko, Belgii,
Holandsko, Dansko, Norsko, Jugoslavii a Recko. Hitlerova aura utrpéla nezvladnutim
valky o Britanii a v dal$im vyvoji se mu stal osudnym utok na Sovétsky svaz 22. 6.
1941. Od roku 1943 pak nasledovala porazka za porazkou a Neémecko zaujalo
defenzivni postaveni.

KdyzZ se Spojenci dostali az do Berlina, kde Hitler setrval ve svém bunkru pod
budovou Risského kancléistvi, rozhodl se byvaly viidce spachat sebevrazdu. Rozkousl
ampuli kyanidu a stielil se do hlavy. 30. dubna 1945 skoncil zivot Adolfa Hitlera, ktery
béhem svého zivota a politické kariéry prezil n¢kolik desitek pokust o atentat, spalenim
jeho téla. 7. kvétna byla podepsana kapitulace Némecka, ktera vesla ve znamost o den

pozdgji.t*

125 po pozaru Risského snému 27. 2. 1933 byli z jeho zapéleni Hitlerem obvinéni komunisté. Podle
pfipravenych seznamil bylo jesté téZe noci zat¢eno 4000 funkcionait komunistické strany a néasledoval
Hitlertv dokument Vynos po pozaru risského snému. BEDURFTIG, Friedemann: s. 375-376

126 Hitler se rozhodl vystoupit proti &asteéné rebelujicim (a neustéle naristajicim) slozkam SA tzv. ,,Noci
dlouhych nozd* (29. — 30. 6. 1934), béhem které bylo zavrazdéno 83 osob vcetné vedouciho SA Ernsta
Rohma. BEDURFTIG, Friedemann: s. 414-415

127 T7v. anglusem 12. 3. 1938. BEDURFTIG, Friedemann: s. 14-15
128 podrobnosti v avodu prace: Politika Treti Fise - cesta ke 2. svétové vilce.
129 podrobng;jsi popis valedné situace viz vyse (Strucny vdlecny vyvoj se zamérenim na rok 1942 a 1944)

30 Hlavni snahou Francie v 1. svétové valce bylo vypuzeni némeckych vojsk a navriceni Alsaska-
Lotrinska. KRIEGER, Joel: s. 687

131 Kapitulatni akt podepsal o své vlastni villi general Alfred Jodl. Vélka méla byt ukon&ena nejpozdgji
Vv pilnoci 8. kvétna 1945. SHAW, Antony: s. 182
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1.8 Atentaty na Adolfa Hitlera

Pokusy o odstranéni Hitlera se datuji jesté do predvaleéné doby. Nejdiive byli
jeho neptateli stranicti rivalové, pozdéji predevsim levicova opozice. Po perzekucich
komunistl se atentatnici etablovali z konzervativnich kruhti a velmi ¢asto byli napojeni

132 \/ priibshu vélky se pak piidaly pokusy ze zahraniéi.** Bylo

na némecky wehrmacht
tteba pocitat i s individualnimi akcemi bez Sir§iho zazemi, z nichz jedna byla hodné
blizko (a na dlouho dobu viibec nejblize) svému cili. 134 Seznam Hitlerovych odpirct de
facto narustal, pfesto bylo obtizné atentat provést — bezpe€nostni slozky vystupovaly
proti sebemensimu odboji'* a spoletenské klima v samotné Risi neptalo po vypuknuti a
uspéSich némecké bleskové valky prevratu. Pfesto historici uvadéji vice nez Ctyri
desitky pokusi &i pland o atentat na Adolfa Hitlera.*®

Mezi akce, které mély opravdu Sanci néco zménit, protoze pocitaly 1 s nasledky
¢inu a novou politickou situaci, patfily snahy némeckych distojnikii a generali o
odstranéni Hitlera. Prvni z nich byla planovana jesté pied valkou, kterou si vojensti
velitelé neprali a chtéli vyuzit podobnych pocitli i mezi obyvateli Némecka. 57 Na

primarnim ukolu se shodli, na sekundarnim ne: néktetfi chtéli Hitlera zatknout a

132 Oznaceni pro némecké ozbrojené sily od chvile, kdy armada zagala skladat pfisahu pfimo na osobu
Hitlera; poté, co si v srpnu 1934 udélil titul ,,vadce a Fissky kancléi“. BEDURFTIG, Friedemann: s. 562

133 Napt. britska Special Operation Executive (SOE), ktera stala za atentatem na Reinharda Heydricha
Vv Praze, planovala ve stejném roce i atentat na Hitlera v Polsku. S pomoci polského odboje podminovali
jeden Zelezni¢ni most a chtéli vyhodit do vzduchu HitlerGiv vlak. Ten vSak zistal necekané stat na jedné
stanici a prednost dostal vlak s vojaky, ktery po vybuchu vykolejil, a 400 lidi zahnulo. SOE pak dal
pokracovala v planech na odstranéni Hitlera pod krycim nazvem Operation Foxley. KNOPP, Guido: s.
128

1342 1lety $vycarsky student teologie Maurice Bavaud planoval zastielit Hitlera v roce 1938. Pi snaze
dostat se do jeho blizkosti za nim cestoval z Berlina do Berchtesgadenu a do Mnichova, kde chtél atentat
provést 9. listopadu pii prilezitosti tradi¢nich nacistickych oslav nezdafeného puce z roku 1923. Hitler ale
Sel v priivodu daleko od tribuny a pfed Bavauda se nahrnulo moc lidi. BERTHOLD, Will: 42 atentdtii na
Adolfa Hitlera. 1. vyd. Praha: Brana, 1999. s. 83-96.

Nejblize Hitleroveé smrti byl pfi stejné prilezitosti, tedy nacistickém listopadovém vyroci, Georg Elser. O
rok pozdé&ji nez Bavaud si vyhlédl jako vhodnou prilezitost stranické oslavy v mnichovském méstanském
pivovaru, planované na 8. 11. 36lety Svycarsky truhlai zabudoval do jednoho z pilitti pobliz fe¢nického
pultu vybusninu s ¢asovym spinacem. Hitler ovS§em v roce 1939 zkratil sviij projev o pulhodinu, protoze
kvtli Spatnému pocasi mél cestovat do Berlina vlakem a ne letadlem. Néloz vybuchla 13 minut poté, co
Hitler opustil sal. Vysledkem bylo 8 mrtvych a 63 zranénych. KNOPP, Guido: s. 13-89

13522, tinora 1943 byli napiiklad odsouzeni a popraveni &lenové studentské skupiny Weisse Rose za
rozsifovani letakd. Shodou okolnosti soudcem Rolandem Freislerem, ktery v roce 1944 soudil i spiklence
z 20. ¢ervence. HERNANDEZ, Jesus: Operace Valkyra. 1. vyd. Brno: Jota, 2009. s. 41-46

® Will Berthold si dal potet do titulu své knihy: 42 atentdtii na Adolfa Hitlera. O stejném poctu hovofi i
historik Richard Orvey. HERNANDEZ, Jests: s. 47

37 Lidé méli stale v paméti hriizy 1. svétové valky a tvrdou porazku Némecka.
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138 jini byli pro atentat."*® Prvni z vojenskych spiknuti z roku 1938 ale nakonec

soudit,
selhalo, protoze impuls pro svrzeni Hitlera, napadeni Ceskoslovenska, byl zazehnan
podepsanim Mnichovské dohody.**® Na dlouhou dobu se pak spiklenci museli odmlget,
protoze Hitlerova bleskova vitézna tazeni umléela nékteré nespokojené hlasy 1 ve
vlastnich fadach.

Nové pokusy o odstranéni diktatora jsou datovany piedevsim do roku 1943, kdy

. o : ., , , . y 141
Némecko definitivné zaujalo defenzivni postaveni na vychodni front¢.

142

Vyvrcholeni
téchto snah kolem hlavniho iniciatora Henninga von Tresckowa " dospélo vrcholu 20.
Gervence 1944, kdy byl Claus Schenk von Stauffenberg*® blizko zavrazdéni Adolfa

Hitlera a nasledného puce.

1.8.1 Operace Valkyra

Stauffenbergova akce nebyla pouhym pokusem o atentat, ale predevSim velmi
dobfe a rafinované ptipravenym planem pro pievrat v Némecku. Na jejim prabehu se

méla podilet cela fada vysoce postavenych distojnikd, ktefi byli napojeni na osoby

138 Napt. general Erwin von Witzleben, $éf generalniho §tabu pozemniho vojska Franz Halder, nebo Hans
von Dohnanyi, ufednik ministerstva vnitra. Ten shranioval dikazy o zloCinech rezimu do kartotéky, ktera
meéla byt pouzita v nasledném procesu s Hitlerem. KNOPP, Guido: s. 53

139 pestielku, béhem které bude Hitler zabit, planoval pod dohledem svého nadiizeného Hanse Ostera
hejtman Wilhelm Heinz, pracovnik abwehru se svymi muzi. KNOPP, Guido: s. 54-55

10 Mnichovska dohoda signovana Hitlerem, Mussolinim, Deladierem a Chamberlainem znamenala
oklesténi Ceskoslovenska. Viz vyse Politika Treti Fise - cesta ke 2. svétové vdlce

1417 tnora skonéilo oblezeni Stalingradu, polni mar3al Friedrich von Paulus kapituloval. Pozd&ji se
zhroutila i operace Citadela — plan na zniceni sovétskych Stiedniho a Voroné&Zzského frontu v kurském
vybézku severn¢ od Charkova. SHAW, Antony: s. 102-131

142 Jeden z prvnich odpiircii Adolfa Hitlera v fadach dastojniki. Od roku 1938 se aktivné angazoval ve
vojenském odboji. Pozd&jsi generalmajor byl od roku 1942 hlavnim inicidtorem pokust o Hitlerovo
odstranéni. BEDURFTIG, Friedemann: s. 506-507

%3 Hrabé& Claus Philipp Maria Schenk von Stauffenberg se narodil 15. 11. 1907 v Jettingenu. Maturitu
slozil v bfeznu 1926 na gymnaziu Eberharda Ludwiga ve Stuttgartu. Rozhodl se pro distojnickou kariéru
a nastoupil jako kadet k 17. jizdnimu pluku v Bamberku. Pozdé&ji pievelen na jezdeckou $kolu do
Hannoveru. Studium na Vale¢né akademii dokoncil v hodnosti kapitana jezdectva v 1ét€ 1938 a dostal se
k 1. divizi do Wuppertalu, kde byl pod velenim generala Hopnera, jednoho z muz 20. &ervence.
Stauffenberg mél na starosti zdsobovani jednotek a mistniho obyvatelstva v Sudetech a pozdéji ve Francii.
1. 1. 1943 byl povySen na podplukovnika a odvelen do Afriky. Tam byl téZce ranén: pravou ruku mu
museli amputovat nad zapéstim, piiSel o levé oko a amputovali mu i dva prsty levé ruky. Po zotaveni se
m¢l hlasit jako nacelnik Stabu vSeobecného armadniho ufadu u generala Olbrichta, dal$iho ze spiklenct.
V té dobé se plné zapojil do spiknuti a diky jmenovani $éfem Stabu zalozniho vojska (1. Cervence 1944)
ziskal ptimy piistup k Hitlerovi. HERNANDEZ, Jesus: Operace Valkyra. 1. vyd. Brno: Jota, 2009. 340 s.
ISBN 978-80-7217-626-7
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civilniho odporu™*. Je s podivem, Ze Siroky kruh spiklenct zacalo gestapo rozkryvat az
po nezdaru celé akce, i kdyz podezieni na nékteré Cleny mélo uz v dobé pied
atentatem.*®

Cely plan se opiral o dva hlavni body: samotny atentdt na Adolfa Hitlera, ktery
m¢él piimo v jeho hlavnim stanu ve VI¢im doupéti spachat Claus von Stauffenberg; a
naslednd operace Valkyra, ptepracovand k ucelim spiknuti generalem Olbrichtem a von

Stauffenbergem.4°

1.8.2 Atentat z 20. ¢ervence 1944

K atentatu doslo po ndkolika marnych pokusech'’ 20. Gervence 1944 t&snd po
12:40 **® behem situadni porady, které se ucastnil i Adolf Hitler. Jednani zacalo
referatem Adolfa Heusingera o situaci na vychodni fronté. Béhem ni vstoupil do
mistnosti Claus von Stauffenberg se svou aktovkou, ve které mél jiz aktivovanou

V}’/buéninum, byl ptfedstaven spolu s tématem svého referatu a zaujal misto blizko

1% Vedle vysokych distojniki na spiknuti spolupracovali také byvaly starosta Lipska Carl Friedrich
Goerdeler, hlava civilni ¢asti prevratu, nebo byvaly $éf generalniho Stabu Ludwig Beck.

145 Fritz-Dietlof von der Schulenburg (spojka mezi vojenskou a civilni opozici) byl vyslychan; zatden
Dietrich Bonhoeffer; zadrzen Hans von Dohnanyi a Hans Oster z abwehru; $éf vojenské zpravodajské
sluzby admiral Canaris byl v domacim vézeni. KERSHAW, Ian: s. 33

148 yalkyra byla vroce 1942 piivodné opatienim pro pokryti uvolnénych mist v jednotkach uréenych na
vychodni frontu. Spocivala ve vyuziti pracovnikil v primyslu a zotavujicich se ranénych a nemocnych.
Jejich povolani do armady neslo heslo ,,Valkyra 1 a ,,Valkyra 2 podle stupné mobilizace. Autorem byl
Erich Fromm. HERNANDEZ, Jests: s. 98. Operaénim plinem na mobilizaci zalozni armady uvnité
Némecka pro ptipad vaznych vnitinich nepokoji se stala Valkyra az vroce 1943. Tento plan sestavil
Olbricht a byl schvalen Hitlerem jako ochrana rezimu. KERSHAW, Ian: s. 35-36

Y7\ breznu 1943 se odehral pokus o atentat pii Hitlerové navitévé fronty ve Smolensku. Planem bylo
zabit Hitlera vystiely nekolika spiklencti béhem obé&da, nakonec byl ale odvolan pro neucast Himmlera.
Tresckow a Schlabrendorff se ale rozhodli umistit do Hitlerova letadla vybusninu, aby incident vypadal
jako letecké nestésti. Vybusnina vsak selhala a Hitler v pofadku pfistal v Rastenburgu. BOESELAGER,
Philipp von: Chtéli jsme zabit Hitlera. Praha: Mlada fronta, 2009. s. 103-106.

Nekolik netispéchit zaznamenal také sam Stauffenberg. Bombu mél ve své aktovce uz 11. 7. na poradé v
Berghofu, ale akce byla odvolana pro neucast Goringa a Himmlera. 15. 7. byl potom pfipraveny provést
atentat ve vI¢im doupéti, ale opét nebyl ptitomny Himmler, navic Hitler skon¢il situa¢ni poradu brzy a
Stauffenberg mél mit referat, coz mu Gtok znemoznilo. Valkyra uz ovSem byla v chodu a Olbricht ji
musel oznacit za cvi¢eni. KNOPP, Guido: s. 222-223

148 piesny &as se v jednotlivych pramenech lisi o minuty. Hernandéz uvadi 12:42, Berthold 12:44. Srov.
BERTHOLD, Will: 42 atentdtii na Adolfa Hitlera. HERNANDEZ, Jests: Operace Valkyra. Hernandéztiv
Casovy plan dne je soucasti ptiloh této prace.

149 Stauffenbergovi se spoleéné s jeho pobotnikem von Haefetnem podaiilo aktivovat jen jednu ze dvou
vybusnin, které méli u sebe, protoze je vyrusil vrchni Sikovatel Werner Vogel. Osudovou chybou bylo, ze
Haeften schoval druhou vybusninu do své aktovky, misto aby ji ptidali k jiZ aktivované bombé. KNOPP,
Guido: s. 234
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Hitlera, o které pozadal.™®® B&hem referatu polozil aktovku pod stiil a nohou ji pfiSoupl
co nejblize k Hitlerovi. Potom se s odvolanim na urgentni telefonat vzdalil a vyhledal
svého poboc¢nika von Haeftena, ktery mél obstarat auto pro uték. Kdyz zaznél vybuch,
oba zamitili na letiSté a cestou museli piekonat tfi bezpecnostni pasma, ktera uz byla
v té chvili uzaviena.™® Na letisté se dostali po 13. hoding a jejich letadlo odstartovalo ve

13:15 smér Berlin.*®

1.8.3 Valkyra v chodu

Stauffenberg v té chvili pfedpokladal, Zze v hlavnim mésté uz byl vydan pokyn
pro operaci Valkyra, na jejimz zdkladé méli byt zajati vedouci muzi SS, obkli¢ena
vladni ¢tvrt, obsazen rozhlas, odifiznuto gestapo a Hlavni ufad tiSské bezpecnosti, zajat
ministr propagandy Joseph Goebbels. > Situace v Berling ale byla zmatend, nikdo
nevédel, jestli je Hitler mrtvy™*, a general Olbricht se rozhodl jednat az po telefonatu
Stauffenberga z letisté¢ v Rangsdorfu.

Valkyra byla oficidlné¢ zahdjena rozkazem podepsanym Erichem Frommem,
ktery viak ve skutetnosti vydal jeden ze spiklenct Mertz von Quirnheim.™ Kdyz
Stauffenberg dorazil do Bendlerstrasse, zacal se dohanét ztraceny cas. Valkyra se na

156

Stauffenbergtiv popud rozb¢hla v Pafizi " a byl vydan rozkaz pro vrchni velitele

pohotovostnich jednotek ve vojenskych oblastech Némecka a okupovanych tzemi.*™

150 Jako zaminku vyuzil svéa valeéna zranéni s poukazem na to, Ze $patng slysi.

151 Bezpetnostni pasmo I opustili bez problémil; u pasma IT musel Stauffenberg vyuzit Isti s telefonatem
nadiizenym; v pasmu III se dokonce musel spojit s von Moéllendorfem, ktery o atentatu nevédél a nechal
je projet. HERNANDEZ, Jests: s. 147-149

152 popisu celého atentatu a jeho piipravé, nasledkiim a zazemi, se vénuje velké mnozstvi publikaci. Napt.
BERTHOLD, Will; HERNANDEZ, Jestis; KNOPP, Guido, BOESELAGER, Philipp; KERSHAW, Ian

153 Tak znél rozkaz generala von Haseho, ktery prevzal veleni nad Berlinem. Rozkaz mél vykonat oddil
Grossdeutschland Otto Ernesta Remera. BERTHOLD, Will: s. 187

5% T&sn& po atentatu mluvil telefonicky s Olbrichtem jeden ze spiklenct Fellgiebel ptimo z VI¢iho
doupéte a fekl mu, ze Hitler atentat piezil. Olbricht se proto rozhodl vyckavat. Ziejmé i proto, ze uz 15.
¢ervence musel odvolavat spusténou Valkyru. Viz vySe, poznamka ¢. 147

155 Erich Fromm se odmitl na spiknuti podilet poté, co osobné mluvil s Keitlem, ktery ho ujistil, ze Hitler
zije. KNOPP, Guido: s. 247-253

158 yedouci SS a policie byli zat&eni a Paiiz tak byla jedinym mistem, kde byl plan naplnén bezezbytku.
HERNANDEZ, Jests: s. 191-197, s. 205-209, s. 225-229

57 Tak se mélo zatykani vedoucich muzi SS rozjet i v Praze. V 18:30 obdrzela Praha dalnopis z Berlina,
ktery byl pifedan vrchnimu veliteli branné moci generalu Friedrichu Schaalovi. Ten vyhlasil bojovou
pohotovost pod kdédovymi hesly ,,Odin‘“ (obdoba némecké Valkyry) a ,,Johannes* a nasledovat mély dalsi
rozkazy. Schaal dostal dalSi dalnopisy z Berlina, které popiraly, ze by byl Hitler nazivu, ale nechtél
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K zajisténi Berlina dostal dilezity rozkaz také wvelitel strdzniho praporu
Grossdeutschland Otto Ernst Remer. Nositel Rytifského kiize s dubovymi ratolestmi
vSak pii vykonavani rozkazu mluvil s ministrem propagandy Josephem Goebbelsem,
ktery ho spojil s VI¢im doupétem. Ve chvili, kdy Remer, oddany nacista, slySel Hitlertav
hlas, udélal v§echno proto, aby puci zabranil.

Ptidaly se dalsi komplikace: v 18:30 zazn€la v némeckém rozhlase zprava o
spachani atentatu na Viidee, ktery ale vyvéazl nezranén.*® Pfimo v Bendlerblocku se pak
vzboutili nékteti oklamani S$tabni distojnici, ktefi osvobodili Fromma, postielili
Stauffenberga a definitivng povstalce zatlaGili. Erich Fromm s nimi hned zactoval*®®,
kdyz nad ¢tvefici hlavnich iniciatord vynesl rozsudek vojenského soudu.’® Chvili po
ptlnoci byl jako prvni zasttelen general Olbricht, po ném atentatnik Claus Schenk von

Stauffenberg, pied kterého se vrhl jeho vérny pobo¢nik von Haeften, a nakonec Mertz

von Quirnheim.

1.8.4 Nasledky atentatu

Smrt prvnich péti povstalcti jen odstartovala teror slibovany Adolfem Hitlerem

V prvnim rozhlasovém projevu. 181 pod vedenim Zvidstni komise 20. cervence™® se

zatknout K. H. Franka, se kterym chtél uzavrit ,Cestnou dohodu®. KdyZ se situace obratila a priSel
Keiteliv dalnopis, byl naopak zaten general Schaal a pozdéji souzen. UHLIR, Jan: 20. cervenec a
némecky vojensky odboj proti Hitlerovi. S. 179-187 In: BOESELAGER, Philipp

158 Hlas hlavniho komentatora berlinského rozhlasu doktora Frizcheho oznamil: ,, Dnes doslo

k bombovému atentdtu na Viidce. Z pritomnych osob byl tézce ranén generdl Schmundt, plukovnik Brandt
a pobocnik generdlniho Stabu Berger. Méné zdavaznd zraneni utrpéli generdlové Jodl, Korten, Buhle,
Bodenschatz, Heusinger a Sherff, admirdlové Voss a von Puttkamer, kapitan ndamornictva Assman a
podplukovnik Borgmann. Viidce utrpél jen lehké popdleniny a zhmozdéniny. OkamZzité se vratil k prdci a
podle ocekavani prijal duceho k dlouhému rozhovoru. Chvili po uddlosti navstivil Viidce rissky marsal
Goring!*“ HERNANDEZ, Jests: s. 187. Rozhlas pak informaci opakoval jesté v 18:38 a 18:42. KNOPP,
Guido: s. 259

159 patrné se snazil co nejrychleji zabit ty, ktefi ho mohli zaplést ho do spiknuti.

100 Jménem Vidce vyslovil mnou vytvoreny stanny soud rozsudek. Plukovnik generdlniho §tabu von

Mertz, generdl Olbricht, plukovnik, jehoZ jméno nechci uvest, a nadporucik Haeften se odsuzuji k trestu
smrti.* Ludwig Beck uz chvili pfedtim pozadal o moznost spachat sebevrazdu a po dvou nezdafenych
pokusech byl zastielen jako prvni. KNOPP, Guido: s. 286-287.

181 Hitler poprvé promluvil k ndmeckému narodu v 1:30, zhruba hodinu po vykonani prvniho rozsudku.
Oznamil, ze na ng& byl spachén atentdt malou klikou dustojnikli a Ze je jeho preziti zasluhou
prozietelnosti. Jeho rozhlasovy projev dalsi den pfetiskly snad vSechny noviny, mezi nimi i Narodni
politika (CTK: Viidciiv projev po nezdaieném atentdtu. Roénik LXII, €. 200, 22. 7. 1944, strana 1)

162 Komisi tvofilo na 400 piislusniki gestapa a kriminalni policie. Jeji prvni aktivitou byla na piikaz
Himmlera exhumace popravenych tél ¢tyt spiklenct, jejich spaleni a rozpraseni na neznamych polich.
BERTHOLD, Will: s. 193
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rozjela vlna zatykani lidi, zapletenych do celé operace.'®® Nasledoval soud, a protoZe
Hitler nedivéfoval tomu vojenskému, byli spiklenci postaveni pied Lidovy soud.'®
V jeho &ele stal Roland Freisler'® a prvni proces se konal uz 7. srpna 1944. O den
pozd&ji bylo viech osm obzalovanych ob&Seno®® a 10. srpna pridli na fadu dalsi.
Freisler je pii procesech urdzel, ptfesto si vétSina z odsouzenych zachovala svou tvai a
materidl, ktery nafidil Hitler nato&it, byl propagandisticky nevyuZitelny.'®” Dokonce
bylo piistoupeno k zakazu $ifeni zprav a rozsudkii soudu v tisku.'®® Piestoze ¢ast represi
proti puvodciim atentatu a stitniho pfevratu byla vefejnosti zatajena, celkovy pocet
odsouzenych se pohyboval jen béhem prvnich tydni okolo dvou set.*® Navic mély byt
na Himmleriv popud vyhubeny celé rodiny pachateli vcetné déti, starych a

ptibuznych.*

163 Navic spousta lidi, zapletenych n&jakym zptsobem do spiknuti, spachala sebevrazdu. Napt. general
Stiilpnagel, ktery fidil operaci v Pafizi; von Kluge, ktery s nim odmitl spolupracovat, ale o hnuti odporu
dobte védél; Ullrich von Oertzen; Henning von Tresckow a dalsi.

164 Nejdtiv museli byt zbaveni vojenské prislunosti, ¢emuz pomohl tzv. ,&estny dvir®, ktery 2. srpna
udeélal z vojaka civilisty. Z wehrmachtu bylo vylouceno 22 generalti a distojniki. KNOPP, Guido: s. 307

165 Roland Freisler odpovidal uz za tisice rozsudki smrti (mj. nad ¢leny odbojové organizace Weife Rose.
Byl oznacovan Hitlerem za ,naseho VySinského®, ktery byl nejvy$§im soudcem ve Stalinovych
monstrprocesech. KNOPP, Guido: s. 307

188 Witzleben, Hase, Stieff, Bernardis, Hagen, Klausing, Hopner a York von Wartenburg. Viichni byli na
ptani Hitlera ,,ob&eni jako dobytek*. BERTHOLD, Will: s. 199

167 . oy ; . V. oy oy P v v T . v .
., Vy nas ted’ miizete dat katovi. Za t¥i mésice vds souzeny a rozhnévany lid protihne v pomsté zaziva

bahnem ulice, * ekl Freislerovi von Witzleben. ,,Jen si s tim véSenim pospéste, pane predsedo, jinak
budete viset jesté pied nami,* utrousil muceny Fellgiebel. Freisler navic na obvinéné fval tolik, Ze ho
museli kameramani nékolikrat upozornit, ze kazi zvukovou &ast nahravky, kterou si objednal Hitler.
KERSHAW, lan: s. 64

188 Zatimeo o prvnich procesech a naslednych exekucich byla némecka vetejnost obsirné informovana,
pozdéji se tyto udalosti ve zpravach objevovaly imysIné jen v malém rozsahu nebo z nich zmizely uplné,
aby se udrzela fikce o ,,zcela nepatrné skupiné”. BERTHOLD, Will: s. 199. O druhém procesu se noviny
jiz nezminily a o tfetim se dokonce podle vyslovného Hitlerova zdkazu z 18. srpna 1944 nesmély podavat
z&dné zpravy. KNOPP, Guido: s. 323

189 Dalgich priblizné tisic podezielych bylo zatéeno. BERTHOLD, Will: s. 202. Druha velkd vina
zatykani zacala po 12. srpnu 1944, kdy byl zatéen Carl Friedrich Goerdeler. KNOPP, G.: s. 327

170 Nejmladsi odsouzeny, Goerdeleriiv vnuk, byl v kojeneckém véku. Nejstarsi, otec Stauffenbergova
bratrance, dosahl 85 let. BERTHOLD, Will: s. 195 Himmler slibil, ze ,, Rodina Stauffenbergova byla
zlikvidovana az do posledniho ¢lena.” Za ostnatym dratem skonCily tfileté az osmileté hrabéci déti,
bratranci, tety, vzdaleni pribuzni, muzi a Zeny, kteii a které se do rodiny jen ptizenili a ptivdaly, dokonce
i pratelé a znami. BERTHOLD, Will: s. 200
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Takova byla odplata muze, na n¢hoz byl atentat spachdn. Adolf Hitler pfitom

diky shod& néhod vyvézl jen s lehkymi zranénimi'’* a z 24 lidi, pfitomnych situa¢ni

v R T r or w172
poradé, zemieli na ndsledky zranéni Ctyfi.

7 Yitler nejspis utrpél otfes mozku, mél protrzené oba usni bubinky, zhmozdény loket, popaleniny na
nohou, do nichz mu vniklo mnoho tlomkl dfeva, rtizné odérky a fezné rany na cele. Napi.
HERNANDEZ, Jests: s. 151

172 zapisovateli dr. Heinrichu Bergovi, na néhoz dolehl plny naraz bomby, exploze utrhla ob& nohy.
Téhoz odpoledne zemiel. Plukovnik Heinz Brandt pfiSel o nohu a zemiel nazitfi. Stejny osud stihl
nacelnika $tabu luftwaffe generala Giintera Kortena. HitlerGiv poboc¢nik pro wehrmacht generdlmajor
Rudolf Schmundt pfisel o oko a nohu, utrp€l vazné poranéni na tvatfi a za nckolik tydni zemrel
v nemocnici. KERSHAW, lan: s. 43. Seznam ucastnikl a jejich rozestaveni v dobé vybuchu je souéasti
priloh.
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2 Spravni systém struktury dohledu a fungovani médii
v Protektoratu

2.1 Rizeni a kontrola médii v nedemokratickych rezimech

Snaha o zasahovani do obsahu ¢i formy masovych médii ma stejné dlouhou
historii jako sama existence téchto médii. Vychazi z presvédceni, ze média maji
vyznamné U€inky, na ¢emz stoji samotné zkoumani masové komunikace a masovych
médii. Agkoli se ndhled na dopad a velikost t&chto G&inkd v prib&hu casu ménil'"”,
nikdy nebylo zpochybnéno elementéarni tvrzeni, Ze média maji urCitou moc, ktera je
spojena s né¢jakymi ucinky.

Potencidl médii uplatiovat moc nastinil Denis McQuail v téchto bodech: 1.
pfitahuji a usmérnuji pozornost vetejnosti, 2. presvédcuji v zaleZitostech nazora a viry,
3. ovliviiuji chovani, 4. uspotadavaji vyklad reality, 5. propijcuji status a legitimitu, 6.
rychle a obs§irng informuji.'’”* Zmin&né prvky de facto explicitné potvrzuji moc médii,
ktera je na druhé strand eliminovéna participujicim publikem'” a svobodnym ramcem
demokratického prostiedi. To predpokladd tlohu médii jako ,hlidaciho psa
demokracie®, ,Ctvrtého stavu“ ¢i ,,sedmé velmoci.“ V takovém prostiedi se teorie
zabyvaji funkcnim pojetim médii, které slouzi lidem pro svobodné vytvaieni si nazort a
jejich pluralitu.

Eliminace moci médii ze strany ,,zdravého* spoleCenského prostiedi chybi naproti
tomu v prostiedich nedemokratickych, diktatorskych, autoritaiskych. Pravé z toho
davodu je dohled nad médii nedilnou soucasti politiky takovych rezim a ideologii. Ty
vychazi z opacného pojeti médii, nez jaké bylo nastinéno vyse. Z médii se stava nastroj
vytvareni a ovliviilovani vefejného minéni a v té souvislosti mluvime 0 instrumentalnim
pojeti masovych médii.'"® Jejich moc a provézanost s vladnouci garniturou je jesté
umocnéna modelem dominantnich médii, ktery vnimé média jako ,,instituce slouzici

Jjinym institucim, jez jsou mezi sebou ve vzdjemné interakci. (...) Takova média rozsiruji

% Za doby vélky a mimoradnych situaci byl naptiklad vliv médii preceiovan. Média byla pokladana za
vsemocnd a hovofilo se o tzv. ,teorii zazracné stiely. Podrobnosti viz DeFLEUR, Melvin - BALLOVA-
ROKEACHOVA, Sandra: Teorie masové komunikace. Praha: Karolinum, 1996. 363 s. ISBN 80-7184-
420-9

1% McQUAIL, Denis: Uvod do teorie masové komunikace. Praha: Portal, 2002. s. 92
175 Tématem se zabyvaji napf. kulturalni studia, ktera v auditorialnim piistupu vidi moc recipient.

176 SMID, Milan: Uvod a texty ke studiu masovych médii. Praha: Karolinum, 1996. s. 69-70
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omezeny a nediferencovany pohled na svét vytvareny prave z perspektivy viadnoucich
kruhii. Publikum je nuceno ¢i vedeno k tomu, aby prijimalo svét v predkladané podobe,
a md jen velmi malou moznost reagovat kriticky. “*""

Perspektiva vladnoucich kruhti je zajisténa dohledem nad procesy, které zajistuji

178 heni

medialni obsah jednotlivych produkti. Nastolovani témat (tzv. agenda setting)
Vv rukou svobodného redaktora, ale v rukou oficidlni statni moci a osob odpovédnych za
obsah médii. Predklddana studie dokazuje na zdkladé¢ komparace oficialnich
protektoratnich dokumentti a redlného obrazu Narodni politiky pravé takovy proces, pii
kterém je agenda nastolena pokyny, piikazy a nafizenimi slozek, odpovédnych za
vedeni a obsah legalniho protektoratniho tisku.'"®

Tzv. ,gatekeeping« ‘%

, neboli proces vybéru informaci, které se dostanou
K recipientim médii, opét probiha podle jinych schémat nez ve svobodném prostiedi.
Zatimco v takovém prostredi je prichod zajistén agend¢€, kterd bude pravdépodobné

zajimat publikum (napf. na zékladé zpravodajskych hodnot)'®

, V diktatute je zajiStén
informacim, které za dileZité povazuje statni moc. Neboli: fidi se nikoli tim, co bude
publikum zajimat, ale pfedev§im tim, o ¢em je pfesvéd¢ena skupina vyvolenych, ze by
meélo nebo musi publikum zajimat.

Specifickou roli hraje predevSim v dob¢ valek také propaganda, ktera vyuziva
potencialu vlivu masovych médii. Oproti ,,demokratickym* (vySe zminénym) procesim
Vv liberdlni spolec¢nosti vSak jde u propagandy o persvazivni povahu a je zcela ur¢ovana
a nastolovana fidici moci za jasnym ucelem, coz vyjadtuje citace ,, Propaganda je

formou komunikace, ktera se pokousi dosahnout takové odezvy, ktera podporuje intenci

1 McQUAIL, Denis: Uvod do teorie..., s. 93

178 Jako prvni s timto terminem ptisli McCombs a Shaw (1972, 1993), ktefi se snazili najit obecngjsi
oznaleni pro jev, ktery byl znam piedev§im v ptedvolebnich kampanich. V dne$nim pojeti jde o
schopnost ,,vytvafet témata®“. DEARING, James, W. - ROGERS, Everette, M.: Agenda-Setting. Thousand
Oaks: SAGE Publications, 1996.

179 Studii o nastolovani agendy v ramci protektoratnich porad na konkrétnim tématu vyroci zacatku druhé
svétové valky obsahuje GEBHART, Jan - KOPPLOVA, Barbara - KRYSPINOVA, Jitka a kol.: s. 55-66
(NECAS, Vlastimil: Nastolovani agendy v ramci protektoratnich tiskovych porad: piipadova studie.)

180 Oznageni pro proces vybéru zprav pro dané médium napi. z agenturniho zpravodajstvi. Vice viz
McQUAIL, Denis: Uvod do teorie... s. 241

181 Termin ,news values* pouzil poprvé Walter Lippman ve své knize Public Opinion (1922). Mezi
zpravodajské hodnoty patii napt. dalezitost, blizkost, dramati¢nost, negativita, jednoznacnost a dalsi.
Vice o zpravodajskych hodnotach KOPPLOVA, Barbara - JIRAK, Jan: Média a spolecnost. Praha: Portal,
2003. 207 s. ISBN 80-7178-697-7; KUNCZIK, Michael: Zdklady masové komunikace. Praha: Karolinum,
1995. 307 s. ISBN 80-7184-134-X
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toho, kdo takovou komunikaci utvari.“*®* V pripadé predkladané studie tedy okupacni

potazmo fi$ska oficidlni mista.

2.1.1 Ctyfi teorie tisku

Zminuje-1i se rozdil mezi fungovanim médii ve svobodném a nesvobodném
prostiedi, vyuziva se Casto tzv. ,,ctyr teorii tisku*. A to predevsim z toho divodu, ze
wvazba mezi politickou komunikaci a masovymi médii jde tak daleko, Ze z kvality
nakladani s médii se mnohdy vysuzuje kvalita politického Zivota Spoleénosti.“lg3

Tato teorie vznikla v 50. a 60. letech 20. stoleti’® a d&li medialni systémy
V celém svéte do Ctyf hlavnich typti normativni teorie. Prvni a nejptivodnéjsi je teorie
autoritarska, ktera spolecenskymi zménami piesla do teorie liberalni. Obg dvé zakladni
vétve byly nésledovany mirnymi modifikacemi v podobé teorie spolecenské
odpovédnosti tisku (navazujici na liberalni teorii) a sovétské teorie (navazujici na teorii
autoritaiskou).’® Zatimco liberalni teorie a teorie o spoledenské odpovédnosti vychéazi
ze zékladni teze svobody tisku, jeho odpovédnosti vii¢i demokracii a lidu, v autoritaiské
a soveétské teorii je zakladnim vychodiskem kontrola a regulace tisku.

Pravé z tohoto dtvodu jsou posledni dvé jmenované teorie podstatné pro tuto
studii. Zakladnim rysem autoritaiské teorie je nastaveni jasnych hranic svobody tisku a
jejim cilem je udrzeni nastolené¢ho potadku praveé opatfenim regulace a kontroly.

Sovétska teorie je pak obménou ve smyslu absolutni podiizenosti nikoli
obecnym regulim, ale zcela konkrétnim potfebam komunistické strany. Média tak plni

roli agitatora a propagandisty.**®

82 JOWETT, Garth, S. — O'DONNEL, Victoria: Propaganda and Persuasion. London: SAGE
Publications. 2006, str. 1

183 JIRAK, Jan - RICHOVA, Blanka: Politické komunikace a média. Praha: Karolinum, 2000. s. 7

184 SIEBERT, Fredrick, Seaton - PETERSON, Theodore - SCHRAMM, Wilburg, Lan: Four theories of
the press: the authoritarian, libertarian, social responsibility, and soviet communist concepts of what the
press should be and do. Urbana: University of Illinois Press, 1956. 153 s.

185 Denis McQuail ke étyfem teoriim piidal dalsi dvé — rozvojovou a demokraticko-participacni. Vice viz
MCcQUAIL, Denis: Uvod do teorie... s. 147-160. V pozdgjsich letech pak usiloval o opusténi téchto teorii.
Viz McQUAIL, Denis: Masovd média ve veiejném zdjmu. hleddani ramce norem pro chovdni médii. In:
JIRAK, Jan - RICHOVA, Blanka: Politickd komunikace... Vice o &tyfech teoriich tisku také SCHRAMM,
Wilburg, Lan: Ctyi koncepty masové komunikace. In: SMID, Milan: s. 96-136 a SIEBERT, Fredrick,
Seaton - PETERSON, Theodore, SCHRAMM, Wilburg, Lan: Four theories...

18 McQUAIL, Denis: Uvod do teorie... s. 154
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Role tisku v nacistické Tteti Fisi (stejné jako v Protektoratu Cechy a Morava,
kam byl systém struktury dohledu a fungovani médii implementovan) by se dala
prirovnat k autoritarské teorii, shodné znaky vSak vykazuje i s teorii sovétskou. Zasadni
rozdil vSak panuje predevsim ve vlastnictvi médii. Za komunismu vlastni média stat,
protoze soukromé vlastnictvi neni povoleno. Za nacismu stat média pfimo nevlastni,
presto se prostfednictvim kontroly a dohledu nad jejich fungovanim vyznamné (a témet
monopolng) podili na jejich kone¢né podobé¢, a to jak obsahové, tak formalni — jak je
dolozeno nize. Jednim z nejvétSich zdsahli (vedle obsahové stranky, kterd svym
piiblizovanim byla alespont v rubrikach politickych prakticky shodnou ve vSech
periodickych titulech na tizemi Protektoratu) byla béhem valky redukce rozsahu tisku,
ktera byla dana nedostatkem papiru a neustale se stuptiovala. Stat tak mohl zasahovat 1

do této oblasti, coz je téz patrné z nasledujici prace.

55



2.2 Struktura dohledu a fungovani médii v Protektoratu

Vzhledem Kk okupa¢nimu charakteru Protektoratu Cechy a Morava a nacistické
(diktatorské, nedemokratické) ideologii okupanti méla oficidlni protektoratni média
velmi omezené moznosti informovani, které navic jesté urcoval okupaéni dohled.™®’
Jejich vliv ve spoleCnosti presto zlstaval a nacisté ho dokézali dobie vyuzit. Pod
obsahem i formou jednotlivych tituli se podepsalo pusobeni cenzury a tiskovych
pokynil, podobné jako omezenost informacnich zdrojﬁ.188 Za postoj ¢eského naroda ¢i
dokonce vetejné minéni tak legalni tisk povaZzovat nemizeme.

Postaveni tisku se v zasad¢ shodovalo s vySe zminénou autoritarskou teorii. A
pravé pozice a zakotveni tisku v protektoratnim prostredi je vzhledem k charakteru této
studie nejpodstatnéjsi. V zésadé se jeho fizeni nelisilo od jinych protektoratnich instituci,
které byly soucasti dvoustupnového spravniho systému — autonomniho protektoratniho

9

a okupacniho isského.™® Samotné formovani tisku je ale tieba hledat jiz v dobé

dFiveji.

2.2.1 Ceskoslovenska cenzura a protektoratni prevzeti jejiho

pravniho ramce

Pravni ramec, ktery upravoval postaveni a existenci tisku, vychazel ze zakona
z roku 1863.%° K nému se piidavaly dalsi upravy, z nichz nékteré byly podstatné pro
pozd¢jsi pravni predpisy upravujici ptisobnost cenzury na ceském tizemi. Jednim z nich
byl zakon na ochranu republiky ptijaty v roce 1923.'*! Na jeho zakladé byl v dob&
ohrozeni Ceskoslovenska nacistickym Némeckem (po uchopeni moci Adolfem

Hitlerem a narodnostnim napé€ti v Sudetech vyvolaném Henleinovou stranou SdP) piijat

Y87 Politické rubriky ceskych listit byly vzhledem k omezenym informacnim zdrojiim i cenzurnim opatenim
a tiskovym pokynim témér shodné. BERANKOVA, Milena - KRIVANKOVA, Alena - RUTTKAY,
Frano: s. 240

188 Napt. po vydani zvlastnich pokyni o vojenské cenzuie ,,Anweisungen fiir die Durchfithrung der
militdrischen Zenzur* (1. 9. 1939), bylo mozné uvefejiiovat pouze zpravy tiskové agentury DNB. PASAK,
Tomas: Soupis legdlnich novin, casopisii a urednich véstnikii v ceskych zemich z let 1939-1945. Praha:
Univerzita Karlova, 1980. s. 54-55

' Podrobnosti napt. KONCELIK, Jakub: Rizeni a kontrola ceského tisku... In FORET, Martin -
LAPCIK, Marek - ORSAG, Petr (ed.), s. 295-311

190 Tiskovy zékon €. 6/1863 . z. byl zrusen az v roce 1950. PASAK, Tomas: Soupis legdlnich..., s. 37

191 Cilem v bieznu vydaného zakona bylo zabranit revoluénim snaham o uchopeni moci a mozném
napadeni celistvosti nové vzniklého statu. PredevSim $lo o komunistické a faSistické hnuti.
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tzv. maly tiskovy zakon.'® Ten v § 10 stanovil, Ze ,,Stdtni viad bezpecnosmi miize
omeziti nebo podrobiti zviastnim podminkam vydavini a rozsirovani tiskopisi a
V krajnim pripadé muze jejich vydavani zastaviti.*“ Divodem pro pravni omezeni
nékterych ze zakladnich prav a svobod byla oteviend snaha Sudetonémecké strany o
odtrzeni Sudet od Ceskoslovenska. Logicky tak Gi¢innost zikona dopadla predeviim na
tisk Henleinovy strany.

Pravnim zékladem pro cenzuru na tizemi Ceskoslovenska se stal zdkon o
mimotadnych opattenich zroku 1936 (¢.131/1936) 198 ktery pro piipad branné
pohotovosti umozioval vznik cenzury a jinych mimotadnych opa‘[feni.194 Cenzura se
jesté neuplatiiovala v praxi, prdvni ramec byl ale pfipraven. Podminky pro nabyti
ucinnosti byly splnény 23. zatfi 1938, kdyz byla vyhldSena druhd mobilizace a branna
povinnost na zakladé vyhlasky ¢.183/1938. O pouhé tfi dny pozdéji byla zfizena
Ustiedni cenzurni komise (UCK) pfi ministerstvu vnitra, kterému zcela podléhala. 19
Usnesenim ministerské rady z 6. 12. 1938 pak byla zfizena pfedbézna tiskova piehlidka,
kterou vykonavali ufednici tiskové dozor&i sluzby (TDS).'*® Hlavnim tkolem UCK
bylo zastfe$ovat a kontrolovat veskera cenzurni opatieni na uzemi Ceskoslovenska. 197

Stav branné pohotovosti byl ukonc¢en k 28. 2. 1939 a spolu s nim zanikla také komise.

Nikoli v8ak cenzura.

192 7akon piijaty 10. Gervence 1933 (&.124/1933 Sb.) stanovil moznost ,, mimorddnych opatieni, omezujici
nebo rusici docasné svobody zarucené ustavni listinou (...) a zdkonem o ochrané osobni, domovni a
listovniho a v sowvislosti S nimi i jinakda opatieni. Vladni natizeni bylo postupné prodluzovano a
dopliiovano az do doby okupace. PASAK, Tomés: Soupis legdlnich..., s. 39-42

198 74kon byl pozdg&ji prodlouzen samotnym protektorem von Neurathem 20. 6. 1939. Bylo tak zajisténo
»pravni* osetfeni cenzurnich opatieni v Protektoratu.

19 Branna povinnost stitu zadinala vyhlaSenim mobilizace, prohlaenim vale¢ného stavu nebo
vypovézenim valky. PASAK, Tomas: Soupis legdlnich..., s. 42

19 Jejim predsedou se stal ministersky rada Jan Dohnélek. Jeho zastupcem byl jmenovéan vrchni odborovy
rada Bohumil Fiala a jako koncipista se stal dal§im &lenem Véclav Biedermann. PAVLICEK, Tomas:
Cenzurni systéem, cenzurni zasah a literatura za druhé republiky. In: Literarni archiv: Spisovatelé,
spolecnost a noviny v proméndch doby — K 150. vyroci umrti Karla Haviicka. Rocnik 38/2006. Praha:
Pamatnik narodniho pisemnictvi, 2006. s. 265

19 prynim predpisem, kterym se tfednici tohoto organu méli ¥idit, byly ,,Pokyny pro ufedniky dozoréi
sluzby pfi vykonédvani predbézné tiskové ptehlidky* z 19. prosince 1938. NA, fond Narodni soud (NarS.),
¢. fondu 925, sign. 464, karton ¢. 22 — ,, Tiskové informace a pokyny PMR (1938-1942)

97 podrobné viz PASAK, Tomas: Soupis legdlnich..., s. 43-44
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2.2.2 Cenzura v Protektoratu Cechy a Morava

| nadale byla cenzura uplatiiovana ufedniky TDS, pro které byl jeste¢ pred
vznikem Protektoratu dne 1. 3. 1939 vydan ,,Souborny prehled pokynii pro tiskovou
prehlidiu.“'*® Stejny nazev, aviak mirn& odlisny obsah, mél i predpis ryze protektoratni
a vale¢ny, piijaty 17. zati 1939.'%° Tento souborny piehled se stal prvofadym
dokumentem pro legalni protektoratni tisk a jeho obsah. Podrobné také vykresluje
podminky jeho fungovani, kontroly a dohledu. Dokument se zabyval nejen obsahem,
ale také formalni strankou list.?® Tisk nesmé&l obsahovat tzv. ,bild mista®, ktera
musela byt nahrazena nezdvadnou sazbou a piehled popisoval 1 praxi a tlohu cenzury,
predevsim Ustiedi tiskové dozoréi sluzby (UTDS).

S pocatkem vélky byla cenzura aplikovdna také na vojenské zélezitosti. Tisk
smél pfinaset jen informace némecke tiskové agentury DN B2, povinn¢ musel otiskovat

, . . . . . s y . . 202
zpravy vrchniho velitelstvi branné moci, v§echny tspéchy némecké armady apod. 0

2.2.3 Dvojkolejnost protektoratniho spravniho systému ve véci tisku

Podstatnym rysem Protektoratu byla jeho dvojkolejnost, ktera se projevovala
také pti kontrole protektoratniho tisku. Ta byla formalné€ rozdélena na autonomni slozku,
zastoupenou Tiskovym odborem Predsednictva ministerské rady (TO PMR) 203 a4
fisskou kolej, kterou reprezentovalo kulturné-politické oddéleni Utadu fisského

protektora se sidlem v Praze (URP).

198 pPASAK, Tomas: Soupis legdlnich..., s. 45

199 Souborny pirehled pokynii pro tiskovou prehlidku ze 17. 9. 1939 byl roz&lenén do deviti hlavnich asti:
I. Ukol tisku, IT. Tiskova dozord sluzba, II1. Odpovédnost, IV. Vseobecné zasady, V. Mimotadné poméry,
VI. Rige a Protektorat, VII. Vé&ci hospodai'ské a socialni, VIII. Vnitini véci Protektoratu, IX. Postup pii
tiskové prehlidce. NA, fond Archiv Syndikatu novinaid (ASYN), karton ¢. 108, signatura 108/1.
Kompletni piepis napt. KONCELIK, Jakub - KOPPLOVA, Barbara - KRYSPINOVA, Jitka: s. 469-488

20 35 obsahem byli seznameni jen $éfredaktofi a cenzofi. Cenzofi museli prihlizet i k upravé, nadpisu ¢
umisténi ¢lanku. Nejvyssi piipustnd velikost titulkli byla napf. stanovena na 15 mm. Kompletni znéni viz
KONCELIK, Jakub - KOPPLOVA, Barbara - KRYSPINOVA, Jitka: s. 469-488

201 Deutsches Nachrichtenbiiro.

22 Napt. BERANKOVA, Milena — KRIVANKOVA, Alena - RUTTKAY, Fraiio: s. 237. PASAK, Tomas:
Soupis legalnich..., s. 55

28 PMR bylo dillezitym organem uz v dob& piredmnichovské, kdy zprostredkovavalo kontakt mezi
jednotlivymi ministerstvy, vladou, Narodnim shromézdénim a prezidentem republiky. Za okupace potom
hralo roli prostfednika mezi vlddou a Narodnim sourucenstvim, stejné jako mezi protektordtnimi a
némeckymi institucemi (Utad ti§ského protektora). PMR bylo zruseno v ramci spravni reformy vladnim
nafizenim z 15. 1. 1942 a instituci s minimem kompetenci se stal Sekretariat pfedsedy vlady. Vétsina
agendy véetné tiskové ale piesla do kompetence URP.
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2.2.3.1 Autonomni sprava tisku v Protektoratu

Tiskovy dozor v ramei ,,autonomni ¢eské koleje* byl uplatnovan prostfednictvim
Tiskového odboru Predsednictva ministerské rady (TO PMR), jehoz pokyny realizovali
Gfednici tiskové a dozor&i sluzby.?® Tento nejvyssi cenzurni organ byl zfizen na
zaklad¢ smérnice o nové organizaci tiskové sluzby 17. bfezna 1939. Hlavni zména
spocivala v dosazeni cenzurnich tfednikli pfimo do redakci jednotlivych listi a zvySené
mife odpovédnosti tiskového odboru.?®® Zaroveii byla v Praze zfizena prozatimni
némecka sluzebna pro tisk, ktera méla ,, usnadniti tisku Protektordtu Cechy a Morava
prechod do novych pomeérii. “ 206 Nova smérnice se podepsala také na omezeni obsahu a

207 Ustiedi tiskové dozoréi sluzby (UTDS) vedl prakticky po celou

209

informacnich zdroja.
dobu jeji existence Eduard Parma®®®, a to i po reorganizaci z roku 1942 (viz niZe).
Post vedouciho TO PMR se uz tak bezpecnym nejevi. Jako prvni vedl odbor Zdenék
Schmoranz, ktery byl 25. 8. 1938 zadrzen pro odbojovou ¢innost a popraven. Necely
meésic vydrzel ve funkci jeho nastupce Arnost Bares, ktery byl rovnéz zatCen a odsouzen
na dozivoti. Do kvétna roku 1941 vedl tiskovy odbor Frantisek Hofman — i on byl ale
zaten. Nejdéle na nebezpe¢ném misté a pod dohledem ftiSské spravy vydrzel Ctibor
Mel¢. Ve své funkei (a jejich mutacich) zlistal az do konce Vz'dl(y.210

Fakticka &innost UTDS byla dvoji a dvousmérna. V centrale UTDS fungovala
24hodinova sluzba pro cenzory, ktefi vydavali pokyny pro tzv. ,domaci

cenzory* umisténé ptimo v redakcich. 211 7§ kontrolovali se Séfredaktory obsah listu,

Vv piipadé potieby meénili slova, Casti, pasaze nebo celé Clanky. Takto zkontrolované

2% Ta méla sidlo v Praze a pobocky v Plzni, Brng, Olomouci a Moravské Ostravé.
25 pASAK, Tomés: Soupis legdlnich. .., s. 48

208 NJA, NarS., & fondu 925, sign. 464, karton ¢. 22 — ,Zfizeni prozatimni prazské sluzebny fisského
tiskového ufadu®.

27 \/ tisku nesmély byt uvadény ,zpravy o dislokaci némecké armddy, nebylo dovoleno uverejiiovat
zpravy o sebevrazddch ve spojitosti s nacistickou okupaci. (...) Byla vyhldsSena prisnd cenzura fotografii.
Rovnéz bylo omezeno zahranicni zpravodajstvi.“ PASAK, Tomas: Soupis legalnich..., s. 49

298 Nastoupil az po zatéeni Osvalda Svobody. KONCELIK, Jakub: 2008

29 v/ t¢ chvili se stal zastupcem Ctibora Mel&e, ktery zastieSoval Tiskovy odbor Ministerstva lidové
osvety. Parma byl vedoucim tiskové dozorci sluzby. Druhou ¢asti byla redakcni sluzba. KONCELIK,
Jakub: 2008

29 pASAK, Tomés: Soupis legdlnich..., s. 65 Po spravni reform& se stal Mel¢ $éfem II. sekce
Ministerstva $kolstvi a lidové osvéty. KONCELIK, Jakub: 2008

2K jejich nasledné cenzurni praxi patiilo rozlideni zasaht do réiznych druht zprav barevnymi tuzkami.
UTDS pouzivalo pii piehlidce karta¢ovych otiskii tuzky barvy hnédé. Vojenskd cenzura /MZ/ uZivala
tuzky barvy ervené a zelené. Ukednici TDS v redakcich pak tuzky barvy modré, k oznadeni stati povahy
vojenské pak fialové. KONCELIK, Jakub - KOPPLOVA, Barbara - KRYSPINOVA, Jitka
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vydani posilali zpét do centraly UTDS, kde obsah schvalili. Teprve potom se mohlo
tisknout.”*?

K mechanismu usmériovani protektoratniho tisku dochazelo ze strany TO PMR
také diky Informacim pro séfredaktory, které byly zasilany do redakci jako davérné a

Gasto byly prakticky totozné s pokyny cenzort UTDS.?

2.2.3.2 Ri§ska sprava tisku v Protektoratu

Podobné jako v dalSich oblastech protektoratniho Zivota bylo 1 v otdzce tisku
Fi§ské Fizeni nadfazeno ,,autonomnimu* Geskému.?™ Nejvyssim rozhodovacim organem
bylo IV. oddéleni URP (oddéleni pro kulturni politiku).215 V Cele tohoto oddéleni stal az
do roku 1942 Karl von Gregory,?® ktery do Protektoratu implementoval trojstupiiovy
systém fiSské cenzury.217 Jeho néstupcem byl Martin Paul Wolf.

V ramci tohoto oddé€leni byla zfizena skupina ,,Tisk*“ (Pressegruppe), jejiz
pravomoci byly téméf neomezené, a to po skonceni piechodné vojenské spravy. 218
V Cele tiskové skupiny stal od 12. 6. 1939 SS-hauptsturmfiihrer Wolfgang Wolfram von

Wolmar. ° S jeho nastupem do funkce zacalo zatykani neloajalnich Séfredaktort,

212 KONCELIK, Jakub - CEBE, Jan - KOPPLOVA, Barbara: Rizeni tisku v letech 1939-1945: Analyza
protektordtnich tiskovych porad. In Medialni studia, roc¢. 2 (2007), ¢. 3

213 podrobnosti o rozélenéni kol ve véci tisku viz KONCELIK, J.: 2008

214 Schéma fungovani spravy tisku v Protektoratu za Ucasti autonomni protektoratni a fiSské okupacni
linie viz KONCELIK, Jakub - CEBE, Jan - KOPPLOVA, Barbara: 2007.

215 Nejdtive byla vytvotena ,,Skupina pro kulturné-politické zdlezitosti (Gruppe Kulturpolitische
Angelegenheiten), preménénd pozdéji na kulturné-politické oddéleni (Abteilung — Kulturpolitik).
Oddéleni zahrnovalo kromé Skolstvi vSechny kulturni sféry, které sledovaly némecky i cCesky Zivot.
Vydavalo pokyny, smérnice a prikazy prislusnym protektoratnim mistiim. Oblasti, které byly pokldadany za
zvlast didezité, prevzalo kulturni oddéleni piimo do svych rukou. V CTK tak byl v srpnu 1939 ziizen
specidalni nacisticky pracovni $tib a podobny postup byl uplatnén i v rozhlasu. Skupiné tisku ndlezelo i
odposlouchdvani zahranicniho rozhlasu a boj s neprdtelskou propagandou.” DOLEZAL, Jiii: Ceskd
kultura za Protektordatu: Skolstvi, pisemnictvi, kinematografie. Praha: Nérodni filmovy archiv, 1996. s.
15-16

218 Nadseny nacista, SS-Sturmbannfithrer, do r. 1938 tiskovy ata$¢ némecké¢ho velvyslanectvi v Praze;
1939-42 prednosta kulturn€ politick¢ho oddéleni URP v Praze; padl pfi obl¢hani Bukuresti sovétskou
armédou. KONCELIK, Jakub - KOPPLOVA, Barbara - KRYSPINOVA, Jitka: s. 22

21" Ta spocivala v kontrole predb&zné (napsany &lanek), pribé&zné (strankovy obtah) a nasledné (signélni
vytisk) a  byla aplikovdna  prakticky po celou  dobu  protektoratni  existence.
http://www.ceskamedia.cz/article.htmI?id=106184 publ. dne 24. 11. 2002 00:12:55; rozhovor: Karoliny
Hlouskové s Dusanem Tomaskem: ,,Cenzura u nds neexistuje‘

18 \/ t¢ dobé byl tisk v kompetenci Konrada Henleina, ktery byl prozatimnim vedoucim civilni spravy pii
protektoratnim velitelstvi wehrmachtu. KONCELIK, Jakub - CEBE, Jan - KOPPLOVA, Barbara.

219 \Jon Wolmar byl v roce 1934 z Ceskoslovenska vyhostén pro svou nacistickou ¢innost ve spolku
Germania. Po vypovézeni ze zemé pusobil v berlinské kancelaii NSDAP pro péci o sudetské Némce. Od
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osobn& se podilel také na likvidaci Schmoranzovy skupiny.??® S Wolmarovym jménem
je spojen vznik pravidelnych tiskovych konferenci, na kterych vydaval $éfredaktorim
pokyny, jakym zptisobem maji psat o vyznamnych udalostech®', agkoli jejich pofadani
bylo formaln¢ v kompetenci TO PMR. Ten vSak plnil (podobné jako v ostatnich
ptipadech) spide roli tlumoénika &i prostiednika mezi URP a novinafi.

Wolmar byl vroce 1943 odvelen na frontu a jeho misto v Tiskovém odboru
zaujal Arthur Sohnel. Hlavnim mluvéim okupaéni spravy ve véci tisku se ale nikdy
nestal (na rozdil od svého piedchidce). K novinaiim promlouval na tiskovych

konferencich predev§im sdm Martin Paul Wolf.

Tiskové konference
Dtlezitou praxi pii fungovani a kontrole médii byly pravidelné tiskové
konference, na které byli zvani nejen Séfredaktofi, ale také politicti a nékdy téz

, - o 222
narodohospodaisti redaktofi.

Vétsinou se jich ucastnil sém von Wolmar, jenZ mél ve
vSech ohledech posledni slovo. Pfitomen byval také vedouci TO PMR. Shromazdéni
nebylo tiskovou konferenci v pravém slova smyslu. Jednalo se vétSinou o jednosmeérné
informovani odpovédnych redaktord, kterym bylo sdé€lovano, kam by se mélo
zpravodajstvi jejich listi ubirat. Pokyny mély formu upozornéni a doporuceni (ktera
byla zavaznd), Casto se objevily také vytky k nepiesnostem v obsahu ¢i formé nékterého
listu. °2 1 pies obcasné vyhruzky §lo ale v zésadé o plsobeni direktivni, nikoli
restriktivni. Dulezitym faktorem byla utajenost vSech pokynt, které byly ureny jen
zucCastnénym redaktortim.

Porady, které se konaly v Liitzowové (dnes Opletalove) ulici se staly zakladnim

¢lankem spravy a dohledu nad médii v Protektoratu a byly rozdéleny na tydenni (pro

roku 1937 byl referentem v tiskovém ufadu berlinského ministerstva vnitra. Po skonceni 2. svétové valky
se pod falesnym jménem ukryval v americkém pasmu Rakouska; poté byl na kratkou dobu uvéznén, zil
v Némecku, a pracoval jako novinaf. Srov. PASAK, Tomas: Soupis legdlnich..., s. 52-53, KONCELIK,
Jakub - KOPPLOVA, Barbara - KRYSPINOVA, Jitka: s. 21-22

220 7den&k Schmoranz byl do 25. 8. 1939 vedoucim Tiskoveho odboru Predsednictva ministerské rady.
Byl zatcen pro ilegalni ¢innost a popraven. PASAK, Tomas: Soupis legdlnich..., s. 65

221 25 srpna 1939 byla také obsazena budova CTK a na von Wolmariv rozkaz bylo ,.zastaveno vysilani
CTK do ciziny, zlikvidovano obrazové zpravodajstvi, rozhlasové redakci CTK bylo odnato hldseni
zprav.“ BERANKOVA, Milena — KRIVANKOVA, Alena - RUTTKAY, Frano: s. 245

222 pASAK, Tomés: Soupis legdlnich..., s. 54

28 NA, fond PATZAK, &. fondu 480, sign. 5-69-8, karton &. 70 — ,,Tiskové piehledy a reformy*. NA,
fond ASYN, karton ¢. 108 — ,, Tiskové konference $éfredaktort dennich tiskii.
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redaktory dennich listt)) a m&si¢ni (tituly s del3i periodicitou — tydenniky, m&siéniky).?%*
Vedle téchto porad fungovaly jesté tzv. uzsi porady, kterych se ucastnili jen vybrani

séfredaktofi a které se konaly vét§inou po skonéeni porad tydennich.’®

Zajezdy novinari do okupovanych uzemi

Dal$im nastrojem, jak si podmanit Ceské novinafe k jesté vétsi kooperaci a
loajalité, bylo potadani zajezdt na némecké ¢i okupované uzemi. Také tyto akce byly
potadany oddélenim pro kulturni politiku Utadu fi§ského protektora. Prvnim vyjezdem
bylo piijeti ceskych novinaft predstavitelem némeckého tisku v Berlingé Otto

Dietrichem. Dalsi podobné podniky pokracovaly po celou dobu Vé11ky226

a jejich cilem
bylo ptesvédcit novinafe, Ze budoucnost Protektoratu je mozna jediné za predpokladu

v S e 7 vz . s e 227
poslusnosti Risi, ktera své neptatele bez milosti nici.

2.2.4 Konec dvojkolejnosti ve véci protektoratniho tisku

S nastupem Reinharda Heydricha na Prazsky hrad je spojena spravni reforma
popsana vyse. 28 Ta méla zasadni vliv i na strukturu tiskové kontroly. Vladnim
natizenim z 15. 1. 1942 zanikl TO PMR a tiskové agenda ptesla pod nove ziizeny organ
s nazvem ,,Ufad lidové osvéty“. Zaroven vzniklo ministerstvo kolstvi a narodni osvéty
v &ele s Emanuelem Moravcem.?® Do jeho struktur piesel 15. ¢ervna i Utad lidové
«230

osvéty a ndzev ministerstva se zménil na ,,ministerstvo Skolstvi a lidové osvéty

Veskeré otazky protektoratniho tisku tak podléhaly novému ministerstvu a vliv

228 Pravé obsahy téchto porad ve sledovanych obdobich jsou hlavni soudasti komparaci s realnym
medialnim obsahem ve druhé ¢asti této prace. Tématem protektoratnich tiskovych porad se zabyvaji napf.
studie, které jsou soudasti Rizeni legdlniho ceského tisku v Protektoratu Cechy a Morava. (KONCELIK,
Jakub - KOPPLOVA, Barbara - KRYSPINOVA, Jitka)

225 yice viz KONCELIK, Jakub - KOPPLOVA, Barbara - KRYSPINOVA, Jitka.

228 \/ 7afi 1939 se vybrani redaktofi Gi¢astnili zajezdu do Polska, v Gervenci 1940 do Francie, v zat 1940
do Némecka, vroce 1942 na vychodni frontu a vroce 1944 na Slovensko. PASAK, Tomas: Soupis
legalnich..., s. 51

221 Slouzit k tomu mél kontrast mezi zni¢enymi mésty a klidem v Protektoratu. Novinafi na zakladg t&chto
dojmtt méli své zkuSenosti piedavat tenaiim, tzn. obyvatelim Protektoratu. Nakonec k tomu slouzily i
vefejné prednasky a publikace novinari. DOLEZAL, Jifi: s. 20-21

228 Alespof jeji pravni ramec a prvni opatfeni. Dalsi kroky uz provedl jeho nastupce Kurt Daluege poté,
co Heydrich podlehl zranéni atentatu z 27. kvétna 1942.

229 Emanuel Moravec reprezentoval vstiicny piistup k nacistim. Ve viem se jim snazil vyhovét, sam
pripravoval rizna nafizeni a pro svou ¢innost byl oznac¢ovan ,,ceskym Queslingem*.

20 y/]adni nafizeni & 208/1942 Sb. Podrobnosti viz Déjiny ceskych médii v datech. Praha: Karolinum,
2003. s. 376
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dosavadni autonomni spravy na tisk témét zanikl. Aktivisticky ministr Moravec oznadil
obéznikem z 29. 10. 1942 tiskovy odbor za druhou sekci ministerstva a ufad rozd¢lil na
dvé zakladni slozky: redakcni sluzbu (ikolovani) a tiskovou dozorci sluzbu (cenzura).?*
V cele uradu stél az do konce valky Ctibor Melc.

Dohled nad médii pteSel definitivné pod nacistickou spravu, a cil spravni

reformy tak byl naplnén i v této oblasti.?*

Mimo kontroly tiskového odboru, nyni jiz
soucast Ministerstva Skolstvi a lidové osvéty, a skupiny Tisk oddéleni pro kulturni
politiku URP, byl navic protektoratni tisk pod dohledem dalsich instituci. Vedle vyse
zminénych organti kontrolovaly obsah a sméfovani tisku jeSté tajna statni policie
(gestapo), bezpecnostni policie a protektoratni ministerstvo vnitra Vv ¢ele s policejnim

v . 7 2
feditelstvim, >

2.2.5 Protektoratni tisk a novinari

Novinafi byli nedilnou soucasti nastaveného systému a vykonavateli jeho ,,vile*.
Ne vSichni se ale do denunciantské role zapojili a ne vSichni se s okupaci a nacistickou
ideologii ztotoznili. Takovi novinafi se zapojili do odbojové (ilegdlni) zurnalistiky,
ktera do jist¢ miry odpovidala vefejnému minéni Ceského naroda a ne pohledu
oficialnich instituci vykonavajicich dohled nad médii. Ilegalni Zzurnalistiku v dobé
protektoratu zastupuje tisk komunisticky a nekomunisticky. 2% Dalsi protifasisticti
zurnalisté nasli misto v tisku zahrani¢niho odboje, ktery pusobil predevsim ve Velké
Britanii a Moskve.*®

Ne¢kteti novinaii nastoupili cestu opacnou — s otevienymi vyzvami ke spolupraci
s nacistickym Némeckem se ale ztotozinoval malokdo z protektoratnich obyvatel. Tato

skupina je ptikladem moralniho selhani jedinct, které bylo mozné v tézké dobé

21 pASAK, Tomés: Soupis legdlnich..., s. 65

22 po spravni reformé byli vedouci jednotlivych odd&leni URP i vedoucimi &initeli protektoratnich
ministerstev, ¢imz byla definitivné odstranéna dvojkolejnost spravniho systému.

28 pASAKOVA, Jana: Nékteré otdzky periodického tisku v obdobi pomnichovské, druhé republiky a
otazky protektoratniho tisku. In: DOCUMENTA PRAGENSIA XIX, 2001: Ndrodnostni skupiny, mensiny
a cizinci ve méstech. Praha — mésto zprdav a zpravodajstvi. Praha: Scriptorium, 2001. 384 s. ISBN 80-
86197-29-8

2% yyklad vzajemného vztahu obou slozek ilegalniho tisku podléhal i v odborné literatufe ideovym
tendencim, proto je tieba selektovat tendencni smér nekterych publikaci.

2% \/ Londyné& byl tisk soustiedény kolem &eskoslovenské exilové vlady. V SSSR zase pod vlivem
komunistické strany piredev§im u ¢s. bojovych jednotek.
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skon&eni valky odsouzeni v procesech povéle&nych lidovych soudi.?

Mezi obéma extrémy se nachazela celd fada novinart, ktefi sice psali do
legalniho protektoratniho tisku, ktefi se ale snazili psat neutralni ¢lanky bez prehnané
agitace. Jejich prace byla motivovana snahou o pieziti.?*’

Pravé legalni protektoratni tisk je dulezitou ukadzkou a dokumentem

propracovanosti a fungovani nacistické kontroly nad protektoratnim tiskem.

2.2.6 Narodni politika

Narodni politika, vychazejici jako samostatny list od roku 1883, byla v obdobi
Protektoratu Cechy a Morava souéasti legalni (povolené) protektoratni Zurnalistiky.
Podobné jako ostatni tituly je zajimavym svédectvim doby, které vSak mulze byt
odhaleno aZ na zéklad€ peclivého badani. Vzhledem k vySe zminénému nemliZzeme brat
ani Ndarodni politiku jako zdroj vefejného minéni Ceského naroda ¢i prevazujici
myslenkovy proud v ¢eské spole¢nosti.

Cennym zdrojem se stava az pii kritickém zkoumani jejiho medialniho obsahu
na zédklad¢é srovnani s dostupnymi historickymi prameny a archivaliemi. Pi1 peclivém
porovnani vznikne pak takovy obraz, ktery vytvaii zajimavou ilustraci doby a pomaha
odkryt mocenskou strukturu na tzemi Protektoratu, a to nejen ve vécech fungovani,
dohledu a kontroly tisku.

Narodni politika se stala od 31. 3. 1939, podobné jako ostatni legalni
protektoratni tiskoviny, listem Narodniho sourucenstvi. Uvadény denni naklad je 40 000
vytiski, u ned&lniho vydani potom 422 000.2%® Z &isel tak vyplyva, ze Nérodni politika
byla jednim z nejrozsifené;jSich titulii pro stfedni tiidu, na kterou také méla velky vliv. |

Z toho dtivodu byla vybréana k tcelu této studie.

2% 7a nejvyrazngjsi piedstavitele kolaborantské Zurnalistiky jsou povazovani Karel Laznovsky, Vladimir
Krychtalek, Emanuel Vajtauer, Vladimir Ryba, Jaroslav Kfemen, Vaclav Crha a Karel Werner. Ti byli po
valce postaveni pied soud podle dekretu prezidenta republiky ¢. 16/1945 Sb. o potrestani nacistickych
zloginci, zradct a jejich pomaha&t. PASAK, Tomas: Soupis legdlnich..., s. 62 a 68

27 podrobnosti o novinaiském aktivismu viz CEBE, Jan - KONCELIK, Jakub: Novindrsky aktivismus:
protektordtni kolaborantska zurnalistika a jeji hlavni predstavitelé z rad Séfredaktorii ceského legdlniho
tisku. Sbornik Narodniho muzea v Praze, fada C — Literarni historie. 2008, ro¢. 53, &. 1-4, s. 39-48. ISSN
0036-5351

2% Tato, podobné jako ostatni informace o Nérodni politice, viz PASAK, Tomas: Soupis legdlnich..., s.
230-231
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DalSim dtlezitym faktorem pro vybér bylo obsazeni $éfredaktorského postu.
V letech 1938-1944 toto postaveni zastaval Vaclav Crha, poté az do konce valky Jan
Scheinost — tedy dvojice novinafti pattici ke kolaborantské zurnalistické skuping.
Odpovédnym redaktorem byl FrantiSek Bauer (1939-1941), od roku 1941 Milo§
Ctrnacty a po ném od roku 1942 Vaclav Jitina.

Vydavatelem Narodni politiky byl koncern Politika a tiskla ji stejnojmenna
prazské tiskarna. Periodicitou byl tento list denikem a pocet vydanych ro¢nikli se
zastavil na Cisle 63. Narodni politika vychazela az do roku 1945, po vélce byla na

I y 2
kratky ¢as op&t obnovena a znovu zastavena. >

Struktura Narodni politiky v obdobi druhého stanného prava (1942)

Nérodni politika vychéazela kazdy den, pficemZ pondé€lni vydani bylo zajisténo
»Pondélni Narodni politikou®, kterd je rovnéz predmétem komparace v této studii.

Struktura listu vypadala nasledovné:

Pondélni Narodni politika

Cena: 50 haléra

Pocet stran: 6

Struktura, pravidelné rubriky: Zpravodajstvi (1. — 3. strana), Kulturni obzor (4. strana),

Inzerce s nazvem Maly oznamovatel (5. strana) a sport (6. strana)

Utery a stfeda

Cena: 70 haléta

Pocet stran: 8

Struktura, pravidelné rubriky: Zpravodajstvi a kultura (1. — 3. strana), Rizné zpravy (4.
strana), Narodni hospodar (5. strana), inzerce (6. — 7. strana. 7. stranu tvofil Maly

oznamovatel), sport (8. strana)

Ctvrtek
Cena: 70 haléfa

Pocet stran: 4

29 pPASAK, Tomés: Soupis legdlnich..., s. 230-231
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Struktura, pravidelné rubriky: Zpravodajstvi (1. — 2. strana), Rlizné zpravy, Narodni

hospodat, Sportovni svét (3. strana), Maly oznamovatel (4. strana)

Patek a sobota

Cena: 70 haléta

Pocet stran: 8

Struktura, pravidelné rubriky: Zpravodajstvi (1. — 2. strana), Kulturni obzor a Filmovy
svét (3. strana), Riizné zpravy (4. strana), Narodni hospodat (5. strana), Ze soudni sing,

Zpravy rodinné a osobni (6. strana), Maly oznamovatel (7. strana), sport (8. strana)

Nedéle

Cena: 1 koruna

Pocet stran: 8 + 8 stran ptilohy

Struktura, pravidelné rubriky: Nedé€lni vydani nemélo rubriky na stalych mistech, pfesto
se vzdy v listu objevily: Narodni hospodaf, Kulturni obzor, Nasim détem a 2 strany
cestopisti, zajimavosti a literarnich ukazek a povidek.

Nedélni ptiloha: Ned¢€le pro zenu (1. strana), inzerce (2. strana), Maly oznamovatel (3. —

7. strana), sport (8. strana)

Struktura Narodni politiky od 20. ¢ervence do konce srpna 1944

Stejné€ jako v roce 1942 Narodni politika vychazela kazdy den véetné pond€lniho
vydani, kter¢ je rovnéz predmétem komparace v této studii. Struktura listu véetné poctu

stran vSak byla odliSna a vypadala nasledovné:

Pondélni Narodni politika

Cena: 50 haléra

Pocet stran: 4

Struktura, pravidelné rubriky: Zpravodajstvi (1. strana), Sachy, rozhlas, pisemnictvi (2.
strana), Divadla, kina, Zpravy osobni a rodinné, inzerce (3. strana) a sport (4. strana)

Od 14. 8. se pridava Filmovy svét (2. strana), Pisemnictvi se pfesouva (3. strana) a

inzerce je soucasti Malého oznamovatele
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Utery

Cena: 70 haléta

Pocet stran: 6

Struktura, pravidelné rubriky: Zpravodajstvi (1. a 2. strana, na 2. strané rubrika ,,O¢ima
nové Evropy®), Kulturni obzor a Rlizné zpravy (3. strana), Filmovy svét, Narodni
hospodaf, Ze soudni sing, Sachy, Rozhlas a Sport (4. strana), Zpravy osobni a rodinné,
Divadla, inzerce v ramci Malého oznamovatele (5. — 6. strana. 6. stranu tvofil Maly
oznamovatel)

Od 15. 8. mélo uterni vydani jen 4 strany (1. — 3. ztstala beze zmény, na 4. stran¢ byly

rubriky Narodni hospodat, Sport a Maly oznamovatel).

Sti‘eda

Cena: 70 haléra

Pocet stran: 6

Struktura, pravidelné rubriky: Zpravodajstvi (1. a 2. strana, na 2. stran¢ rubrika ,,Mista,
o nichZ se mluvi“), Kulturni obzor a Riizné zpravy (3. strana), Filatelie, Narodni
hospodaf, Ze soudni sing, Sachy, Rozhlas a Sport (4. strana), Zpravy osobni a rodinné,
Divadla, inzerce v ramci Malého oznamovatele (5. — 6. strana. 6. stranu tvofil Maly
oznamovatel)

Od 16. 8. m¢lo uterni vydani jen 4 strany (1. — 3. strana zustaly prakticky beze zmény,
na 4. strand byly rubriky Narodni hospodaf, Sport, Sachy, Filatelie, Zpravy osobni a

rodinné a Maly oznamovatel).

Ctvrtek

Cena: 70 haléti

Pocet stran: 4

Struktura, pravidelné rubriky: Zpravodajstvi (1. — 2. strana, soucasti 2. strany byly i
Rizné zpravy), Sachy, Rozhlas, Kulturni obzor, Ze soudni siné a Sport (3. strana),
Zpréavy osobni a rodinné, Divadla a Maly oznamovatel (4. strana)

Od 17. 8. doslo k drobnym zménam fazeni rubrik: Zpravodajstvi zlstalo na 1. a 2.
strané a jeho soucésti byla bud’ ,,Mista, o nichz se mluvi* nebo ,,O¢ima nové Evropy* (2.
strana), na 3. strané¢ ziistal Kulturni obzor a Rozhlas a pfesunuly se sem Razné zpravy a
na 4. stran¢ byl zbytek (Narodni hospodat, Sport, Pro Zenu a domacnost, Zpravy osobni

a rodinné, Maly oznamovatel).
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Patek

Cena: 70 haléta

Pocet stran: 6

Struktura, pravidelné rubriky: Zpravodajstvi (1. — 2. strana, soucasti 2. strany rubrika
,,Ohlas nové mladeze*), Kulturni obzor a Riizné zpravy (3. strana), Narodni hospodar,
Nase zahradky, Ze soudni sing, Sachy, Rozhlas a sport (4. strana), Kina, Divadla,
Zpravy osobni a rodinné a Maly oznamovatel (5. a 6. strana. Na té byl Maly
oznamovatel).

Od 12. 8. mélo patecni vydani jen 4 strany (1. - 3. strana beze zmén, 4. strana —

Narodni hospodat, Sport, Nase Zahradky, Maly oznamovatel)

Sobota

Cena: 70 haléra

Pocet stran: 6

Struktura, pravidelné rubriky: Zpravodajstvi (1. — 2. strana), Kulturni obzor a Rizné
zpravy (3. strana), Narodni hospodaf, Ze soudni sing, Sachy, Rozhlas a Sport; od 29. 7.
jesté Pro Zzenu a domacnost (4. strana), Kina, Divadla, Zpravy osobni a rodinné a Maly
oznamovatel (5. a 6. strana. Na té byl Maly oznamovatel).

Od 19. 8. m¢lo sobotni vydani jen 4 strany (1. - 3. strana beze zmén, 4. strana —

Narodni hospodar, Sport, Maly oznamovatel)

Nedéle

Cena: 1 koruna

Pocet stran: 8

Struktura, pravidelné rubriky: Zpravodajstvi (1. a 2. strana), Rtzné zpravy (3. strana),
Nérodni hospoda¥, Nasim détem, Sport, Sachy a Divadla (4. strana), Zpravy osobni a
rodinné, Rozhlas a inzeraty (5. strana), Maly oznamovatel (6. — 8. strana).

Od 20. 8. m¢lo nedélni vydani jen 6 stran (1. a 2. strana ziistala beze zmén, na 3. stranu
pribyl Kulturni obzor a Rozhlas, na 4. stran¢ pak byl Narodni hospodaft, Sport a Zpravy
osobni a rodinné, na 5. a 6. stran¢ byl Maly oznamovatel).

27. 8. uz bylo fazeni rubrik opét trochu jiné: Kulturni obzor se pfesunul na 4. stranu,
kde bylo i Nasim détem a na 5. stran¢ pak Néarodni hospodat, Zpravy osobni a rodinné,

Sport a Maly oznamovatel, ktery pokracoval na 6. strané.
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Proména struktury a rozsahu Narodni politiky ve sledovanych
obdobich

Nejvyraznéj$im rozdilem mezi Narodni politikou z obdobi druhého stanného
prava roku 1942 a ¢ervencem roku 1944 je v redukci rozsahu listu, ktera nastala uz na
konci prvniho sledovaného obdobi. Vysledkem byla vydéani o 2 strany utlejsi (1 list) ve
vSech vSednich dnech mimo ¢tvrtka, kde zlstal rozsah 4 stran nezménén. V sobotu byl
objem redukovan také o dvé€ strany, v nedéli pak o celou osmistrankovou piilohu.

K dalsi redukci poctu stran navic doSlo i v druhé poloviné druhého sledovaného
obdobi, tedy v srpnu roku 1944. Byl to nésledek opatfeni spojeného s provadénim
vynosu o tzv. totalni mobilizaci, o kterém informovala sama Narodni politika.?*°

V utery, ve stiedu, v patek, v sobotu a nedé€li byl Narodni politice ubran jeden
list, tzn. 2 strany. Pokrac¢ovala tak redukce tisku zapti¢inéna nedostatkem papiru, ktera

vygradovala v rozsah jediného listu na konci valky.?**

20V oboru tisku se podrobuje hlavné casopisectvi dalekosahlému omezeni. Rozsah denniho tisku byl jiz

S ucinnosti od 14. srpna omezen na Ctyri strany ve vSedni den a na Sest stran v nedeli. K 1. zari budou
zastavena pondélni vydani denniho tisku a bude snizen pocet dennich listi.* CTK: Prvni opatieni
K totdlnimu vilecnému nasazeni. Narodni politika. Roénik LXII, ¢. 228, 19. 8. 1944, strana 1.

Listy, které postihlo jen kraceni rozsahu, mohly mluvit o $tésti. V srpnu a zati 1944 byly z divodu
nedostatku papiru zastaveny deniky Néarodni stfed, A-Zet, Cesky denik (Plzen), Vecer, Moravské slovo,
Nérodni prace (Ostrava); ranni Ceské slovo bylo pfeménéno na tydenik. DOLEJSI, Vojtéch: Noviny a
novindri: z poznamek a vzpominek. Praha: Nakladatelstvi politické literatury, 1963. s. 373

241 BERANKOVA, Milena - KRIVANKOVA, Alena - RUTTKAY, Frafio: s. 239
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3 Podklady pro komparaci oficialnich prikaz
s realnym obsahem tisku

Vsechny materidly, zafazené jako podklady pro komparaci oficidlnich ptikazl
srealnym medialnim obsahem, vyplyvaji z vySe popsaného historicko-teoretického
kontextu a sprdavniho systému struktury dohledu a fungovdani médii v Protektordatu. Na
tomto misté jsou piehledné¢ shrnuty, upfesnény a konkrétné popsany — na zakladé
pozadavka dale predkladané studie.

V nasledujicich komparacich oficidlnich pokyna s redlnym medialnim obsahem je
pouzito tuéné zvyraznéni vétSinou pro titulek novinového c¢lanku, kurzivy potom
k citaci z téchto textl, stejné jako k citaci z oficialnich archivnich materiald. Tucéné

kurzivy je pouzito k oznaeni podtitulkt, nebo ke zvyraznéni citovanych pasazi. Pokud

je specificka tiprava soucasti originalnich dokumentd, je tento fakt zminén.

3.1 Narodni politika

Pro komparaci redlného obsahu legalniho protektoratniho tisku s nize uvedenymi
materidly oficialni povahy (zasahy, pfedpisy a natizeni organti zodpovédnych za vedeni
a dohled nad tiskem v Protektoratu Cechy a Morava) byla vybrana Nérodni politika.
Vzhledem k rozsahu prace, zkoumanych archivalii a velké ¢etnosti ¢lanka tykajicich se
sledovanych medialnich agend, je Narodni politika jedinym protektoratnim listem,
jehoZ obsah je podroben nasledné komparaci.** Hlavni diivody pro vybér Narodni
politiky jako reprezentativniho vzorku byly zminény vyse, na tomto misté nabizim jen

jejich souhrn:
1. Vysoky ndklad deniku a jeho vliv na stiredni vrstvy spole¢nosti
- vysoka mira penetrace mezi recipienty

2. Komunikacni kanadl pro Ceskoslovenské paraSutisty

- vyuziti inzertnich p¥iloh pro vzajemnou komunikaci**®

22 politicky obsah legalniho protektoratniho tisku je navic povazovan do jisté miry za shodny, pravé
s ohledem na omezené informacni zdroje a naprosto konkrétni pokyny. Srov. BERANKOVA, Milena -
KRIVANKOVA, Alena - RUTTKAY, Frailo

3 Skutetnost zminén4 jiz v Uvodu. Viz poznamka ¢&. 8.
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3. Vedeni listu aktivistickymi novindaii Viaclavem Crhou a Janem Scheinostem

- divodny ptedpoklad prakticky doslovného plnéni tiskovych pokynt okupantii

4. Pusobeni vyznamnych novindii na postu redaktori

- napt. funkce odpovédného redaktora pro Frantiska Bauera®*

Struktura Narodni politiky ve sledovaném obdobi byla popsana také vyse. Za
Protektoratu vychazela ve dvou mutacich — ranni a jako vydani pro Prahu.?*® Souéasti
predkladané studie jsou ob¢ vydani, a to z divodu jejich zna¢né odliSnosti v n¢kterych
dnech. Zatimco v bakalatské praci, z niz je znacna ¢ast komparace vénované atentatu na
Reinharda Heydricha ptebirana, bylo podkladem pro vyzkum jen vydani, dostupné ve

: ; e ‘1 24
svazcich Nérodni knihovny CR,?*

tato prace jiz ¢erpa ze vSech dostupnych zdroji a
rozSifuje tak i praci predchozi.

Primarnim vSak zlstava nadale vydani vyuzivané v bakalaiské praci, alesponi co
se uvadéni jednotlivych textl tyce. Pokud je v textu této studie pracovano s vydanim
pro Prahu, je na tuto skutecnost upozornéno.247 Jedna se predevSim o texty, které se
v diive sledovaném vydani viitbec neobjevily, nebo byly diive soucasti pravé vydani pro

Prahu a az nasledn¢ vychazely také v dalSich mutacich.

3.2 Cenzurni pokyny UTDS

Ustiedi tiskové dozoréi sluzby bylo centralou cenzort, ktefi sedéli jednak
v prazském dustfedi a jednak v samotnych redakcich. Prostfednictvim telefonati a
vydavanim cenzurnich pokyni napliovali pozadavky na obsah dennich listd, ktery

nem¢l byt v rozporu s oficidlni ideologii a zaméry okupanti. Uvadéné casové udaje

2% Frantiek Bauer byl vyznamnym novinafem protektoratni doby. Ackoli byl &innym redaktorem,
nepatiil ke kolaborantské skupin€ novinaiii a svym ptsobenim v Narodnim svazu novinaid (predsedou od
zalozeni 11. 6. 1939 do roku 1940, kdy byl odvolan) dokonce poméhal rodindm novinafi, ktefi
emigrovali nebo byli zatCeni. BERANKOVA, Milena — KRIVANKOVA, Alena - RUTTKAY, Fraiio: s.
242-243

25 Ngkdy téz uvadéno prazské a venkovské vydani. Pro tcely této prace je uzivano rozd&leni na zaklade
digitalizovaného archivu Kramerius Narodni knihovny v Praze.

28 Sign. 54 A 002274/R. 1942 Ro¢. 60 Duben-Cerven; sign. 54 A 000522/R. 1942 Rog. 60 Cervenec-Zai.

247 Stejnym zptsobem jsou texty, které prinasi vydani pro Prahu diive, nebo jsou zcela nové, opatieny
poznadmkou i v nasledné kompletni resersi ¢lankd, ktera je soucasti ptiloh.
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svéd¢i o nepfetrzit¢ 24hodinové sluzbé a pokyny piredstavuji aktudlni a konkrétni
opatieni, kterymi se musely denni listy fidit.**®
U komparace ve véci atentatu na Adolfa Hitlera jsou tyto materialy specifické a

unikétni, nebot’ jsou erpany ze sesitu cenzurnich pokynti Narodni politiky?*

, tzn., jak
byly ptijimany a zapisovany samotnymi redaktory, kteti zrovna méli sluzbu v redakci.

Ob¢ linie a vSechny materidly, nalezené ve fondech Narodniho archivu, jsou v piepisu
soucasti ptiloh a slouzi jako dal$i zdroj k utvofeni nahledu na fungovani médii ve

zkoumaném obdobi.

3.3 Tiskové porady

Vedle pisemnych a telefonickych pokyni UTDS existoval druhy, soub&zny
zpusob udileni direktiv. Tiskové porady (konference) byly pravidelnym setkanim
Séfredaktorti dennich listli, na kterém vyslechli obecné 1 konkrétni pokyny pro obsah,
rozsah 1 formu svych listli. Doporuceni pfi nich vyi¢ena byla zavazna a jejich nesplnéni
mohlo mit tvrdé nasledky, jejichz nejkrajnéjsi podobou bylo zastaveni vydavani
proviniv§iho se listu. Zaznamy zporad byly duvérné a neslouzily k doslovnému
pietisku jejich obsahu, coz bylo dokonce nezadouci. Nikdo z ¢tenaiti nemél védét o tom,
ze je denikiim nafizovano, o ¢em a jak maji psat, kterym tématiim a zpravam se vénovat
a kterym naopak ne.”

V piipadé medialni agendy atentdtu na Adolfa Hitlera jsou podkladem pro
komparaci S medialnim obsahem dva zdroje. Prvnim znich jsou oficidlni zapisy
fadnych tiskovych porad $éfredaktori denniho tisku, stejné jako v piipadé agendy
atentatu na Reinharda Heydricha. Druhym a dopliiujicim pramenem jsou potom osobni

ruéné psané poznamky aktivistického $éfredaktora Vladimira Ryby.**

8 Dokument oznamujici pravidelné zasilani pokynti UTDS $éfredaktortim je soucasti priloh. Z jeho textu
vyplyvaji dvé linie, ze kterych vychazi i komparace v této studii a dva archivni zdroje: Cenzurni pokyny
UTDS jsou soucasti slozky Narodniho soudu - NA, NarS., ¢. fondu 925, karton ¢&. 22 — , Tiskové
informace a pokyny PMR (1938-1942)“ (= pravidelné pokyny); a karton ¢. 131-135 — ,,Cenzurni pokyny
Ceské 1941-1942° (= telefonaty).

249 goycasti tohoto sesitu jsou také zapisy o agenturnich zpravach, které se nasledn& téméf vzdy objevuji
na strankach Narodni politiky. Dale lze v seSitech nalézt predpisy Tiskového odboru Ministerstva lidové
osvety a rucné pripisované poznamky o splnéni predkladanych pokynt. NA, fond ASYN, karton €. 126,
signatura 126/7.

20 podrobnosti o tiskovych poradach viz kapitola Spravni systém struktury dohledu a fungovini médii
Vv Protektoratu.

S1NA, fond NarS., €. 925, karton & 23 —,, Zapisy o tiskovych poradach 1942-1945
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3.4 Ostatni dokumenty

Mimo dvou hlavnich zdroji tiskovych pokynii a doporuceni — tiskovych
konferenci pod vedenim Wolfganga Wolframa von Wolmara (pozd¢ji Martina Paula
Wolfa a Arthura Sohnela), a cenzurnich pokynti Ustiedi tiskové dozoréi sluzby —
existovalo mnoho dalSich faktort, které mély vliv na redlny obsah dennich listii véetné
Nérodni politiky.

Jednim z téchto faktord byly smérnice, které stanovovaly pravidla pro ptfedbéznou
tiskovou ptehlidku, cenzurni opatfeni a kontrolu tisku. Jednalo se predev§im o obecné
pokyny, jak pfi psani postupovat, ¢im se fidit apod. Konkrétnimi faktory potom byly
oficidlni projevy, audience novindii apod. I ty jsou zarazeny do predkladanych

komparaci s redlnym obsahem, pokud byly nalezeny v Narodnim archivu CR.

3.5 Zahraniéni tiskovy archiv

Zajimavym materidlem je také Zahrani¢ni tiskovy archiv 2, ktery diky
vystfizkovému archivu vladniho novinafe a vedouciho redaktora zahranicni tiskové
sluzby Arne Laurina®*®, poskytuje vhled do medialni agendy a pfistupu novinara ve
Spojenych statech. Soucésti jsou c¢lanky, tykajici se sledovanych témat (atentit na
Reinharda Heydricha, druhé stanné pravo, vyhlazeni Lidic, atentat na Adolfa Hitlera)
Vv tisténych periodikach, vychazejicich v USA. Jednd se o americké listy, tisk krajansky

a tisk Seskoslovenského exilu®®*

, exilova periodika dalSich stati, okupovanych nacisty
véetné samotného Némecka.

I kdyZ nemtze byt tento vhled komplexni (napf. nelze utvofit kompletni reSerSe
jako v piipadé Narodni politiky, nebot’ k dispozici jsou jen vystiizky vybrané), a
k medialnimu obsahu v protektoratnich listech nema pfimy vztah, je zatazen do této

studie jako zajimava ilustrace. Obsahly materidl Zahrani¢niho tiskového archivu navic

22 NA, fond ZTA, ¢&islo fondu 1066

23 Arne Laurin, vlastnim jménem Lustig: narozen 24. 2. 1889 v Hrnéifich u Prahy; od r. 1908
spolupracovnikem casopist Rozvoje, Stopy a Divadla; 1919-1920 zastupce $éfredaktora Tribuny; roku
1921 vybran Masarykem a BeneSem jako $éfredaktor nové zfizené Prager Presse; po emigraci tfednikem
New Yorského konzulatu se zpravodajskou a informacni funkei. Viz Zahranicni tiskovy archiv (archivni
pomucka €. 595), NA.

2% \/ USA vychazela za valky cela fada Ceskych a slovenskych denikd, tydenikii a dalsich Gasopisti (60
casopist, z toho 8 denikit). Zahranicni tiskovy archiv (archivni pomucka €. 595), NA.
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naznacuje, ze i timto smérem by se mohl nasledny vyzkum ptedklddanych medialnich

agend ubirat.
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4 Komparace tiskovych a cenzurnich pokynu
tykajicich se bezprostiedné atentatu na Reinharda
Heydricha s realnym obsahem Narodni politiky v
obdobi druhého stanného prava

4.1 Cenzurni pokyny UTDS

27. kvétna 1942
Prvni nalezeny dokument pochazi ze dne atentatu na Reinharda Heydricha 27.
kvétna 1942 z 22:55: 1./ Vynos o rozsireni civilniho vyjimecného stavu na celé vzemi
Protektoratu umisti listy rovnéz v patricne vyrazné upravé spolu s prvni vyhlaskou /
vyhldseni vyjimecného stavu nad okresem Oberlandratu Praha / na prvni strané. Mimo
tyto dveé vyhlasky nesmi prijit na prvni stranu Zadna jina zprava.
vyhlaSeni vyjimecného stavu nad okresem Oberlandratu Praha* a mimo ni v listu Zadna

dalsi zprava o atentatu neni. Zminény vynos se na titulni stran¢ objevil az o den pozdéji.

UTDS vydalo ve 23:50 jesté dal§i zpravu, tykajici se grafické podoby obou
vyhlasek: K umisténi a typografické upravé obou vyhlasek se sdéluji tyto podrobnosti:
Na prvém misté na prvé strané musi byti umisténa vyhlaska jednajici o vyhlaseni
civilniho vyjimecného stavu nad celym uzemim Protektoratu. Tato vyhlaska necht je
provedena ve vyznacné typograficke uprave vetsim typem pisma. Na druhém misté na
prve strane musi byt umisténa vyhlaska pojednavajici o vyhlaseni civilniho vyjimecného
stavu nad okresem Oberlandratu Praha. Je dovoleno tuto vyhlasku odlisit od vyhlasky
prvé méné vyznacnou typografickou upravou. Obé vyhlasky nutno umistit tak, aby
nasledovaly za sebou a ne vedle sebe.

Zminény ptedpis se v Narodni politice nijak neprojevil, nebot’ na prvni strané

VW

také pozdnim vydanim piikazh (22:55 respektive 23:50).
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28. kvétna 1942

Dalsi nafizeni UTDS nasledovala druhy den ve 13:45: 1./ Zitiejsi listy vyjdou
V normalnim rozsahu. 2./ Komentare k atentatu na risského protektora nejsou dovoleny.
Ddle plati pokyn, Ze listy mohou prindseti k této uddlosti jenom zpravy vydané Ctk.

Oba body Narodni politika naplnila. VySla v normalnim patecnim rozsahu (8
stran) a komentaf k atentatu se na strankach neobjevil zadny. Zpravy ptevzaté vyhradné
z CTK (vedle oficialnich vynost a vyhlasek) ptinasela Néarodni politika az do 31.
kvétna. (Vynos ministra vnitra ze dne 28. V. 1942%°, rozsudky stannych soudi a
Provadéni civilniho vyjime¢ného stavu®®, &lanky s titulkem Statni president a vlada
U SS-Oberstgruppenfiihrera Daluege; Vlada vypisuje odménu na dopadeni
pachatelii atentatu, rozsudky stannych soudi a Popis pachateli atentiatu na

257

Zastupujiciho Fi§ského protektora®’). Pod textem pievzatym z CTK s titulkem Vlada

vypisuje odménu... uz nasledovalo upfesnéni informaci signované znackou -k-. 31. 5.

se pak na titulni stran€ objevil prvni komentai Posledni V)’fstraha.258

Pokyny UTDS pro denni tisk pokracovaly: Denni listy, které jesté nepiinesly
vynos sub 1 /22 musi jej dnes prinésti na prvni strané. Vsechny listy pak bezpodminecné
prinesou zpravu ,, Atentat na zastupujiciho risskeho protektora“ /sub 2/ a vynos ministra
vnitra /sub 3/ a zvlastni zpravu Ctk Vrchniho velitelstvi &. 9, ale nikoliv jiz v iipravé jako
byla dosud. Dale pak mohou denni listy prinaset na svych prvnich strandach dalsi
material jako zpravu Vrchniho velitelstvi atd.

Vzhledem k tomu, Zze Narodni politika nevychazela ve vecernim vydani, mohly
se tyto pokyny projevit v jejim obsahu az nasledujici den. 29. 5. na titulni strané vysel
Vynos Fi¥ského protektora v Cechiach a na Moravé o vyhlaSeni civilniho
vyjimeéného stavu ze dne 27. kvétna 1942 a také zprava s titulkem Atentat na
Zastupujiciho ¥i$ského protektora.”®® Soucasti titulni strany byl také zminény Vynos

ministra vnitra ze dne 28. V. 1942. Zvlastni zprava Vrchniho velitelstvi hovofila o

% Narodni politika. Roénik LX, & 145, 29. 5. 1942, s. 1

26 Narodni politika. Roénik LX, & 145, 29. 5. 1942 — vydani pro Prahu, s. 1
27 y5e Narodni politika. Ro¢nik LX, &. 147, 31.5.1942,s. 1a 3

28 y7ydani pro Prahu

29 O yyhlageni civilniho vyjime&ného stavu ze dne 27. 5.

%0 7atimco pokyn UTDS hovotil o zpravé CTK snazvem ,Atentdit na zastupujiciho Fisského
protektora,” v Narodni politice se objevil materidl se shodnym nazvem, ale bez signatury CTK.
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bitvé u Charkova (Velké vitézstvi v obkli¢ovaci bitvé jizné od Charkova), nebot

jinou zpravu Vrchniho velitelstvi Narodni politika na titulni strang nepfinesla.”®*

Pokyny UTDS se pod vlivem tizivé atmosféry vénovaly také inzertni rubrice,
coz dokazuje, Ze cenzura se po spachani atentatu na Reinharda Heydricha nevyhnula
zadné Casti dennich listt véetné kulturni: V insertni cdsti nesmi se objeviti inserty, které
by tomuto pozadavku neodpovidaly. Prikladne se uvadi insert fy Bila Labut s textem:
., Ted’ je Praha nejkrasnéjsi. “ V insertech a v programech divadel, biografii a kabaretii,

Jje vypustiti vsechny zminky o veselohrach, komediich a podobné.

Dalsi nafizeni z 15:30 je prakticky totozné s &asti natizeni z 18:50 a 21:10:%
Nesmi byt propousteny v tisku zadné primo nebo neprimo souvisejici /byt i nevyslovné/
uvadené poukazy nebo upozornéni na to, Ze se konaji divadelni a filmova predstaveni,
koncerty, sportovni a jiné podniky. Jinak vsak miize tisk takovda oznameni v obvyklém
ramci prinésti.

Narodni politika podminku splnila a 29. 5. 263 navic piinesla nafizeni
Heydrichova zastupce Daluegeho o zakazu podobnych akci ve zpravé pievzaté od CTK
Provadéni civilniho vyjimeéného stavu, ve které se psalo: , VSechna Cceska
shromazdeni, sportovni podniky, divadelni predstaveni a jiné kulturni podniky jsou

S okamZzitou platnosti zakazany. “

Pokyn UTDS z 18:50 dale uvadél: Do 2 hod. nocni maji redakce prisnou
pohotovost. Na prvni strané si museji nechat misto, jehoz rozsah bude jesté sdélen pro
zpravu, ktera bude redakci oznamena.

O jakou zpravu S§lo, neni z vydani Narodni politiky zfejmé, nebot’ prvni stranu
listu zaujaly 29. 5. ¢lanky vySe zminéné a pfedchozimi nafizenimi urcené.

Odpovéd’ mohl dat nasledujici pokyn z 20:05: Listy musi zaraziti vydani, ktera
jsou prave v tisku a musi je doplniti zprdvami o rozsudcich, které v nejblizsi dobé

prijdou.

8! Tuto domnénku prakticky dokazuje tiskova konference z 30. 5., na které byla zprava o velkém vitézstvi
u Charkova poZzadovana na titulni stranu spolu s agendou tykajici se atentitu na Heydricha. (viz dalsi
kapitola — Pravidelné tydenni konference)

%82 Dyplicita nékterych pokynii je dana dvoji linii jejich dorutovani. Viz poznamka 248.

263 Ve vydani pro Prahu. V rannim vydani az nasledujici den, 30. 5.
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Nérodni politika ale rozsudky stannych soudu ve vydani 29. 5. jesté neptinesla a
soucasti jejiho obsahu jsou az 30. kvétna. Vzhledem k tomu, Ze rozsudky jsou datované
28. kvétna a prevzaté z CTK, je mozné, Ze denik jiz nestihl zastavit své vydani a zpravu

ptinesl s jednodennim zpozdénim.

29. kvétna 1942

Nalezené zaznamy se vénovaly pfedevsim fotografii Kurta Daluegeho. V 19:20
uvetejnilo UTDS prvni pokyn: Obrizek Cepsu ¢ 61.765, predstavujici SS
Oberstgruppenfiihrera a Generaloberst policie Daluege, je uvolnén. Redakce si mohou
pripravit Stocky, nesmi vsak obrdazek uverejniti, dokud k tomu nebude dan zvlastnim
sdélenim souhlas.

Ve 21:50 uptesnil cenzor Stodola: Obrdazek Cepsu Obergruppenfiihrera Daluega
nesmi byt absolutné uverejnén bez zvlastniho souhlasu a pro listy s datem 30. V.
neprichazi pravdepodobné viibec v vvahu.*®

30. kvétna se fotografie ani zminka o Daleugem v Narodni politice skute¢né
neobjevila. Souhlas suvetfejnénim s nejveétsi pravdépodobnosti piisel pozdéji a
fotografii Daluegeho s jeho profilem a struénym Zivotopisem otiskla Narodni politika az
vV pondé€lniku 1. 6. na titulni stran¢ pod titulkem SS-Obergruppenfiihrer a

Generaloberst policie Kurt Daluege, jehoZ Vudce povéril, aby zastupoval

Zastupujiciho FiSského protektora.

1. €ervna 1942

Narodni politika pfinesla totozny ¢lanek i s Daluegeho fotografii také v Gternim
vydani, podléhajice oznameni UTDS z 1. 6.. O uveiejnéni obrdzku a Zivotopisu
generdlu Daluege plati zasada o plném vycerpani okruhu ctendrstva, takze vsechny

noviny s uternim datem musi fotografii a Zivotopis generdla Daluege prinésti.

3. ¢ervna 1942
Telefonicky pokyn UTDS doruceny v 10:50 dne 3. &ervna hovofil o rozsahu
denikt i jejich obsahu: Ve ctvrtek 4. cervna mohou vyjit listy v rozsahu patecniho cisla.

Pokud tak ucini, musi v patek vyjiti v rozsahu ctvrtecniho cisla. Doporucuje se V

%% Dale pokyn rozpracovaval von Wolmar na tiskové konferenci z 30. 5.: Portrét generdla Daluege neni
jeste volny. Jakmile bude uvolnén, pak budiz umistén na prvé strané na vhodném misté a jen v pripade
naprostého nedostatku mista uvnitr. (viz dalsi kapitola)
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patecnich cislech nezkrdacené otisknouti projev ministra Skolstvi a lidové osveéty
vydani listii se doporucuje otisknouti vytahy zajimavych pasazi vSech projevii,
ucinénych na véerejsim shromazdeni na Staroméstském ndamesti.

Narodni politika vySla podle moznosti pokynu — ve &étvrtek 4. 6. v rozsahu
patecniho cisla (8 misto 4 stran). V patek ale nedodrzela rozsah ctvrteéniho ¢isla, kdyz
byl pocet stran sice zredukovan (6 misto V patek obvyklych 8), ale zaroven nad
stanovenym novym limitem (6 stran misto rozsahu ¢tvrteCniho vydani, které mélo
obvykle 4 stranky). Nadbytek 2 stran ovSem Narodni politika ,,dohnala“ v sobotu, kdy
byl jeji rozsah 6 stran, misto obvyklych osmi.

Zpravodajstvi z manifestace na Staroméstském namésti byla soucasti jiz
sttede¢niho vydani z 3. 6.%°° a zaGinalo na titulni strang pod titulkem Praha jménem
celého naroda manifestovala pro spolupraci s Ri§i. Bylo viak i sou¢asti ranniho
vydani 4. 6., opét na titulni stran¢ a pokracovalo textem tohoto ¢lanku na strané 3, ktera
se této akci veénovala celd. Pravé jeji soucasti byly zminéné projevy oddélené
mezititulky Predseda viddy odmitd londynskou leZ (projev Jaroslava Krej¢iho), Projev
mluvciho ceského pracujicitho lidu (projev zéstupce piedsedy Narodni odborové
Gstfedny zaméstnanecké Arno Haise) a Ceskd mldde musi byt na strdi (projev
mluvcéiho mladeze F. Teunera).

Samostatny ptispévek pak tvoiil, zcela ve smyslu pokynu UTDS, nezkraceny
pietisk projevu Emanuela Moravce pod titulkem Benes§ se zaslouZil o utrpeni ¢eského
naroda. Patecni vydani Narodni politiky se k manifestaci na Staroméstském nadmeésti
vratilo ¢clankem Narod se naSel. V sobotu uz k této udalosti nevyslo nic dal§iho, coz
mohlo byt zapfiCinéno otiSténim vSeho podstatného v piedeslych dnech, stejné jako

novou udalosti, ktera mé¢la velky vliv na obsah listu — smrt Reinharda Heydricha.

4. ¢ervna 1942
Pokyn z ustedi ze 16:40 se vénoval smrti Reinharda Heydricha a ptipustném
informovéni o ni na strankach dennich listd: Na 1. stranu vedle zpravy CTK a fotografie

mohou prijiti jeste uvodniky, vztahujici se k umrti.

285 pouze ve vydani pro Prahu
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Titulni stranu Néarodni politiky tvofila zprava CTK v silném tmavém ramecku
spolu s fotografii Reinharda Heydricha.?®® Nic jiného na prvni stran& nebylo otisténo a

ivodnik vztahujici se k Heydrichové smrti byl sou¢asti vydani o den pozdgji.?®’

5. éervna 1942

Pokyn UTDS z12:50: Zpriva o pribéhu nemoci zastupujictho Fisského
protektora otistend v Prager Abendu 5. 6. 42 nesmi byti ostatnim tiskem prevzata.

Na strankdch Narodni politiky se Zadna takovd zprava nevyskytla — plné
v souladu s pokynem.

6. Cervna 1942

Pokyn UTDS ze dne 6. 6. se tykal piimo &lanku Narodni politiky: ,, Ndrodni
Politika* prinese stat’ ,, Konec vseho nebo prelom *“ od autora Ermo. Tuto stat’ ma denni
tisk v podstatném vytahu citovati s uvedenim autora i pramene.

Zminovany text se na strankach Narodni politiky objevil 7. ¢ervna jako uvodnik
na titulni strang.?®® Zkratka ,,Ermo* byla zkratkou samotného Emanuela Moravce. 2%°
Dodrzeni pokynu UTDS o jeho pietisténi znamenalo obrovskou publicitu textu, ke které
se vracel i ¢lanek Mohutny ohlas ¢lanku ,,Konec v§eho nebo pf°elom?“270

Na tomto piikladu lze demonstrovat jednu z moznosti fizeni protektoratniho
tisku a jeho obsahu: Pokynem bylo néco nafizeno a stimulovdno a pozdé¢ji to bylo

vydavano za samovolny proces, ktery byl zpisobeny hodnotou textu a jeho myslenek,

které nasly ohlas u Siroké vetejnosti.

Sprava tisku dbala také na presné formulace a pojmenovani referovanych
udalosti: V referdatech o smutecni slavnosti na prazskéem Hradé jest prisné dbati toho,

aby byl zachovan v tisku ndzev smutecni slavnost, nikoliv statni akt.

%8 Tato strana je soucasti piiloh.

%7 Vice o podobé titulni strany hovoii dokumenty Porady §éfredaktorii dennich listii, jejich komparace
s medidlnim obsahem je zminéna v dalsi kapitole. Dokumenty jsou také soucasti ptiloh.

%88 \/ obou vydanich — rannim i pro Prahu.

269 viz slozka Emanuela Moravce v Narodnim archivu: NA, MORAVEC-AMV39, &. fondu 794, karton &.
3 —,,Projevy v roce 1942,

2% Niarodni politika. Roénik LX, & 156, 9. 6. 1942, s. 3
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K naplnéni pokynu dochédzelo i v Néarodni politice. Napt. ve zpravé Vlajkova

271 O .,
se psalo: ,,vyvéseni viajek smutecnich, v den

vyzdoba v den smutecnich slavnosti,
smutecni slavnosti na prazskéem Hradé a v den pohrbu.“ V den konani piety byl ve
vydani pro Prahu titulek Dnes smutecni slavnost za mrtvého Zastupujiciho riSského

wry

protektora Heydricha. ’? Clanck Velkolepy pohieb Zastupujiciho Fi¥ského

protektora Reinharda Heydricha®"

zacinal slovy: ,,V nedeéli 7. cervna konala se o 18.
hodiné na cestném nddvori prazského Hradu smutecni slavnost za zavrazdéného

Zastupujiciho Fisského protektora a 5éfa bezpecnostni policie.

Dalsi pokyn se vénoval samotné smute¢ni slavnosti a jejimu zpravodajskému
pokryti: Viastni zpravy o smutecni slavnosti na Hradé i o pruvodu Prahou jsou Zadouci.
Pani  séfredaktori udélaji disposice, aby pred prevezenim télesnych pozustatki
Zastupujiciho 7isského protektora rozestavéli své redaktory po cesté, jejiz smer bude
jeste sdelen tak, aby méli zpravy z riiznych mist.

Narodni politika pfinesla vlastni zpravodajstvi v pondélniku 8. 6., stejn¢ jako o
den pozd¢ji v tuternim vydani. Prvni stranu obstaral ¢lanek s titulkem Velkolepy
pohieb Zastupujiciho FiSského protektora Reinharda Heydricha, ktery byl reportazi
ze smuteéni slavnosti. Pfesné v souladu s pokynem UTDS ptinasel informace z riiznych
mist pochodu ¢lanek Nezapomenutelné dojmy z pohibu. Podtitulky oznacovaly pravé
mista, ze kterych se hlésili jednotlivi reportéti: Na Hradé, Na prvnim nddvori, Na
posledni cestu Prahou (signatura s-), U Ndrodniho divadla (-1-), Na Miistku (-b-) a U
musea (-ch-).

Vzdavani poslednich poct se vénoval také material CTK Zastupy lidi vzdaly
posledni poctu mrtvému Zastupujicimu Fi§skému protektorovi.””* Pond&Ini i uterni
vydani pfineslo jest¢ projev Kurta Daluegeho ze smuteCni slavnosti pod titulkem

Vzorna némecka nacionalné socialni viid¢i osobnost a bojovnik (pondéli) a Projev

Zastupujiciho FiSského protektora (ttery). Uvefejnéna byla také fotografie

2" Nérodni politika. Roénik LX, & 154, 7. 6. 1942, 5. 5

22 Narodni politika. Roénik LX, &. 154, 7. 6. 1942 - vydani pro Prahu, s. 4.
28 Narodni politika. Roénik LX, & 155, 8. 6. 1942, s. 1

2% Nérodni politika. Roénik LX, & 155 a 156, 8.a9. 6. 1942, 5. 3
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s popiskem Pohled na smutecni privod s rakvi s télem Zastupujiciho FiSského

protektora Reinharda Heydricha na Karlové most&.”"

Dalsi zprava UTDS hovoiila o titulu Kurta Daluegeho: 2. / U SS
Obergruppenfiihrera Daluege je na pristé uzivati titulu zastupujici Fissky protektor a
nikoliv jako dosud povéreny vedenim uradu zastupujiciho risského protektora.

Zménu je mozné dolozit v Narodni politice na piikladu komparace ¢lankt

216 . SS-Oberstgruppenfiihrer a

Zdoby pfed a po tomto natizeni. 30. 5. se piSe
Generaloberst policie Daluege, povéieny vedenim zdleZitosti Zastupujiciho iisského
protektora®, o den pozdé&ji p0t0m277: »99-Oberstgruppenfiihrer a Generaloberst policie
Daluege, povéieny vedenim zdleZitosti Zastupujiciho ¥isského protektora,” ¢i piimo
vtitulku c¢lanku vydaném v pondélniku 1. 6. a tuternim vydani 2. 6. SS-
Obergruppenfiihrer a Generaloberst policie Kurt Daluege, jehoZ Viidce povéril, aby
zastupoval Zastupujiciho risského protektora.

Naproti tomu se ve vydani ze 7. 6. miizeme docist ve zpravé Statni president
tlumoc¢i hlubokou tucast celého Ceského naroda toto: ,.Zastupujici rissky protektor,

SS-Oberstgruppenfiihrer a Generaloberst policie Daluege prijal dnes statniho

presidenta dr. Hachu a protektoratni viadu.*

10. ¢ervna 1942

Pokyn z 10. 6. nafizoval vypusténi &asti zpravy CTK: Ze zprdavy CTK ¢ 39
29.VIL o delegaci Protektoratu na statni akt v Berlinu se eliminuje véta od slov:
S vypravou pribyl ---- az ---- von Wolmar.

Jaké bylo plivodni znéni zpravy se z dostupnych materidli nepodafilo zjistit.
Cilem pokynu bylo pravdépodobné neinformovat vefejnost o pfitomnosti von Wolmara
na statnim aktu v Berlin€, protoze by tim mohl byt implicitné zminén jeho vliv na
formovani zpravodajstvi v tisku, potaZmo o existenci cenzury obecné. Jisté je jen to, Ze

zminéna pasdz se v zadném clanku Nérodni politiky nevyskytla a pokyn tak byl napInén.

2% Narodni politika. Roénik LX, &. 156, 9. 6. 1942 - vydani pro Prahu, s. 1.

218 OTK: Provddeni civilniho vyjimecného stavu. Néarodni politika. Roénik LX, & 145, 29. 5. 1942 —
vydani pro Prahu, s. 1

2 CTK: Statni prezident a vidda u SS-Oberstgruppenfiihrera Daluege. Nérodni politika. Roénik LX, &.
147,31.5.1942,s. 1
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13. ¢ervna 1942

Pokyn UTDS: V materialu Ctk vyjde vyhlaska Fisského protektora v Cechdch a
na Moravé k doplnéni vynosu o vyhlaseni civilniho vyjimecného stavu ze dne 27./V.42.
Vyhlaska bude umistéena na 1. Str. v 5iri dvou sloupcu a tucne! Za vyhlaskou nasleduji
vysvetlivky, které jsou od vyhlasky samostatné oddeéleny / x / a jsou vysazeny ve dvou
sloupcich. /nikoli jako vyhlaska, ktera je sice vysdzena na Sirku dvou sloupcu, ale bez
rozhraniceni./ Na vysvétlivky navazuje komentar, ve kterém je shodnocena spoluprace
obyvatelstva, zvlasté délnickych vrstev pri patrani po pachatelich atentatu. Spoluprace
tato prinesla velmi kladné vysledky a prispéla k tomu, Ze mohl byti vydan popis
pachatelii. N komentarich budou také ucineny zminky o tom, Ze vedle vypsané odmeny
20 milionu korun byly vyplaceny i jiné odmény, jimiz se ocenila dobra viile obyvatelstva
prispéeti k vypatrani. Tvrzeni anglické propagandy, Ze odména nebude vyplacena, ma
slouziti jenom k myleni obyvatelstva. Nikdo se nemusi obavati ucinit udani. Jako
odstrasujici priklad mozno uveésti pripad Lidic. Bude zdiiraznéno, Ze kdo do 18./VI.
neucini hldseni, jez by mohla vésti k vypatrani pachatele, uvadi v nebezpeci nejen sebe,
ale i také své okoli. Pozor! Budiz dbdano toho, aby k podpisu vyhlasky slovo pod.
/podepsany/ bylo tisténo mensim typem, nez jméno podepsaného!

Pokyn splnény do nejmensich podrobnosti. Material CTK vysel 13. 6. a Narodni
politika ho ve shod¢ s nafizenim otiskla na titulni strané v odpovidajici grafické¢ podob¢
hned druhy den 14. 6.278 Stejny text pak vySel jesté v pond€lniku 15. ¢ervna a uternim
vydani. 2% Rovnéz posledni slova pokynu o grafické upravé Frankova podpisu byla
naplnéna.

Vysvétlivky za vyhlaskou zacinaly na titulnich stranach a pokracovaly na strané¢
dalsi, kde se nachazely také zminéné komentaie, které byly tii a vénovaly se ur¢enym
zajimavé informace o atentatu, a dostalo se jim za to také odmény: ,, Dluzno podtrhnouti,
Ze to byli zejména prisluSnici pracujicich vrstev, kteri svou pohotovosti a dobrou viili
se V techto prvnich okamzicich patrani velmi osvedcili. To ostatné vyplhyva z toho, Ze
hned druhy den mohly byti vydany popisy pachatelii a usmérnéno celkové patrani. *
Pod titulkem Nesmysly nepratelské propagandy se psalo, aby lidé

neposlouchali Londyn, ktery fik4, aby v Zadném ptipadé neprozrazovali Zadné

28 \/ydani pro Prahu.

2% Ranni vydani.
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informace, nebot’ zddnou odménu nedostanou a ¢eka je smrt: ,,Bylo by svrchované
hloupé a lidskému rozumu naprosto nepochopitelné, kdyby chtél nékdo jesté dnes u nas
veriti vymysliim nepidtelské propagandy, ktera chce nase lidi zmast tim, Ze jim
namlouva, aby nic neprozradili o atentdtu ti, kdo o ném néco védi, nebot nejen zZe pry
nebudou odménéni, ale Ze jim jesté hrozi smrt.

Také priklad Lidic, v¢etné zminky o nebezpeci pro celé¢ okoli ¢lovéka, ktery
neoznami potiebné informace, byl v komentafich vyuzit. Pod titulkem Lidice
vystrahou se psalo: ,,Videli jsme v minulych dnech, kam vede zaslepenost nékterych
ceskych lidi, hazardovani existenci svou i celych rodin. Obec Lidice u Kladna je
odstrasujicim prikladem. A vystrahou vSem, kteri nechapou vaznost doby a co je jejich
povinnosti. Pres to, Ze se nitky vySetrovani zauzlovaly kolem této obce, Ze podezieni
bylo plné overeno, nebylo mozno vyslechy dostati z obcanii Lidic pravdivé sdéleni.
Proto byla tato obec cela vyhlazena. A do 14 dnii bude na misté obce zorané pole.*

V Gvodniku Jana Berana ze 16. 6. je zase citovan zavér projevu Emanuela
Moravce Vv Brné: ,,nebo se cesky narod vyda BenesSovi a zahyne nakonec tak, jako

3

V téchto dnech zahynula rada jedincii a jako byla se zemé smetena obec Lidice. *

16. ¢ervna 1942

Pokyn UTDS o rozsudcich smrti: Rozsudky smrti budtez uverejiioviny ode
dneska — v obvyklé grafické upravé — na druhé stranée.

Rozsudky smrti (tzn. stannych soudti) byly v Narodni politice zvefejiovany
Vv ustalené grafické tpravé (pokynem urcené) vzdy na prvni strané¢ od 30. 5. Vyjimku
tvofilo jen par dni, kdy se rozsudky ve vydani objevily na jiné strané (6. 6. strana 3),
nebo se neobjevily vitbec (8. 6. — stanné soudy 7. 6. nikoho k smrti neodsoudily®*’; a 15.
6.).

Ani po vydani nového pokynu se ale praxe v Narodni politice nezménila. 16. a
17. 6. vysly rozsudky opét na titulni strané, ve dnech 18. — 20. 6. nevySly vibec. V
dalich vydanich, kde se opét objevily, byly dal tiSt€ény na prvni stran€. Otdzkou tak
zistava, zda byl vydan novy pokyn rusici dokument z 16. 6. (ktery ovSem soucésti

nahlizenych archivnich materialéi nebyl), nebo tento nebyl naplnén.”®*

80 \/iz dokument Rozsudky stannych soudii, ktery je sou&asti piiloh.

281 pravdépodobnéjsi je moznost, ze byl pokyn zrusen. Pro tuto skute¢nost hovoii pokyn UTDS z 3.
cervence: ,,Rozsudky stannych soudii ze dne 3. VII. mohou byt umistény na 1. nebo 2. strané listii podle
toho, zda... “
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Dalsi pokyn z 16. Cervna se tykal fe¢i ministra Emanuela Moravce v Plzni:
Z reci pana ministra Moravce v Plzni treba vyzdvihnout obé konstatovani, obsazend
V zaveru: 1./ Ze atentatnici a kdoz jim pomahaji, nejsou ani hrdiny ani mucedniky, nybrz
zlosyny, 2./ neni to po prvé, co Benes a jeho celadka narikaji nad obétmi, které napred
sami poStvali.

Narodni politika ptinesla informaci o plzeniské manifestaci 18. 6. na titulni strané
pod titulkem Plzeni proti zlo¢innym zasahiim londynskych emigranti a soucasti
textu byly i vyhatky projevu Emanuela Moravce. Clanek pokradoval na druhé strang,
kde se zvyraznénou grafickou upravou psalo: ,,7i, co spdchali atentat, pokracoval
ministr v zaveru, nejsou Zadnymi hrdiny, nybri prasprostymi zlosyny, kteri zcela
lehkovazne ukladali o osud naroda. Jestlize je nyni v Londyné vyndseji jako mucedniky,
nic to nemeéni na skutecnosti. Kdo ohrozil budoucnost naroda, zlocincem je a jim
ziistane. Ze dnes pan Benes a jeho londynska celadka naiikaji nad obétmi, je novou
nepoctivosti. Nejprve se tito panové ve Stvani predhanéli a nyni oplakavaji ty, které
svym Stvanim svedli a trestu vystavili.*

Zminovany projev byl parafrazovan také v Rockové uvodniku z 18. 6.: ,, Proto
ceskému cloveku je dnes jasné — jak to ostatné zdiiraznil ve svém plzeiiském projevu
ministr lidové osvéty Em. Moravec — Ze to neni po prvé, co Edvard Benes a jeho lidé
V Londyné privedli narod na pokraj nestésti, ze atentatnici a jejich pomahaci nejsou

hrdiny ani mucedniky, nybrz zlosyny. “

17. ¢ervna 1942

Dalsi pokyn UTDS tykajici se stannych soudti: Zdadny list s datem 18. 6. /Ctvrtek/
nesmi otisknouti v kterémkoli vydani rozsudky stannych soudii, ani je opakovat.

Narodni politika nepfinesla rozsudky stannych soudt (od 30. 5. kdy zacaly byt
zvetejniovany) do tohoto data pouze ve dvou piipadech (8. a 15. 6.). Vydani z 18. ¢ervna
bylo tietim &islem bez t&chto rozsudki a splnilo tak pokyn UTDS. Pro¢ ale Ustiedi

tento pokyn viibec vydalo, neni jasné.

20. cervna 1942
V souvislosti s dopadenim a likvidaci atentatnikii pfineslo UTDS pokyn:
V souvislosti se zastrelenim atentdtnikii nesmi se psati o prestrelce ani v komentari, ani

V jinych zpravach nebo pojednanich.

85



Nérodni politika pfinesla fadu zprav a clanka tykajicich se dopadeni a

zneSkodnéni  paraSutisti v kostele  Karla ~ Boromejského:  Vrahové  SS-

Obergruppenfiihrera Heydricha zastfeleni 282 ZneSkodnéni zlotinci, Kktefi

zavrazdili SS-Obergruppenfiihrera Heydricha283

284

, Kdo byli pachatelé atentatu na

b4 W r 4 r we O 2
a ZneSkodnéni BeneSovych zlocincu 8

286

SS-Obergruppenfiihrera Heydricha
Ceska veiejnost uz zi¢tovala s londynskymi zvrhliky“®, 26. 6. potom popisem
ucastnikid atentatu ,,Josef Val¢ik™ a ,,Adolf Opalka“. Ani v jednom materialu nepadla
zminka o prestielce mezi paraSutisty a jednotkami némecké policie. 281 Naopak
napiiklad v ¢lanku ZneSkodnéni BeneSovych zlo€inci se pise: ,, Obe zpravy, predevsim
vSak zprava podrobna, ukazaly, jak bezvadné pracuje aparat némecké statni policie,

“«

nebot'v nejkratsi dobé byl zlocinny pripad vysSetien do vsech podrobnosti.

21. ¢ervna 1942

Byl vydan pokyn netykajici se heydrichiady, zasahujici ale poprvé vyrazné do
podoby a struktury titulni strany: Hlavni zprdvou z pondélnikii — listu z datem 22.
cervna — je zprava o padu Tobruku. Listy nyni prinesou na prvém misté ve vyrazné
graficke upravé a vyraznymi titulky.

Pondé€Ini Nérodni politika s datem 22. 6. se padu Tobruku vénovala prakticky na
celé prvni strané¢ a zprava byla nadepsana obrovskym titulkem Tobruk a Bardia
dobyty vitéznymi vojsky Osy. Pretisk v pozménéné podobé ptinesla Narodni politika
na titulni strané také v uternim vydani pod titulkem Tobruk je koristi skvélého

Rommelova vitézstvi.

24. ¢ervna 1942
Pokyn UTDS o nemoznosti zvefejnit projev Vladimira Krychtalka: Novindrské

zpracovani teci, kterou pronesl predseda Svazu novindru Séfredaktor Krychtalek, na

82 Narodni politika. Roénik LX, &. 166, 19. 6. 1942 — vydani pro Prahu, s. 1; a Narodni politika. Ro¢nik
LX, ¢. 167, 20. 6. 1942 —ranni vydani, s. 1

28 Narodni politika. Roénik LX, &. 167, 20. 6. 1942 — vydani pro Prahu, s. 1
8% Narodni politika. Roénik LX, &. 169, 22. 6. 1942 - vydani pro Prahu, s. 1
%8 Narodni politika. Roénik LX, & 170, 23. 6. 1942, s. 3
%8 Narodni politika. Roénik LX, & 171, 24. 6. 1942, s. 3

87 Operace proti parasutistim zacala 18. Gervna ve 4:15 a podle policejni zpravy se ji Gcastnilo asi 350
prislusnikd zbrani SS. Pfes obrovskou piesilu trvala jen bitva o kostelni galerii n¢kolik hodin. Viz
Dokument &. 49: HldSeni gestapa o vysledcich patrani po pivodu atentdtu. In: AMORT, Cestmir:
Heydrichiada. Praha: NaSe vojsko, 1965. s. 259-266.
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shromdzdeni novinari dne 22./VI. neni pripustné, pokud jeji text nebude vydan
v materialu Ctk.

Re¢ Vladimira Krychtalka Narodni politika nep¥inesla ani piisti den, ani
v zadném svém dalSim vydani. Text s titulkem Narodni svaz novinaru se pripojil
k manifestacim ¢eského lidu se ale ve vydani pro Prahu objevil uz 23. ¢ervna. Jeho
soucasti byla jen parafraze hlavni mySlenky Vladimira Krychtalka a obsirnéji se ¢lanek

zabyval projevem Vladimira Ryby.

26. ¢ervna 1942

Pokyn UTDS o zveifejnéni zpravy o vyplaceni odmén za spolupraci: Dnes vecer
patrné v pozdéjsich hodinach bude vydana uredni zprava o vyplaceni odmén osobam,
které svymi udaji prispély k vypatrani pachatelii atentatu na SS Obergruppenfiihrera a
generdla policie Reinharda Heydricha. Tuto zpravu prinesou listy na prvni stranée.
Jakékoliv komentare, vysvétlivky nebo pod. jsou zakdzany, i kdyz snad néktery list se
touto otdzkou zabyval jiz diive.

CTK zpravu piinesla skuteéné 26. ¢ervna, Narodni politika oznameni pietiskla
hned druhy den, 27. 6.:288  Uredné se oznamuje: Odména 10 milionit korun, kterou
vypsala 7isska viada na dopadeni vrahu SS-Obergruppenfiihrera Heydricha, byla
dnesniho dne ve dvou rovnych dilech plné vyplacena dvema protektordtnim
prislusnikum. Z odmeény dalsich 10 milionit korun, kterou vypsala dodatecné vlada
Protektoratu, bylo dnesniho dne vyplaceno 5 milionut korun celkem sedmi Nemciim a 53
protektoratnim prislusnikum. *

V souladu s pokynem Narodni politika zadné dalsi informace ani komentare

nepiinesla, zprava byla ohrani¢ena spodni a horni ¢ernou linkou.

27. ¢ervna 1942

Zajimavy pokyn UTDS, které pamatovalo také na formalni stranku psaného
projevu. Je také mozné, Ze zminovany predpis byl pfevzat od oficidlnich némeckych
mist: VSechna vlastni jména nemeckych zemi, mést, vesnic, ek atd. nutno psdti pouze
V jejich némeckém zneni a nikoliv s dodatkem Cceského prekladu. Tato jména se

nesklonuji. Priklady: Byl jsem v Berlin — jel jsem do Berlin atd. Pridavna jména se tvori

%88 Ve vydani pro Prahu. Soucasti ranniho vydéani byl text az o den pozdgji, 28. 6.
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tim, ze se kvlastnimu jménu némeckému pridava koncovka —sky. Priklad: berlinsky

vlak , breslauské noviny, atd. Tento pokyn plati ihned- Tedy jiz pro nedélni noviny.
V nedélnim vydani Narodni politiky 28. 6. se pod titulkem Bitva o Egypt byla
zahajena psalo: ,, Mdlokdy prozili neutralni pozorovatelé v Berlin priitbéhem této valky

(...) Svédsky dopisovatel svemu listu z Berlin.

29. ¢ervna 1942

Pokyn z 27. 6. byl uptesnén: Jména némeckych mést je mozno sklonovat. Situace
okolo uvadéni némeckych nazvi a jejich skloniovani byla zmatena. 289 Naptiklad 6.
Cervence psala Narodni politika v jednom svém titulku Slavnostni akt v Miinchen.
Naproti tomu 10. 7. pod titulkem Némecko-italské spojenectvi Zivotni nutnosti byl
pokyn respektovan: ,, Rissky ministr hospodaistvi dr. Funk (vpravo) zdravi italského

ministra pro zahranic¢ni obchod Raffaela Riccardiho na ndadrazi v Berlinu.

2. ¢ervence 1942

Pokyn UTDS k ukonéeni stanného prava: 2/ Dvé iredni zpravy o zruSeni
stanného prava, které budou vydany dnes vecer, umisti listy na prvni strané tucnym
pismem souvisle za sebou a pripoji komentar. /Tyto zpravy jsou urceny vyhradné jen
pro patecni listy, které vyjdou az po pul noci/. Zprava o manifestaci na Vaclavském
namesti prijde potom jako druhda zprava/.

Titulni strana Narodni politiky z patku 3. 7. byla piesnou realizaci pokynu. Na
prvnim misté (uprostied strany) byl tucné zvefejnén Vynos o zruSeni civilniho stavu a
na n&j navazovalo Nafizeni na obranu proti podporovani Ri§i nepiatelskych &ini.
Vedle téchto vynost byl otistén tivodnik zabyvajici se zrusenim civilniho vyjimecného
stavu s titulkem Cesky narod musi i nadale osvéd¢iti vérnost k Ri§i. Na titulni strand
byla otisténa také vyzva ke shromazdéni na Vaclavském namésti otitulkovana Cechové

v Praze!?®°

3. Cervence 1942
Pokyn déavajici pomérnou volnost redakcim: Rozsudky stannych soudii ze dne 3.

VII. mohou byt umisteny na 1. nebo 2. strané listii podle toho, zda manifestace na

89 gkute¢nost dokumentuje také zminka na pravidelné tiskové poradé z 2. Eervence. Viz nasledujici
kapitola.

290 7préva je soudasti priloh.

88



Vaclavskem nameésti zaujme na prvni strané méné nebo vice mista. Rozsudky nesméji
byt v typograficke souvislosti s manifestact.

Nérodni politika se 4. Cervence vénovala na titulni stran¢ manifestaci na
Véclavském namésti v ¢lanku s titulkem Slib naroda u pomniku sv. Vaclava a také
komentatem Jaroslava Urbana Narod v jednom Siku. Na prvni strané byla otisténa
jesté zprava Vrchniho velitelstvi branné moci o prolomeni vychodni fronty Sevastopol:
50.000 zajatci a bohata korist. Rozsudky stannych soudii byly otistény na druhé

strané.

6. Cervence 1942
Cast pokynu UTDS se jesté vénovala manifestaci na Vaclavském namésti: 3./ Je
zadouci, aby vsechen tisk prinasel obrazky z manifestace na Vaclavskéem nameésti a aby
tyto byly uverejinovany stridavé po urcitou dobu.
Narodni politika otiskla v souladu spokynem jest¢ nékolik fotografii
Z manifestace na Vaclavském namésti: 6. 7. obrazek Emanuela Moravce na fe¢nické
tribuné na strané 1, a na strané 2 fotografii z manifestace, ktera zobrazovala rozhovor
prezidenta Emila Hachy s pfedsedou vlady Jaroslavem Krejcim; 7. 7. celkovy pohled na
Véaclavské nameésti pfi Moravcove te€i na strané¢ 3; 8. 7. na Ctvrté stran¢ fotografii

zdvizenych pravic manifestujiciho davu.
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4.2 Pravidelné tydenni tiskové konference

Na rozdil od bakalaiské prace® se podafilo pro rozsifenou komparaci dohledat

zasadni zapis z tiskové porady z 30. kvétna, ktera byla prvni konferenci po atentatu na

Reinharda Heydricha®®?

a ktera nebyla soucasti diiveéjsi prace. Komparaci tohoto zapisu
S redlnym obsahem Narodni politiky je ¢ast vénovana této agendé zdsadnim zptisobem
rozSifena a v celém rozsahu aktualizovdna podle potifeb komparace s agendou atentatu

na Adolfa Hitlera z 20. ¢ervence 1944.

Z dostupnych archivnich fonda jsou predmétem studie zapisy z dalSich porad,

které jsou také zasadni, nebot’ napiiklad 4. Gervna®®, kdy se jedna z porad uskutecnila,
zemiel Reinhard Heydrich. Dal$i nalezené zaznamy z porad konanych v obdobi

. . L , - 2 y 2
druhého stanného prava jsou datovany 18. Cervna % a2, Cervence.?®

2L pPAVLIS, Daniel: Medidini agenda atentétu na Reinharda Heydricha.

22 Edice tiskovych konferenci zlet 1939-1945. In GEBHART, Jan - KOPPLOVA, Barbara -
KRYSPINOVA, Jitka a kol.

298 zaznamy pravidelnych tiskovych porad jsou soucasti slozky Vaclava Patzaka, ktery v dob& druhé
svétové valky puisobil v zahraniénim odboji ve Velké Britanii a po osvobozeni Ceskoslovenska se stal
vedoucim pracovnikem ministerstva informaci. NA, fond PATZAK, ¢&. fondu 480, signatura 5-69-8,
karton ¢. 70 — ,,Porady $éfredaktora®. Tyto jsou také soucasti slozky Emanuela Moravce. NA, fond
MORAVEC-AMV 39, ¢. fondu 794, signatura 39-40, ¢. kartonu 77 — ,,Zaznamy z tiskovych porad
$éfredaktort Ceského tisku“. Zaznamy z doby druhého stanného prava ale ve slozce chybi. Dalsi zaznamy
se dochovaly ve slozce NA, ASYN, Praha, sign. NSN, karton ¢. 108 — ,,Tiskové konference $éfredaktorti
dennich listd*. Kompletni seznam vSech dostupnych tikovych porad v pribéhu 2. svétové valky obsahuje
publikace GEBHART, Jan - KOPPLOVA, Barbara - KRYSPINOVA, Jitka: Rizeni legdlniho ceského
tisku v Protektoratu Cechy a Morava.

2% NA, fond PATZAK, ¢. fondu 480, signatura 5-69-8, karton ¢&. 70 — , Porady $éfredaktora

a NA, fond ASYN, Praha, sign. NSN, karton ¢&. 108 — ,, Tiskové konference $éfredaktorti dennich tiski“
2% NA, fond ASYN, Praha, sign. NSN, karton &. 108 —,, Tiskové konference $éfredaktorti dennich tiskii*
2% NA, fond PATZAK, ¢. fondu 480, signatura 5-69-8, karton ¢&. 70 — , Porady $éfredaktort

a NA, fond ASYN, Praha, sign. NSN, karton ¢&. 108 —,, Tiskové konference $éfredaktorti dennich tiski“
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4.2.1 Tiskova konference z 30. kvétna 1942.

Prvni fadna tiskova konference po atentatu na Reinharda Heydricha se zabyvala
jen timto jedinym tématem a pokyny vynesené Wolfgangem Wolframem von
Wolmarem byly velmi konkrétni. Ten tivodni se vénoval obsahu tisku nasledujiciho dne
po poradé: Nedelni cisla musi byt vyhrazena predevsim ustiednimu materialu, bez
ohledu na jednotlivé rubriky. Je treba vynechat vSechno, co je zbytecné a to i kulturu i
sport a vitbec vse, co miize pockat.

Zatimco v rannim vydani byly jesté nékteré pravidelné rubriky na prvnich tiech
strandch zachovany (napf. 2. strana byla vénovana politice bez ¢lankli o atentitu a
rubrika ,,Rlizné zpravy* byla umisténa na strané¢ 3), v nasledném vydani pro Prahu uz
byly prvni tii strany témé&f stoprocentné vénovany jen atentatu a zpravam souvisejicim.
Schéma ostatnich stran listu se nijak vyrazné¢ neménilo. Narodni politika vysla s tradi¢ni
nedélni ptilohou, obsahovala kulturni, sportovni i hospodaiské zpravy, a dokonce byla
na Sesté strané rubrika ,,Nasim détem*. %’

Naprosto konkrétni a striktni bylo dal§i natizeni: Jako prvmni z uredniho
materidlu je treba pouZziti uredniho komuniké z 30. kvétna. Tento pokyn byl jesté
rozveden a upfesnén Vv zavéru porady: Uredni materidl zabere velkou cdst listii. PFi tom
se doporucuje, aby byl pouzit pokud mozno na prvnich trech strandach. Na prvni strané
musi V kazdém pripade, kromé rozsudku stannych soudii uprostied linek, byti na prvnim
misté Charkov a bilance bitvy, na druhém komuniké, pak komentdre pokud nejsou
V uvodniku, pak viadni odména na 10 milioni korun a komentar a dalsi. To plati o
prvéem vydani. / V druhém vydani je poradi nasledujici: Charkov, prezidentitv projev,
komuniké o prijeti viady generaloberstem Daluegem, viadni prohlaseni a 10 milionu
korun odmeény. Pod hlavickami listii je treba ve vyraznych heslech vytknouti obsah
tohoto uredniho materialu.

V jediné pasaZi nalézame koncentraci vSech moZznych typl pokynti, vydavanych
smérem k legalnimu protektoratnimu tisku béhem sledovaného obdobi?*®: novinaitim je
feCeno, jak bude vypadat dané vydani, v jakém poradi zpravy uvefejnit, co bude

obsahem, kde maji ¢lanky byt, jakou maji mit grafickou podobu a jakym stylem se

27 Srov. Narodni politika. Roénik LX, & 147, 31. 5. 1942 (vydani ranni, pro Prahu)

2% P§i nasledné komparaci s medialni agendou atentatu na Adolfa Hitlera z druhé poloviny roku 1944 lze
fict, Ze po celou dobu existence Protektoratu.

91



ma o danych tématech referovat. Podobu titulni strany Narodni politiky z 31. 5. 1942 je
mozné sestavit, aniz by byla k dispozici a pro svou ndzornost a komplexnost zminénych
pokynl je soucasti prilohy. Mimo jiné i z toho diivodu, Ze nabizi srovnani riznych
vydani — ranniho a pro Prahu. Pfi této konkrétni komparaci lze ziskat pfesny obraz
fungovani legalniho periodického tisku v obdobi Protektoratu.

Ranni vydani se fidilo pokyny pro prvai vydani, to znamena, ze zcela ve shod¢
S citovanym nafizenim vySly v §ifi titulni strany tfi hlavni titulky: jako prvni TFi
sovétské armady zniCeny — Hrdé vitézstvi némecké branné moci u Charkova, jako
druhy Komuniké o prijeti statniho presidenta a vlady u SS-Oberstgruppenfiihrera
a Generalobersta policie Daluege a jako posledni Také vlada vypisuje odménu 10
milioni K na dopadeni pachateli. Takto viditelné¢ anoncovanym zpravam potom
odpovida 1 sloZeni celé prvni strany, kterd se vénuje némeckému vitézstvi u Charkova
(komentar K. Lapél’kazgg, zprava vrchniho velitelstvi branné moci), piijeti prezidenta a
vlady Daluegem, odméné vypsané protektoratni vladou a rozsudkiim stannych soudd,
které jsou uprostred linek.

Naproti tomu je na pozdéjsi vydani pro Prahu aplikovan pokyn pro druhé vydani,
proto je K jiz jmenovanym titulkim pfidan na druhém misté Statni president dr. E.
Hacha prohlasuje dr. BeneSe za verejného nepritele ¢eského naroda cislo jedna a
na Ctvrtém potom Rozhlasové prohlaseni vlady Protektoratu, které doplnily hlavni
zpravodajstvi. Tomu se pochopitelné opét vénovala celd prvni strana, tentokrat jiz bez
z4ddnych dalSich zprav s atentatem nesouvisejicich, a s novym komentarem Posledni
vystraha, ktery slouzi prakticky jako editorial dnesniho typu, ve kterém redakce
vyjmenovava, co a kde v listu nabizi. V tomto piipad¢ jde samoziejmé vyhradné o
uiedni zpravy souvisejici s atentatem na Heydricha a vitézstvim u Charkova. Navic je
hlavni agend¢ vénovana také témei cela druhd strana a soustfedéni na dopadeni
atentatnik( graduje na strané 3, kde jsou pietistény fotografie véci, které byly nalezeny
na misté &inu. Tento material je sougasti obou vydani Néarodni politiky.*®

Také dalsi potadi ¢lankii bylo jasné urceno oficidlnimi misty: Dalsim v poradi
co do dileZitosti je vytah z projevu generdla Daluege, kterého vsak je treba pouZiti jen

Jjako materialu k viastnimu zpracovani. Z tohoto projevu treba zdurazniti dve veci: uzké

29 K Lapéik: Mésic kvéten — symbol pievahy némecké branné moci. Narodni politika. Roénik LX, ¢&. 147,
31.5. 1942, ranni vydani, s. 1

%90 y/5echny tii Gvodni strany obou vydani jsou souéasti piiloh — pro vzajemnou komparaci (jak rozdilna
mohla dvé vydani stejného dne byt), a pro nazornou komparaci redlného obsahu s natizenymi tiskovymi
pokyny (pokyny pro prvni a druhé vydani).
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pratelstvi mezi Heydrichem a Daluegem a ocenéni politické zkusenosti K. H. Franka,
které generdl Daluege ve svém projevu pronesl.

Pouhému pietisku projevu se Narodni politika vyhnula uvefejnénim zpravy CTK
Statni prezident a vlada u SS-Oberstgruppenfiihrera Daluege, ve které¢ se pouze
psalo, Ze ,,pri tom podal SS-Oberstgruppenfiihrer Daluege zdsadni prohlaseni o nové
situaci, vzniklé atentatem na Zastupujiciho risského protektora SS-Obergruppenfiihrera
Heydricha a ohlasil provedeni rozkazu Viidcovych. «301

V uvodniku Posledni vystraha302 potom bylo napsano, Ze ,,pri této prileZitosti
prohlasil SS-Oberstgruppenfiihrer Daluege, Ze ze srdce rad uposlechl Viidcova rozkazu,
aby se odebral do Prahy, nebot jej se zastupujicim FiSskym protektorem poutd
neobycejné ditvérné osobni pidtelsti. (...) Zdiraznil pritom, Ze v tomto tikolu mu bude
napomocen stdtni tajemnik SS-Gruppenfiihrer Frank, ve vSech politickych otazkdach
Cech a Moravy zkuSeny. Pravé touto pasazi byl bezezbytku splnén vyse citovany
pokyn.

Uzké pratelstvi s Heydrichem bylo ptipomenuto i v Daluegeho Zivotopisu, ktery
se objevil v tisku 1. 6. pod titulkem SS-Obergruppenfiihrer a Generaloberst policie
Kurt Daluege, jehoZ Vidce povéril, aby zastupoval Zastupujiciho FiSského
protektora.

Osobou generala Daluegeho se zabyvaly také dalsi Casti porady, které zde
uvadim (stejné jako vyse) v jednom celku, byt by bylo chronologické potadi oficidlniho
zapisu jiné.303 Pokud jde o Zivotopis, nebo titul osoby generdala Daluege, neuzivati titulu
sef der Ordnungspolizei.304 Zivotopis generdla Daluege Ize otisknouti jednosloupecné a
vzhledem K nedostatku mista drobnéjsim pismem.

Zivotopis byl oti§tén opravdu jednosloupeénd, a to jak v pondélniku, tak
Vv bézném tUternim vydani. 3% pismo zistalo prakticky stejné jako u jinych textii. Pri
zmince o Daluegem je pouzivano vétSinou titulu SS-Oberstgruppenfiihrer (napft.
v titulku Statni prezident a vlada u SS-Oberstgruppenfiihrera Daluege), Casto ve

spojeni s Generaloberst policie. Tedy bez zminky o titulu séfa a némeckého spojeni

%01 Ranni vydani.

%92 y/ydani pro Prahu.

%93 K ompletni text ve spravném potadi je soudasti piiloh.
0% poradkova policie.

395 SS-Obergruppenfiihrer a Generaloberst policie Kurt Daluege, jehoz Vidce povéril, aby zastupoval
Zastupujiciho Fisského protektora. Narodni politika. Roénik LX, €. 148 a 149, 1. 6.a 2. 6. 1942, s. 1
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Ordnungspolizei. Piesto se oznaleni séf pordadkové policie objevilo v otisténém
zivotopisu 1. 6. na titulni stran€, ovSem ne ve smyslu pojmenovani Daluegeho, ale
v kontextu jeho kariéry: ,,za vedeni riSského vedouctho SS Himmlera byl Daluege
V cervnu 1936 jmenovan $éfem poiadkové policie.

Zajimavosti je vyvoj jiného pokynu. Narodni politika totiz nabidla i fotografii

Daluegeho, a to jiZz ve zmifiovaném pond&lnim &isle®*

, tzn. pouhé dva dny od tiskové
porady, na které bylo feeno: Portrét generdla Daluege neni jesté volny. Jakmile bude
uvolnén, pak budiz umistén na prvé strané na vhodném misté a jen v pripadé naprostého
nedostatku mista uvniti. Tomuto doporuéeni odpovida také pokyn UTDS z 29. kvétna o
tom, Ze ,,0brazek Cepsu Obergruppenfiihrera Daluega nesmi byt absolutné uverejnén
bez zvlastniho souhlasu a pro listy s datem 30. V. neprichazi pravdépodobné viibec
V uvahu. “ Dozorci sluzba vSak 1. ¢ervna vydala dalsi pokyn, ktery vysvétluje zvetejnéni
portrétu v Narodni politice: O uverejnéni obrazku a Zivotopisu generdlu Daluege plati
zasada o plném vycerpani okruhu Ctendrstva, takZe vSechny noviny S uternim datem

’ . V. . ’ Ve 7. 7
musi fotografii a Zzivotopis generdla Daluege prinésti. 30

Na tomto piipadé lze
demonstrovat nékolikastupiiovou organizaci novinai'ské prace, ktera byla v Protektoratu
uskute¢fiovana minimalng ve dvou liniich.3%® P¥i dulezitych udalostech se jednotlivé
organy navzajem jistily, dopliiovaly a neustale uptfesiiovaly a opakovaly, aby naplnéni
pokynii bylo stoprocentni.

Mozny vyvoj jednotlivych pokynl a nutnost jejich upfesnovani a pozménovani
doklada 1 tato pasaz: Nyni také lze komentovat atentat na zastupujiciho riSského
protektora. Pfitom piavodni natizeni UTDS z 28. 5. znélo ,,Komentdre k atentitu na
Fisského protektora nejsou dovoleny. “

Prvnim komentafem k atentatu byl v Narodni politice skutecné az text z 31. 5.
(den po tiskové porad¢ a vyzve) Posledni vystraha. Nasledoval text Proti vnitinimu
nep¥iteli’®, jehoz autorem byl K. Schulz a také dal§i Gvodniky nesly jméno pisatele: 2.
6. byl pod komentafem Bezohledny boj vSem, kteii neposlouchaji svou vladu a
svého presidenta podepsany A. D. Burda a 3. 6. byl autorem textu BeneSova vina
Vaclav Crha, $éfredaktor listu.

%% Narodni politika. Roénik LX, ¢. 148, 1. 6. 1942, s. 1
%7 podrobnosti o tomto a dalsich pokynech UTDS v piedchozi kapitole.

%08 \/ pripadé pokynit UTDS se jedna o rozd&leni na dalsi dv& linie (viz predchozi kapitola). Popis
struktury dohledu nad médii v Protektoratu Cechy a Morava je soucasti teoretické casti diplomové prace.

%99 Niarodni politika. Roénik LX, ¢. 148, 1. 6. 1942, s. 1
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Zajimavy je vyvoj dalSich slov von Wolmara, tykajicich se komentaiu:

V Zddném pripadé nesmi se komentar atentdtu spojovat s komentdrem k popravdm osob,

které poskytovaly vutulek nepidtelskym agentiim, vysazenym z letadel.>'°

I komentar tohoto typu se na strankach Narodni politiky objevil, a to ve vydani
pro Prahu 31. 5. (tedy den po této poradé). Text signovany znackou —Ik- s titulkem Zase
dalsi lidé plati Zivotem v zajmu emigrace obsahoval mj. pasaze: ,jsou na hrdle
trestani lideé, nékolikrate jiz dirazné varovani, kteri presto pFimo nebo nepiimo
poskytovali pomoc agentuim placenych londynskou emigrantskou klikou a
dopravenym na uzemi Protektordtu podloudnym zpiisobem za podloudnymi, nekalymi a
zakernymi vcely. Zivotem pykaji tito lidé dnes za to, Ze se dali neodpovédné svést
k zakernému boji proti Risi, a¢ si musili byt védomi, Ze se dopoustéji zlocinu, ktery Rise
potira tvrdou rukou. (...) Vldda Protektordtu proto také prohlasuje, Ze ucini v§echno,
aby potiela a vymytila vSemi moznymi prostiedky zlo¢ineckou prdci londynské
emigrantské kliky a jejich agenti, kteii se k nam dostali, pouzivse paddiku. Skidcem
naroda je kazdy, kdo podobnad individua skryva a kdo jejich cinnosti vSemi prostredky
nezabrani.” 1 pfi zvefejnény tohoto textu vSak Narodni politika dbala pokynu —
komentai tykajici se primarn¢ atentatu byl umistén na titulni stran¢ a nebyl spojovan
s komentafem timto, ktery se nachazel na 3. stran¢.

Tiskové organy také sledovaly obsah ilegalnich ¢i exilovych tiskovin véetné
rozhlasového vysilani, a protoze si byly védomy, ze se dostdva i mezi protektoratni
obyvatelstvo, Casto vybizely novinare, aby na urcit¢ medidlni obsahy reagovalo. Ptiklad
nalezneme i na této tiskové poradé: Vidda vypsala 10 milionii korun odmény na
dopadeni pachatelii atentatu na zastupujiciho risského protektora. Je to dalsi odména,
ktera je slibena a bude vyplacena tem, kteri privedou na stopu pachatelii. Tuto odmeénu
Jje treba komentovat v tom smyslu, Ze vidda se zarucila, Ze obé odmény budou vyplaceny.
Londynsky rozhlas tvrdil®™ totiz, Ze se jednd jen o slib a Ze skutecnou odménou bude
koncentracni tabor. Pri té prileZitosti vsak je dobre pripomenouti, Ze veskera sdéleni
policii stran atentatu jsou prisné divérnd.

Tato slova se dockala na strankach Narodni politiky témét presného otiSténi
Vv komentafi k ufedni zpravé Vlada vypisuje odménu na dopadeni pachatelii atentatu:

., Vlada Protektoratu C'echy a Morava, jak je uvedeno Vv dnesni uredni zprave, také

319 ponechavam pivodni podtrzeni z originalu zpisu.

311 Zvyraznéno autorem.
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vypisuje odménu 10 milionit korun. (...) Vsechny udaje z rad obyvatelstva budou na
prani pokladany za prisné divérné a viada Protektordatu se zarucuje, Ze stanovenad
odména bude skutecné v plné vysi vyplacena. K tomu je jesté treba dodati, Ze
emigrantskad klika v Londyné, kterd se tam vydava za vladu, snazi se prostiednictvim
neprdtelského rozhlasu namluviti nasi verejnosti, ze vypsani odmeény je pry vnadidlem,
Ze stanovena Castka pry nebude vyplacena, Ze dokonce kazdy, kdo se bude snazit
prispéti k vypatrani pachatelii atentatu, bude dan do koncentracniho tabora. Tvrzeni
londynského rozhlasu je nestoudnou IZi.

Porada se vénovala 1 agend¢, ktera teprve bude nasledovat: V' 19 hod. vecer bude
rozhlas vysilati projev statniho prezidenta Dr. Emila Hachy, po nemz ve 20:45 bude
nasledovat prohlaseni viady. Jak projev statniho prezidenta, tak i prohlaseni viady, jsou
volné po jejich vysilani.

Vzhledem k pozdni hodiné projevu se lze na zakladé realného obsahu Narodni
politiky domnivat, Ze otiSténi textu se nestihalo pfipravit pro ranni vydani. Soucésti listu
tak bylo az v pozd¢jSim vydani pro Prahu pod titulky Dr. BeneS verejny nepfritel

¢eského naroda cCislo jedna a Rozhlasové prohlaseni vlady Protektoratu.>'?

Stejné
texty obsahovalo také ranni vydani 3. 6.
Tim povinnosti pro tisk nekoncily, nebot” Pan von Wolfram upozoriuje mezi

jinym, Ze je treba misto JUDr. psati Dr., coz plati zvlasté o titulech ministri.®* Napr-.:

misto JUDr. Krejci, Dr. Krejci, coz bylo Narodni politikou napliiovano, a to i u osoby
statniho prezidenta dr. Emila Hachy.*** Navic byly zmifiované projevy oznateny za
vychodisko pro komentéie: Po precteni prohldaseni viady zdiraziiuje pan von Wolfram,
Ze napristé ten, kdo se stavi viici Risi neutrdlné nebo pasivné, bude povazovin za
nepritele a podle toho s nim bude zachdzeno. Napristé se od ceského naroda vyzZaduje
aktivni ucast na boji za Novou Evropu.

Téchto slov se zhostil hned prvni komentai Proti vnitfnimu nepfFiteli:
., Kazdému rozumnému a uvazujicimu cloveku bylo jasno, Ze (...) ¢im vétsi vyvine usili
pomoci vtomto boji za novou Evropu, tim zajisti radostnou a dobrou budoucnost i
svemu lidu. (...) Pak-li by kdo zde u nas chtél délat jejich ,,patou kolonu*, jak to

vystizné oznacil ministr Moravec, musi byt naprosto pripraven na onu tvrdou pést

%12 Nrodni politika. Roénik LX, &. 147, 31. 5. 1942, vydani pro Prahu, s. 1
313 podtrzeni je obsazeno v originalnim zépise.

%1% Srov. Burda, A., D.: Bezohledny boj viem, ktefi neposlouchaji svoji viddu a svého presidenta. Narodni
politika. Ro¢nik LX, €. 149, 2. 6. 1942, s. 1
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narodne-socialistického Némecka. I Cesky ndrod nyni md svoji frontu, na které musi
vybojovat bezohledny boj proti vnitinim svym Skiadcim a jejich pomahacum. Kdo
V tomto boji ziistane stranou, bude pravem oznacen za nepiitele. Na mistech, kde se
bojuje, nesmi byt divakii, a Ve dnech, kdy tece krev svedenych a prodanych, nemiiZe

nikdo, komu zdlezi na osudu ceského ndaroda, K tomu piihliZet neéinné. *
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4.2.2 Pravidelna tydenni tiskova porada séfredaktori denniho tisku
v Autoklubu 4. €ervna 1942

Po pouhych ctyfech dnech od ptfedchozi porady se konala dalsi pravidelna
tiskova konference. Jejim dominantnim tématem byla nova zésadni udalost zkoumané
agendy: smrt Reinharda Heydricha. Utedni zaznam se v Gvodu vénoval atmosféie
okamziku a mista:

I priceli sdalu je umistén portrét zesnulého Zastupujiciho risského protektora
SS-Obergruppenfiihrera a generdla policie Heydricha, ozdobeny cernym florem./ (...)
Sklanime se vV nemém smutku pred obéti Zastupujiciho TFiSského protektora SS-
Obergruppenfiihrera generdla Heydricha, kterého sklila zlocinna ruka v okamziku,
V némsz se pocala rysovat sklizer jeho prdce pro Risi a tento prostor, v okamziku, kdy se

K nam obracel se zvysenou ditvérou.

Po uvodnich slovech vrchniho rady Krause promluvil Wolfgang Wolfram von
Wolmar, ktery se vuvodu také zabyval nastalou situaci a osobnosti zesnulého
Reinharda Heydricha: Chtél bych na tomto misté zdurazniti, Ze podle mého — a nejen
podle mého ndzoru — je vV tom zvldstni tragika také pro cesky ndrod, Ze prdave v tomto
prostoru SS-Obergruppenfiihrer Heydrich, jenz byl poveren Viidcem vedenim zaleZitosti
uradu visskeho Protektora, padl za obét’ hanebnému atentatu. Nebot on by byl byval
nebo byl osobnosti, ktera — dnes to muzeme jiz vici — byla témér jedina s to zahdjiti a
zavesti v tomto prostoru positivni vyvoj ku prospéchu ceského naroda. (...) Pri tom
nemda byti zapomenuto a zustati nevysloveno, ze pokud jde o nas Nemce, sami jsme v SS-
Obergruppenfiihrerovi  Heydrichovi  ztratili  zajisté  jednoho  z nejbliZsich,
prislusnik sboru SS a bezpecnostni sluzby to mohu rici z osobni ucasti.

Von Wolmar zminil také udalost tykajici se konkrétné novinait: Pdanové,
pripomindam v tomto okamzZiku také, Ze prave SS-Obergruppenfiihrer Heydrich
S veskerou vasni své povahy a svého intuitivniho temperamentu, sve odpovédnosti a
srdecné ucasti, které projevoval vici kazdému lidsky citicimu, zachranil nepochybné
Zivot trem vasim koleguim. Nebot jenom jeho popudu a jeho rychlému zasahu jest co
dékovati, Ze bylo mozno vaSe tri kolegy Krychtdlka, Kremena a Vajtauera ihned

dopraviti do SS-lazaretu a Ze byl ihned letadlem dopraven nejlepsi specialista Rise
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V tomto oboru, jenz tri onemocnélé ihned vysetiil a oSetril, takze jim byl opravdu
zachraneén Zivot.

Zminku o Heydrichové ¢inu ptinesla i Narodni politika v ivodniku Véclava
Crhy SS-Obergruppenfiihrer Heydrich: ,,Do jeho prichodu spada téz pripad
novinari, na néz byl spachan atentat, kterému podlehl Karel Laznovsky. Bylo prdavé
Heydrichovou zdsluhou, Ze ti'i 7 téchto novindiu zustali pii Zivoté. Jeho rychle,

«

pohotové jednani a jeho prirozené velky viiv umoznily toto zachranéni.

V dalsi ¢asti porady uz se Wolmar zminil o konkrétnich tiskovych pokynech a
natizenich: Zatim bylo narizeno, Ze uredni zprava o smrti Zastupujiciho riSského
protektora musi vyjiti zdroven s obrazem /portrétem/ na prvni strance ve smutecnim
ramecku a zZe kromé toho neprijde na prvni stranu nic jiného.315 Prosim, abyste dbali
toho, ze se nepouzije zpravy vydané od DNB z Berlina a rozsirené rozhlasem, nybrz
zpravy vydané CTK, kterd je v podstaté totoznd s onou a md jen o nékolik slov vice, m. j.,
Ze skon nastal v jedné prazské nemocnici. Portrét zesnulého byl jiz vydan Cepsem, je to
tentyz portrét, ktery byl vydan pri nastoupeni uradu.

Narodni politika zcela v souladu s vydanym nafizenim otiskla 5. Cervna na
titulni strané portrét Reinharda Heydricha s textem o jeho skonu: ,, Zastupujici rissky
protektor v Cechdch a na Moravé a nécelnik bezpecnostni policie a bezpecnostni sluzby,
SS-Obergruppenfiihrer a generdl policie Reinhard Heydrich, podlehl v dopolednich
hodindach 4. Ccervna v jedné prazské nemocnici vaznemu zranéni, které utrpél pri
vrazednem utoku, jenz dne 27. kvétna na néj byl spachan.

S ohledem na otisténi slov ,,v jedné prazské nemocnici“ je ziejmé, ze Narodni
politika pouzila skute¢né textu CTK a nikoli némecké DNB. Zprava o smrti a
Heydrichova fotografie byly ¢erné zaramovany, jak nafizoval pokyn.316

Nésledoval dalsi, zatim blize neupiesnény pokyn: Pokud dojdou jeste dalsi
uredni zpravy o soustrastnych projevech Vidce nebo jinych vedoucich osobnosti z Rise
nebo z ciziny, obdrzite zviasini pokyn, na kterém misté maji byti tyto zpravy otistény.

O soustrastné projevy se v Narodni politice postarali pouze politici doméaci
provenience a o jejich umisténi nehovoti Zadny nalezeny tiskovy pokyn. Ve vydani 6. 6.

se na titulni stran¢ objevil Telegram statniho presidenta Dr. Hachy Vidci a také

315 Zatimco pokyn UTDS navrhoval jesté komentate (viz predchozi kapitola).

%18 Tato strana je soucésti piiloh.
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rozhlasovy projev ministra lidové osvéty Emanuela Moravce pod titulkem S Vidcem
za novou Evropu = s Ri§i do nové budoucnosti. 7. 6. otiskla Narodni politika opét na
titulni stran¢ informaci o pfijeti statnitho prezidenta Hachy Kurtem Daluegem pod
titulkem Statni president tlumoci hlubokou ti¢ast celého ¢eského naroda.

Zahrani¢ni provenienci v soustrastnych projevech zastupovaly jen vynatky o
zivoté a Cinech Reinharda Heydricha z nékterych némeckych denikti, které Narodni
politika otiskla 6. 6. na druhé stran¢ pod titulkem SS-Obergruppenfiihrer Heydrich
naplnil Zivot povinnosti a vykonnosti azZ do konce. O n¢kolik dni pozdéji byl potom
V souvislosti se stanim aktem v Berling oti§tén Smuteéni projev Ri¥ského vedouciho
SS Heinricha Himmlera.®"’

Wolfram von Wolmar na tiskové konferenci ze 4. ¢ervna pokracoval: Ocekdavam
samozrejmé, Ze dnes a zitra zhodnotite vykony a Zivotopis zesnulého také v prislusném
uvodniku, pricemz neni treba se drzet presné Zivotopisu, vydaného Naciondlné-
socialistickou korespondenci.

Narodni politika pfinesla pozadovany tvodnik v sobotu 6. Cervna na titulni
strané pod titulkem SS-Obergruppenfiihrer Heydrich, ktery napsal sam $éfredaktor
Vaclav Crha.

Na porad¢ nasledovalo upfesnéni obsahu takového uvodniku ¢i komentare:
Nejlépe by bylo, kdyby CTK vydala Zivotopis, kterého miiZete pouziti jako podkladu,
nikoliv k doslovnému otisteni. Pri tom bych doporucoval, abyste poloZili velkou vahu na
VOjdckou stranku zesnulého a jeho politické schopnosti v souvislosti s jeho povahou
vojdka a abyste se nezabyvali tak podrobnostmi z doby bojit a z jeho cinnosti v oblasti
Rise, coz je pro ceské ctendre méné zajimavé, nybrz abyste vénovali spiSe pozornost
vécem, které za svého kratkeho uradovani jako Zastupujici rissky protektor zamyslel
nebo prosadil, predevsim zlepSeni socialniho postaveni délnictva, daru pro 3.000
zbrojarskych deélniku, prijeti zemeédeélcii atd. Miizete k tomu pripojiti také osobni
vzpominky, které mate z ruznych recepci u Zastupujiciho risského protektora, dojmy o
jeho povaze atd. Proti tomu neni namitek. Pri kratké zmince o atentdatu v tomto rdamci
prosim, abyste urcite pripomnéli, Ze obyvatelstvo se potésitelnée ucastnilo patrani po
pachatelich.

Pokyny vyit¢ené von Wolmarem doSly v Narodni politice absolutniho naplnéni

V jiz zminéném Crhové ivodniku SS-Obergruppenfiihrer Heydrich. Vojacké stranka

17 Narodni politika. Ro¢nik LX, €. 157, 10. 6. 1942 — vydani pro Prahu, s. 1. Narodni politika. Ro&nik
LX, ¢. 158, 11. 6. 1942 —ranni vydani, s. 1
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Heydricha byla zminéna slovy ,, Zvykly vzdy jiti prikladem, po vypuknuti valky vstupuje
do fad bojujiciho vojska a ziskava Zelezny kiiz prvni a druhé tiidy a bronzovou a
stribrnou frontovou leteckou sponu. O jeho neohrozenosti a statecnosti sveédci, Ze
zachranuje letadlo, které bylo zasazeno nepratelskou strelou.

Na vojackou stranku Reinharda Heydricha poukazoval i ¢lanek ve sportovni
rubrice Tézka ztrata némeckého sportu. SS-Obergruppenfiihrer Heydrich — vojdk a
SpOI’toveC:318 ,,jeho vyznam spociva predevsim v tom, zZe spojoval ve své osobé viastnosti
nadsSeného sportovce i Fizného vojaka. (...) Jako vojak byl svym muzZum vedoucim i
kamaradem a z tohoto souladu vyplyval také mocny sportovni vzestup SS.“ Text ve
sportovni rubrice také muze byt dikazem snahy nezatéZovat Ctenafe podrobnostmi
z doby bojii a z jeho cinnosti v oblasti RiSe, coz je pro ceské ctendie méné zajimavé.

Uvodnik Vaclava Crhy se vénoval opravdu predeviim Heydrichové &innosti ve
funkci zastupujiciho Fi§ského protektora v Cechach a na Moravé a jeho opatienim:
,, Ucinil celou radu opatreni, ktera podstatné prospéla pracujicimu lidu. Zemédélciim
pak dal beztrestné lhity k prihlaseni dobytka a obili a zaridil, aby svazy lépe piisobily
V zajmu zemédélcii.

O zlepSeni podminek pro Ceské délniky se zminoval otistény dopis z ,,Berliner
Borsenzeitungu® pod titulkem Posledni lhiita ¢eskému narodu na osvédéenou: **
wprevazna vetsina ceského délnictva spatrovala v Heydrichovi nemeckého socialistu,
jenz nejen zabezpecil prisnym potiranim pokoutniho obchodu Zivotni podklady, nybrz
take podstatné zlepsil socialni pomeéry délnictva. Byl to prece SS-Obergruppenfiihrer
Heydrich, jenz prijal na prazskéem Hradé zastupce délnikii. Toto prijeti melo potud
zvlastni vyznam, zZe bylo to po prvé v déjinach, zZe cesky délnik dlel na prazskem Hradeé
Z oficialniho podnétu. “

Osobni vzpominky pfipominal opét Crhtiv ivodnik: ,, Kdo s nim prisel do uzkého
Styku, zahy vsak poznal, Ze tento tvrdy a vojensky zalozeny clovek je mnohem otevienéjsi
a priméjsi nez ti, kteri kladou vahu na taktiku, Ze u ného oteviené slovo znamend vic,
nez zaklausulované slovo jinych. (...) Vzpomindame-li téchto jeho projevii k pracujicimu
lidu, musime dodati, Ze prekvapovala jejich vytecna stylisace, jejich zhustény obsah a

jasnost. “

318 Narodni politika. Roénik LX, & 154, 7. 6. 1942, s. 8
319 Niarodni politika. Roénik LX, & 152, 5. 6. 1942, s. 2
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Naplnéni se dockala i dalsi slova von Wolmara: Ddle je velmi podstatné, aby se
V tomto clanku poukdzalo na to, zZe londynsky rozhlas prohlasil, Ze nejlépe hlidany muz
Neémecka padl za obét atentdtu v Praze. Pres to, Ze se to jiz jednou stalo, prosim, abyste
poukdazali na to, ze stovky Prazanii se mohly presvedciti o tom, Ze Zastupujici rissky
protektor chodil po prazskych ulicich pésky a bez jakékoliv straze, aby si prohlédl
pamétihodnosti mésta, a ze — coz je nové — dal vyslovny pokyn, aby se necinila Zadnd
bezpecnostni opatieni ani pri jeho jizdach méstem, ani pri prochazkach, ponévadz si
doslova ani nedovedl pomyslit, Ze prave se strany ceského naroda by mohlo byti proti
nému néco nastrojeno, ponevadz byl presvédcen, Ze nejen jiz néco vykonal ve smyslu
positivniho vyvoje v tomto prostoru, nybrz ze predevsim jeste mnoho vykond, a proto si
pod timto dojmem zakazal jakakoliv bezpecnostni opatieni. Tim miize byti vyvrdacena a
pranyrovana nehordzna spinava lez londynska.

Vaclav Crha v uvodniku SS-Obergruppenfiihrer Heydrich napsal: ,,Jeho
zasluhou byla provedena reforma verejné spravy vynosem ze 16. ledna, reorganisace
viady, soustredéni hospodarstvi, zabezpeceni vyzZivy a posléze oznamenda dalsi reforma
spravy, ktera méla prenésti velky pocet ukolu na spravu autonomni. Ocekaval, Ze Ceska
verejnost pochopi tuto jeho snahu a oceni jeho dobrou viili urovnati pomery v nasem
prostoru. Veril v mirumilovnost ceského lidu: casto bylo ho mozno vidéti na prochazce
Prahou bez jakéhokoliv doprovodu, anebo na sportovnich i jinych podnicich. A je
zvlastni tragikou, Ze prave tento clovek, ktery vzhledem k svéemu mimoradnému
postaveni v Risi, jako 1zky spolupracovnik Vidciv, byl piimo predurcéen k tomu, aby
dovrsil positivni zapojeni Protektordtu do RiSe, Ze pravé on se stal obéti zdkeiného
utoku na nasi pude den poté, kdy nejen varoval verejnost pred sabotdaznimi hloupostmi,
ale kdy ohlasil téz velkorysou reformu. “

Doporuceni se tykalo také zbrani nalezenych na misté ¢inu: Pokud jde o citaty
Z ¢lanku vaseho kolegy Wernera stran puvodu zbrani, jez byly nalezeny na misté cinu, je
treba si povsimnouti, aby se nepouzilo z nich vét, jejichz obsah dnes jiz neobstoji.

Nérodni politika nabidla svym ctendiim pietisk Wernerova ¢lanku

320

Churchillova a BeneSova ni¢emnost.” Text je patrné ve shodé s pokynem uveden

vlastnimi slovy Nérodni politiky.

%20 Niarodni politika. Roénik LX, &. 151, 4. 6. 1942 — vydani pro Prahu, s. 1
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Dalsi von Wolmarovy pokyny se tykaly manifestace na Staroméstském namesti,
uspofadané dne 2. Cervna: Jde 0 to, aby se zviaste vytkly londynské IZi a aby se zvilaste
uplatnily skutecnosti proti Benesoveé klice v Londyné, pricemz poukazuji zvlasté na toto:
Kdezto na Staroméstském nameésti 2. cervna se konala — to se miize rvici bez prehaneni —
imposantni velika manifestace ceského lidu s velmi zretelnymi projevy nevole proti
Benesovi a jeho okoli a s nadSenym souhlasem pro politiku Hachovu, zasedala dvé
hodiny pred tim v Londyné tak zvand statni rada pana Sramka a podobnych figurek, pri
jejimz zahdjeni mluvil vam jiz dostatecné znamy vyslanec Prokop Maxa, uprchlik
Z blazince. Také pan Ripka tam mluvil a tvrdil, Ze dr Hacha nema aktivni legitimaci
k tomu, aby mluvil jménem ceského ndroda atd., nybrz jenom Benes. Cesky ndrod pry
odmita Hachu jako svého zastupce a neuznava jeho opatieni. V této souvislosti se Ripka
dokonce odvazil prohlaseni, Ze nejvetsi ctyri demokracie svéta — Velka Britanie, USA,
Sovétské Rusko a Cina — Ripka klesl jiz tak hluboko, Ze také Sovétsky svaz povazuje za
demokracii — stoji proti Nemecku atd., atd., a ze pokud jde o cesky narod, nikdo jiny
nemd pravo mluviti a jednati jeho jménem, nez pouze a jediné ceskoslovensky statni
president Benes. Prosim, abyste toto zasedani statni rady se vsemi hloupymi rFecmi
postavili do prikrého protikladu k manifestaci naroda na Staroméstském ndamesti
S 65.000 ceskymi ucastniky a s naladou, ktera tam byla projevena.

Pochvalou manifestace, jejiho vyznamu a demonstraci ceského lidu proti
Benesovi a jeho spolupracovniktim se zabyval ¢lanek Narodni politiky z 5. 6. s titulkem
Narod se naSel: ,, Kdo byl svedkem té obrovské manifestace vice nez 60.000 Cechi,
vérnych svému ndrodu a své viasti pod ochranou Rise, si uvédomil nesmirny politicky
dosah prvniho projevu, ke kterému se Prazané shromazdili po vice nez trech letech pod
Sirym nebem, aby zlomili hiil nad BeneSem a celou ceskou emigraci. “ Clanek zaroveni
vyjadioval projev ,,nevole proti Benesovi a jeho okoli a s nadSenym souhlasem pro
politiku Hachovu. “

Zmitovanému anglickému zasedani se vénoval text Ceskd osudova otizka.
Kdo za kym stoji?**, ktery sice opomijel jména Maxy a Ripky, v jeho obsahu ale
zaznéla jména Benese, Hodzi, Jana Masaryka a Sramka. Zasadnim smyslem &lanku byl
prave onen kontrast mezi temi, kteri si stdle Fikaji , zastupci ceského naroda* a
skutecnym ceskym ndrodem, ktery dal sviij postoj jasn€ najevo pii manifestacich: ,,Na

jedné strané stoji Cesky narod se svymi odpovédnymi muZi, tu stoji miliony pracujicich

%21 Narodni politika. Roénik LX, &. 156, 9. 6. 1942 — vydani pro Prahu, s. 2
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muzit v domoviné — na druhé strané je 23 femesinych politickych Stvaci a intrikdnii,
kteri si hraji s osudem naroda. Neni Zadného vyhnuti pred jasnym a presveédcivym
zodpovezenim této otazky. *

Clank® o manifestaci ale bylo mnoho a byly pIné ujisténi, ze pouze protektoratni
vlada a statni prezident Hacha jsou oficialnimi reprezentanty ¢eského naroda. V ¢lanku
Narod se naSel Cteme: ,,Ano, zde na Staroméstskéem nam. promluvilo ponejprv od
dejinného 15. brezna roku 1939 opét narodni shromazdeni, nikoliv ale volené na
zaklade vazanych listin, nikoliv sestavajici z poslancii, vdzanych reversem. Zde
promluvilo ndarodni shromazdéni skutecéné, které nepotiebovalo Zddné tajné volby, aby
se ustavilo, které se ustavilo samo, vedeno hlasem svého srdce, vedeno laskou k ndrodu.
(...) Prisli studenti, otcove, Zeny a matky a prisla mladez, aby zde pred celym svétem
prisahala svou vérnost Risi, viastnimu ndrodu, svému statnimu presidentovi, své viddé a
své rodiné, protoze se presvédcila, ze nikoliv zrada, nybrz vérnost, jsou jedinou cestou
do zajisténé, stastné budoucnosti. “

Existenci postoju ¢eského naroda, ktery pry odmita Hachu jako svého zastupce a
neuznava jeho opatieni, dementoval Clanek Rozsudek naroda nad BeneSem 322
,, Tvrzeni londynského rozhlasu, Ze v zemi viadne poboureni a vzpoura, bylo nejen
vyvraceno prostou skutecnosti této manifestace, nybrz i projevy muzii odpovednych za
osud ceskeho naroda. Mluvi-li se v Londyné o poboureni, pak toto rozhorceni ma uplné
jiny smer, nez ktery by mu rvadi dali ve Stvavych ustredndach v Londyné a v Moskve.
Nesméruje viici Risi, nybrz proti atentdatnikiim. **

O nevrazivosti viaci BeneSovi a Anglii psal také prazsky spolupracovnik
ceského naroda jsou si jasné vedomy, necht pachatelem atentdtu je kdokoliv, Ze zlocin
byl pripraven a zaplacen byvalym, nyni v anglickych sluzbdch stojicim presidentem
Benesem a klikou, ktera ho obklopuje. (...) V'souhlase s touto roztrpcenou ndladou je
také nyni skutecnost, ze president dr. Hdacha oznacil v prohldseni, ucineném dne 30.
kvétna v ceském rozhlasu, Benese za , Verejného nepritele ceského naroda cislo 1."*

O Anglii — v souvislosti s rozdilnou vili ¢eského naroda — se zminoval také
projev Emanuela Moravce oti§tény v ¢lanku S Viiddecem za novou Evropu = s Risi do

nové budoucnosti®®: ., Projev na Staroméstském nameésti 2. cervna ukdzal vsak, Ze

%22 Narodni politika. Roénik LX, &. 151, 4. 6. 1942, s. 2
%23 Narodni politika. Roénik LX, & 152, 5. 6. 1942 — vydani pro Prahu, s. 2
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k Viidci nasel cestu cely cesky ndarod v tom okamziku, kdy se vymkl teroru Septalii a
Skodlivemu viivu nepratelskych vysilacek. (...) Den za dnem prohlubuje se propast mezi

Zlocinci, kteii pana Zastupujiciho FiSského protektora zavraZdili, a mezi cCeskym

ndrodem, ktery si uvédomil vaZnost hodiny.

Porada skonc¢ila diivérnou informaci von Wolmara: Diiverné pro vasi informaci
jesté oznamuji, Ze rakev se zesnulym bude jeSté dnes vystavena v Katafalku v cestném
nadvori Hradu. Neni jesté jisto, zda-li se bude zitra konati statni akt.

Veskerd organizace byla nakonec jesté posunuta, nebot Ctendfi se o téchto
vécech dovidaji az 7. 6. (Prazské obyvatelstvo vzda dnes posledni poctu mrtvému
Zastupujicimu FiSskému protektorovi 2% 3 Dnes smuteni slavnost za mrtvého

Zastupujiciho Fi$ského protektora Heydricha.?®)

%24 Niarodni politika. Roénik LX, &. 154, 7. 6. 1942 — ob& vydani, s. 1
%25 Narodni politika. Roénik LX, &. 154, 7. 6. 1942 — vydani pro Prahu, s. 1
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4.2.3 Pravidelna tydenni tiskova porada séfredaktori denniho tisku
v Tagespresse 18. €ervna 1942

Konference zacala omluvou Ctibora Melce: Mé onemocnéni mi zabranilo a
vzalo moznost pobyvat mezi vami a na vasi prdci a cinnosti se primo podilet
V tragickych dnech, kdy zastupujici 7issky protektor SS-Obergruppenfiihrer Heydrich
padl za obét zakernému atentdatu vyslanych zlocincii, najatych a placenych nepritelem
cislo jedna ceského naroda, zbabéelym emigrantem Benesem. Dlim proto alespon
vV myslenkach s Vami a sleduji v duchu vasi pilnou novindarskou prdaci, kterda od vds
vyzaduje nejkrajnéjsi vypéti sil.

Ctibor Mel¢ se také vyjadiil o zdsadni mySlence: Jednoduché pinéni povinnosti
dnes jiz nestaci. Je treba nasazeni vSech lidskych sil a musime pracovat jesté
intenzivneji nez dosud. Dnes dostacuje, jak ministr pro narodni osvétu Moravec rekl ve
svem poslednim projevu, jiz vice Zadné sliby, dnes jsou potieba c¢iny a prace, doklady a
dukazy nasi poctivosti a naseho poctivého usili.

O slovech ministra Moravce na brnénském projevu psala i Narodni politika, a to
ve vydani s datem 16. 6. v ivodniku Jana Berana Ne slova, nybrz skutky. O samotném
projevu Emanuela Moravce a brnénské manifestaci o tfi dny diive v ¢lanku na titulni

strané Brno manifestovalo.®?

Déle uz se tiskova konference ubirala béznym smérem pokyni a doporuceni:
Situace stale ziistava jesté zavaznéjsi nezli drive. Poukazte proto ve vasich dalsich
uvahach vasi ctenarské obci na neobycejné zavaznou situaci ceského naroda, ukazte
novou ulohu, pred kterou je ted postaven, nejzazsi pocestnost a svédomitost, s kterou
musi byt pristupoviano ke kazdé praci. Jsme soucdsti Velkonémecké Rise a musime
reagovat v sobé viastnim zajmu jako dobri a spolehlivi obcané Rise, kterd bojuje boj za
novou Evropu, kterd nas chrani, a proto také bojuje pro nas a pro nasi bezpecnost, nds
Klid k praci a nase rodiny. Vedte cesky narod v duchu této myslenky a nepolevujte,
karejte v tomto duchu stdle znovu.

Nad novou situaci se zamyslel ivodnik A. Roc¢ka z 18. cervna Sami mame sviij
osud v ruce. Pise se vném m. j.: ,, Cesky clovek je premyslivy a pomérné velmi rychle

vyvozuje spravné dusledky ze situaci sebevice spletitych. Tak je tomu také v techto

%28 Narodni politika. Roénik LX, &. 160, 13. 6. 1942 — vydani pro Prahu, s. 1
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dnech, kdy vsichni znovu a znovu se zamyslime nad udalostmi, které se v poslednich
trech tydnech u nas sbehly a kdy opét a opet hledame nejvlastnejsi smysl zlocinné akce,
ktera zmarila Zivot Zastupujictho risského protektora Heydricha. *

Pokracuje E. Hromada se svym Gvodnikem Necht mluvi svédomi®?’: ,, Stojime
pred ukolem, abychom znovu budovali ditveru, které libensky vrah zasadil smrtici ranu.
Nelze se tésit nadeji, Ze staci toliko pokus, aby byla podchycena posledni vidkna
zpretrhaného tkaniva. Ma-li byt ditvéra zachranéna, musi kazda vlastnost ustoupit. Musi
byt potrena vsemi prostredky.

Tématu se zhostil i uvodnik Vaclava Crhy z 21. ¢ervna Boj o novy fad, ve
kterém se pise: ,, Zijeme v dobé velkého, téméi revolucniho boje za novy hospoddrsky a
socidalni Fad Evropy a celého svéta. I neprdtelé Rise pocinaji pozvolna chdpat pravy

ucel a cil dnesni svétové valky.

Dalsi slova tiskové konference pattila uloze Emanuela Moravce: Roli hlavniho
recnika viady prevzal ministr pro narodni osvétu Moravec. Jeho projev v rozhlase, ktery
dale nasledovaly dalsi projevy na manifestacnich shromadzdénich v Praze, Brnée, Plzni a
jeho dalsi projev v Tabore, to je poctivy hlas cestného ceského cloveka, ktery svému
narodu ziistal vérny a vérny ziistavd a k nému verejné, uprimné a odvaznou reci hovori.
Nezapomerite tyto projevy v jednotlivostech analyzovat a komentovat jednotlivé jejich
myslenkové pochody, sestavte z toho charakteristické a vystizné zapamatovatelné vyroky,
které se Vasim ctenarum v budoucnu vtisknou do paméti.

Narodni politika otiskla témét vSechny Moravcovy projevy €i jejich hlavni body.
Slovy Moravcova projevu v Brné se zabyval uz tvodnik Jana Berana z 16. ¢ervna, ktery
svym pojmenovanim piedeSel zminéné doporuceni. Nazev lehce zapamatovatelny znél
Ne slova, nybrz skutky.

Informace o plzenské manifestaci ptinesl ¢lanek Plzen proti zlo¢innym

zasahiim londynskych emigranti *%®

, jehoz soucasti bylo i1 otiSténi parafrazi
Moravcova projevu pod podtitulkem Ministr lidové osvéty Emanuel Moravec
V podstaté pravil. Pravé vtomto clanku lze nejlépe zdokumentovat naplnéni
pfedchoziho doporuceni ,,sestavte z toho charakteristické a vystizné zapamatovatelné

vyroky, které se Vasim ctenariim v budoucnu vtisknou do pameéti. “ V ¢€lanku jsou tucné

%27 Narodni politika. Roénik LX, &. 167, 20. 6. 1942 — vydani pro Prahu, s. 1
%28 Narodni politika. Roénik LX, & 165, 18. 6. 1942 — vydani pro Prahu, s. 1
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zvyraznéné a odsazené citaty ¢i souslovi, které Moravec fekl ve svém projevu, jako
naptiklad: ,,Budoucnost je vaSe, pravil ministr k délnikum. Je to budoucnost
pracujicich*, nebo , Ministr ddle pripomnél, ze CeSi jsou ndrodem dobrych lidi,
zavislych na prdci. “ Zavér Clanku uz byl prakticky celou citaci Moravcovych slov,
jejichz otiténi navic pozadoval pokyn UTDS®®: | Ti, co spdchali atentdt, pokracoval
ministr v zdvéru, nejsou zadnymi hrdiny, nybrz prasprostymi zlosyny, kteri zcela
lehkovazné ukladali o osud ndroda. Jestlize je nyni v Londyné vynaseji jako mucedniky,
nic to nemeéni na skutecnosti. Kdo ohrozil budoucnost naroda, zlocincem je a jim
ziistane. Ze dnes pan Benes a jeho londynska celadka narikaji nad obétmi, je novou
nepoctivosti. Nejprve se tito panové ve Stvani predhanéli a nyni oplakavaji ty, které
svym Stvanim svedli a trestu vystavili.*

Manifestaci a projevu v Tabotfe se Narodni politika vénovala 21. ¢ervna na
titulni stran€ pod titulkem Tabor rozhoicené proti atentatu a pro vérnost narodni
pospolitosti a Rigi.**® Jeho soucasti byly opét hlavni body projevu (mimo jinych)

Emanuela Moravce.

V projevu a pokynech pokracoval von Wolmar: Viddni rada Wolfram von
Wolmar oznamuje, zZe odpoledne se kona slavnostni zasedani Narodni rady v Obecnim
dome, o kterém nebude vyddno Zddné komuniké, avsak budou vyhotoveny 1 nebo 2
fotografie, jez budou zverejnény.

Informace o zasedani spolu s jednou fotografii a reportaZz z Obecniho domu
publikovala Nérodni politika 19. ¢ervna na titulni stran¢ pod titulkem Narodni rada
eska se bez vyhrad stavi za statniho presidenta dr. Hachu.**

Von Wolmar pokracoval v informovani o chystané manifestaci: Dalsi prohlaseni
bude ndsledovat v sobotu na manifestaci v Tabore, kterd bude uspordddna vidadou a na
niz vystoupi i néjaky znamy recnik s projevem stdatniho presidenta; ddile budou mluvit
ministii Hruby a Moravec.

Zpravodajstvi z manifestace prinesla Narodni politika 21. ¢ervna na titulni strané
pod titulkem Tabor rozhoi€ené proti atentatu a pro vérnost narodni pospolitosti a

Ri§i. Soudasti zpravodajského pokryti bylo také zvefejnéni hlavnich bodi projevii

%29 Pokyn z 16. &ervna o zdtraznéni konstatovani uginénych v zavéru Moravcovy fedi.
%0 Jednalo se o vydani pro Prahu. V rannim vydani byl text uvefejnén az 23. 6. 1942,

%1 Jednalo se o vydani pro Prahu. V rannim vydani byl text uvefejnén az o den pozdgji, 19. 6. 1942.
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predsedy vlady Jaroslava Krej¢iho, ministra Adolfa Hrubého a Emanuela Moravce.
Narodni politika pretiskla také kompletni projev statniho presidenta Emila Hachy pod
titulkem Manifest statniho presidenta dr. Hachy.

Nasledovaly informace o dal$ich manifestacich: Na pristi stredu je naplanovana
manifestace ceskych uméleckych pracovnikii v Narodnim divadle. Dale je vyhledove
pripravena na konec pristiho tydne vétsi manifestace v Moravské Ostrave, na které bude
pravdépodobné mluvit i ministr Moravec. Dalsi manifestace jsou planovany v mensich
provincnich méstech, které vsak budou pravidelné oznamovany v novindach. K tem patri
i ty, které Zadal usporadat Hradec Kradlové. O obsahu projevii zde prednasenych nebude
informovdno, nicméné mistni noviny mohou prinést néjaky vytah, ktery obdrzi od CTK.

O manifestaci ¢eskych uméleckych pracovnikd informuje uvodnik Narodni
politiky z 26. 6. Velkolepa manifestace a piimo také ¢lanek Ceské divadlo osvédEuje
vérnost Rigi.** O cesté Emanuela Moravce na Moravu a jeho projevu ¢lanky Odiezat
Z narodniho kmene vSechno co uschlo a co hnije333 a Mohutna manifestace Mor.
Slovicka u sv. Antoninka.>**

Z von Wolmarovych slov vyplyva, Ze oficialné nebylo o projevech informovano,
Narodni politika pfesto piinesla hlavni body Moravcova projevu, a to i z manifestace
vV Hradci Kralové ve vydani z 25. Cervna pod titulkem Také Hradec Kralové vérné za
statnim presidentem a Rii.

Von Wolmar se vénoval ve svém projevu zaleZitosti Ceského slova a jeho
chybného a zavadéjiciho titulku a po ném nasledovalo oznameni S$éfredaktora
Krychtalka: Séfredaktor Krychtalek oznamuje, Ze Narodni svaz novindrii svoldvd své
cleny na pondeli 13.00 do velkého salu Autoklubu na otevienou manifestaci.
Séfredaktori obdrzi jesté ve standardnim dopisu pisemné informace.

Zatimco fe¢ Krychtalka nebylo mozné podle pokyntt UTDS***

tisknout, zpréva o
manifestaci se objevila v listu pod titulkem Narodni svaz novinaiti se pFipojil

k manifestacim &eského lidu.>*®

%32 Narodni politika. Roénik LX, &. 172, 25. 6. 1942 — vydani pro Prahu, s. 1
%33 Narodni politika. Roénik LX, &. 176, 29. 6. 1942 — vydani pro Prahu, s. 1
%% Nérodni politika. Roénik LX, & 177, 30. 6. 1942, s. 4

% pokyn vydany 24. 6. 1942 ve 13:30 hovoii o nepiipustnosti otisténi projevu, pokud nebude soudasti
zpravodajstvi CTK.

%% Narodni politika. Roénik LX, &. 170, 23. 6. 1942 — vydani pro Prahu, s. 2
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4.2.4 Pravidelna tydenni tiskova porada séfredaktori denniho tisku
2. ervence 1942

Porada zacala upozornénim na blizici se jubileum prezidenta Héachy: Vrchni
rada C. Mel¢ zahdjil poradu a podal tento vyklad: Jak je Vam zndmo, doziva se dne 12.
Cervence t. r. statni president sedmdesati let. K tomuto dnu bude vydan tiskovy pokyn,
S nimz Vas jiz dnes predbézné sezndamim.

Nasledovaly pfedbézné pokyny k otisténi informaci o Hachové osobé a pak se
porada vénovala aktudlni situaci: Jinak vnitini situace Protektoratu zustava stale stejné
vazna a tudiz viechny vase clanky musi byti neseny v téemz duchu jako dosud. Pokud jde
o zpiisob psani, neni potreba nikterak popoustét, spise jesté zduraziovat nabadani a
vyzvy k ceskému lidu a denné a denné mu pripominat jeho povinnosti.

Piedev§im v souvislosti s timto doporu¢enim otiskla Narodni politika (i pfes
ukondeni civilniho vyjimeéného stavu) 3. ¢ervence uvodnik s nazvem Cesky nirod
musi i nadale osvéd¢iti vérnost k Risi, ktery zadinal slovy: ,, Jakkoli zprdva o zruseni
civilniho vyjimecného stavu se setka s pocitem ulevy u vsech obcanii Protektoratu, bylo
by nicméné nejvetsim omylem a neprozietelnosti, kdyby se méla verejnost domnivati, zZe
tim je cela véc vyrizena a Ze muzeme nyni délati, co chceme. Nesmime zapomenouti ani
jediny den, Ze krise ditvéry tim odstranéna neni a Ze vaznost situace trva!“

Nasledovaly pokyny tykajici se chystané manifestace na Vaclavském namésti:
Na zitrejsim velkém manifestacnim projevu, ktery se kona na Vaclavském nameésti v 19
hodin, promluvi pravdépodobné za pritomnosti statniho presidenta predseda viady dr
Krejci a ministr lidové osvéty Moravec. Na namésti budou ziizeny dvé tribuny pro
oficialni hosty. Pro Séfredaktory budou mista reservovana na jedné oficialni tribuné.
Predtim v 16 hodin kona se ve velkém sale Lucerny apel starostit a viadnich komisaru
mést a obci z Cech. Na tomto apelu, kde bude pritomno asi 4.000 osob, promluvi
namestek predsedy viady a ministr vnitra Richard Bienert. Po skonceni tohoto apelu
odeberou se starostové korporativné na Vaclavské namésti.

Ob¢ akce Narodni politika zpravodajsky pokryla v sobotnim vydani 4. Cervence.
Titulni strana byla ve znameni manifestace na Vaclavském namésti jednak diky
informaci a reportazi z manifestace (Slib naroda u pomniku sv. Vaclavu. Text
pokracoval také na druhé a tfeti stran€), 1 diky Gvodniku Jaroslava Urbana, ktery se

vénoval samotné manifestaci i uplynulym dniim, jejichZz vyusténim manifestace byla
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(Narod v jednom Siku). Zavazny slib starostu ¢eskych mést a obci byl otistén na
stran¢ 4.

Soucasti ¢lankd byly také hlavni projevy, které na Vaclavském namésti zaznély
a které mely byt otistény na doporuceni z konference: Pokud jde o technické zpracovani
zitrejsich projevii, budou vSechny dodany vcéas a rovnéz ihned po ukonceni projevu
V dobé co mozno nejkratsi bude vam dodana i ramcova zprava. Pokud by néktery list
chtél tuto zpravu rozsirit, neni proti tomu namitek, jediné poradi oficialnich hostit nutno

prevzit z uredni zpravy. Tiskova propagace projevu bude vcas zarizena.

Dal$im bodem konference byla otazka pravopisnd, o které se zminovaly také
(vySe zminéné) pokyny UTDS.**" Na tiskové konferenci byl problém znovu rozebran,
piesto dochazelo v jeho praktickém plnéni k neptesnostem, které jsou doloZeny u
pokyni UTDS v Kkapitole 4.1.

Urcité nejasnosti vyvolal pokyn, ktery se tykal uvadeni mest v ostatnim risském
uzemi kromé uzemi Protektoratu. Zasadné bylo rozhodnuto, Ze tato mésta budou ve
veSkerém Ceském tisku i v Ceském pisemnictvi uvadena v pitvodnim némeckém nazvu, ze
jsou tedy neprelozitelnd. Nelze tedy na priklad prekladat Wien-Viden, nebo Berlin-
Berlin /s dlouhym i/. Prirozené pouzivani tohoto puvodniho tvaru mize nékdy pusobit
zdanlivé potize, které se projevily v 1om, Ze nékteré denni listy nebo tydeniky tato jména
nesklonovaly. To by byla chyba, ktera by odporovala dobrému ceskému slohu. Neni jisteé
zadného ditvodu - a myslim, Ze zde piijde o vétsinu mest — aby tato jména nebyla
sklonovana. /Jisté zni v ceStiné lépe: jel jsem do Konigsbergu nez jel jsem do
Konigsberg, nebo: byl jsem v Berlinu, nez: byl jsem v Berlin. Tyto nejasnosti, které se
vyskytly po vydani prvniho pokynu, byly jiz odstranény behem poslednich dnit a zde to
pripominam jen proto, abyste se vsichni mohli podle toho Fidit. Také pro pridavna
jména, odvozena od téchto podstatnych jmen, plati zdsada, Ze tato jména jsou
neprelozitelna. Nelze tedy psat "norimbersky, nybrz "niirnbersky,“ nelze psat
"mnichovsky, “ nybrz "miinchensky, “ a pod.

Pokyny se mohly tykat také vydavaného rozsahu dennich listi: Dopisy byla
vasim vydavatelstviim ozndmena uprava, pokud jde o rozsah dennich listu. Tyto upravy
byly provedeny ve vlastnim zajmu listii, aby bylo zajisténo jejich pravidelné a nicim

neruSené dalsi vychdzeni. Podrobnosti jsou vam vSem znamy. Je tu jen jedna technicka

%37 Jde 0 pokyny z 27. a 29. 6., které jsou soudasti predchozi kapitoly.
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otazka. Nekteré listy, které dosud mely na priklad 12 stran, snizuji rozsah nedélniho
¢isla na 10 stran a tim jsou preradeény z nejvyssi kategorie o cene 1 K do kategorie nizsi
o cené 80 hal. Zasadni rozhodnuti v této véci je, zZe touto upravou rozsahu novin se
Jjejich ceny nikterak nemeni a ziistavaji jako dosud. Mél-1i nektery list 12 stran, prodaval
se za 1 K, bude mit nyni 10 stran, ale proddva se za stejnou cenu jako drive, tedy za 1 K.
Byly uz konkrétni dotazy se strany vydavatelstev. Pokud se tato cenova otdazka nékterych
Z vas dotyka, prosim, abyste sva vydavatelstva v tomto smyslu informovali.

Zména se dotkla 1 Narodni politiky. Zatimco do zminiovaného pokynu vychéazelo
nedélni vydani v rozsahu osmi stran a osmi stran ptiloh (dohromady 16 stran) a stalo
jednu korunu, po nafizeni zlstala cena stejna, ale rozsah byl upraven na 12 stran. Zména

se projevila hned v nasledujicim vydani po zvefejnéni pokynu — 5. Cervence 1942.

Slova na konferenci se ujal von Wolmar: Viad. rada von Wolmar ve svém
wkladu wuvedl: Predevsim vds upozorinuji na uvodniky v dnesnim Polednim listé a
Narodni Praci, jez dobrou formou komentuji vierejsi odiivodneni rozsudkii smrti,
vynesenych stannym soudem. Prosim, abyste také v ostatnich listech podobnym
zpuisobem ktomu zaujali stanovisko Vv kratsich komentarich /nikoliv v uivodnicich/ a
abyste komentovali zvlaste pojmy "poskytovali ukryt" a "Sirsi okruh pachatelii, k nemuz
nalezeli.” Pri tom budiz znovu poukdziano na to, Ze parasutisté se zdrzovali
V Protektoraté od prosince, coz by nebylo byvalo mozné bez pomocniki, bez
potravinovych listku a jinych véci, které dnes kazdy potiebuje, a Ze je zcela jasno, Ze tito
lidé, kteri po celée mesice parasutistum pomdhali, byli nyni vyrizeni a Ze osoby,
odsouzené stannym soudem, nebyly nyni zastieleny snad pro jiné véci, nybrz skutecné
pro primé nebo neprimé pachatelstvi, resp. podporovani pachatelii atentatu.

Tyto véci byly zminovany jiz v ¢lancich z minulosti, které vétSinou mluvily o
okruhu lidi, kteti jakymkoli zpiisobem pomdhali parasutistim pted, pii i po jejich akci.
Jako napt. v ¢lanku Nérodni politiky ZneSkodnéni zloCincii, ktefi zavrazdili SS-

Obergruppenfiihrera Heydricha,338

ve kterém se piSe: ,,Je nyni bezpecne a uredné
zjisténo, ze pri celém okruhu vrahii, stejné jako jejich pomahacu, je nespornd ceska
narodnost. Tito zlocinci strasné zatiZili cest naseho naroda. *

Dalsi komentare, vénujici se zdlivodnéni rozsudkl stannych soudd, se objevily

vV Narodni politice napf. vramci c¢lanku Mezi BeneSem a ceskym narodem

%38 Narodni politika. Roénik LX, &. 167, 20. 6. 1942 — vydani pro Prahu, s. 1
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nepiekonatelna propast®®, kde se m. j. piSe: 4 fi, kdoZ jesté dnes po hanebném
atentdtu na nejvyssiho predstavitele Rise v Cechdch a na Moravé ziistavaji ddle pod
vlivem Benesovym nebo mu dokonce drzi palec, jsou Skiidci nejen Velkonemecké rise,
nybrz predevsim ceského naroda. Jen tak nutno se divat na denni rozsudky stannych
soudii, jimiz jsou bez milosti a radikalne odstranovany vsechny vriedy, ohrozujici
bezpecnost a budoucnost ceského naroda v tvorici se Nove Evropé.

Von Wolmar zadal publicitu pro manifestaci na Vaclavském namésti: K tomu,
co rekl vrchni rada Melé: Prosim, abyste jiz nyni vénovali viastni komentare zitrejsi
velké manifestaci a abyste tim prispéli k obrovské ucasti. Jde o posledni projev, tedy o
zaver viny shromazdeni lidu, a pritom se smi Fici, Ze je podstatné dilezité, aby se
skutecné vsichni, kdo maji zdravé nohy a cas, sucastnili této manifestace na Vaclavském
namesti.

Narodni politika pfinesla anonce na chystanou manifestaci na Viaclavském
nameésti n¢kolikrat: 2. 7. na titulni stran¢ — V pdtek 3. cervence 1942 v 19 hodin velky
projev na Viclavském ndamésti. Cechové dostavte se hromadné! a 3. 7. na strané 1
kratky ¢lanek s titulkem Cechové v Praze! a na strané 4 K dne$ni manifestaci piijd’te

véas.

Cast porady byla vénovand zpravam branné moci a poté byla zminéna otazka
inzerce. Pii1 té prilezitosti von Wolmar piipomnél hierarchii dozoru a kontroly médii na
tzemi Protektoratu: Nejvyssi dirad cenovy vydal narizeni, jez uverejituje Uredni list
Protektoratu a které se tyka insertit na upotrebené zbozi. Tyz urad predlozil pak tisku
noticku, v niz se poukazuje na vyhlasku, uverejnénou v Urednim listé dne 22.V.42, podle
které v insertech, v nichz se nabizi upotiebené zbozi, musi byti udana cena, jinak je véc
trestna. K tomu je treba konstatovat, ze pokyny tisku muze davat pouze Gruppe Presse

nebo tiskovy odbor. Jina mista k tomu nejsou prislusna.

%9 Narodni politika. Roénik LX, & 161, 14. 6. 1942, s. 4
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4.3 Ostatni pokyny a dokumenty

4.3.1 Recepce Séfredaktora u statniho tajemnika K. H. Franka 11.
céervna 1942

Dochovany zaznam>* z recepce §éfredaktorii obsahuje hlavni body promluvy K.
H. Franka k ¢eskym aktivistickym novinafum — $éfredaktorim dennich listt. Kratka
zprava o piijeti novinafi v Cerninském paldci se objevila i v Narodni politice. 12.

3. Statni tajemnik K. H. Frank prijal ceské

¢ervna se na titulni strané psalo
zurnalisty. Statni tajemnik SS-Gruppenfiihrer K. H. Frank prijal 11. ¢ervna ve svych
sluzebnich mistnostech v Cerninském paldci zdstupce ceského tisku k podrobnému
projednani politické situace v Cechdch a na Moravé, vytvorené atentitem na SS-
Obergruppenfiihrera Heydricha. “

Obsah Frankova projevu ale nebyl nezavazny. Ackoli uvedené body nebyly
urCeny k doslovnému pfretiSténi, statni tajemnik pfedpokladal jejich naplnéni na
strankéch tisku a komparace redlného obsahu Narodni politiky s jeho pokyny vypovida
0 spInéni tohoto tkolu: Z vyvodu pana stdtniho tajemnika, které byly naprosto oteviené,
dluzno v tisku komentovat nejprve jenom nasledujici myslenky: 1.) Konstatovani, Ze
smrt SS — Obergruppenfiihrera Heydricha neni velmi tezkou ztratou jenom pro némecky
narod, nybrz, Ze také cesky ndrod s Obergruppenfiihrerem Heydrichem ztratil
mimoradné skvelé nadeje do budoucnosti.

Frankova slova tlumocil napf. avodnik Narodni politiky Smérnice budou
naplnény,* ve kterém se psalo: ,, Pocinaje provolanim statniho presidenta dr. Hachy a
viady, verejnym projevem 60.000 na Staroméstském namésti v Praze a délnictva
zbrojarskych zavodii nastdva déjinny prelom, protoZe cesky clovek si uvedomil, Ze

‘

zakerny utok v Libni byl po pravde utokem na Zivot a skutecné zajmy ceského ndroda. *

#0 NA, fond PATZAK, &. fondu 480, signatura &. 5-69-7, karton &. 70 — ,, Tiskové prehledy a reformy*.
Ptepis zdznamu je soucasti priloh.

1 Plati pro vydani pro Prahu. V rannim vydani se zprava objevila az 14. dervna na strand 3.

%2 Nérodni politika. Roénik LX, & 164, 17. 6. 1942, s. 1
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Jests piesndjsi byl uvodnik Sami mame sviij osud v ruce®: | Proto také hned
po hanebném atentdtu bylo spravné u nas konstatovano, ze jeho smrti neutrpél velmi
tézkou ztratu jenom ndrod némecky, nybrz také narod cesky. *

Vyse zminény bod do jisté miry napliovaly také manifestacni projevy, které
byly obsahem Narodni politiky. At uz se jednalo o obrovské manifestace ceského lidu
ve velkych méstech nebo projevy ucasti rtiznych spolkil, organizaci a instituci.
Ve dnech nésledujicich po recepci u K. H. Franka vydala Narodni politika takovych
prisp&vkii nékolik: Manifestaéni apely>*, Manifestace v Ceskych Bud&jovicich®®,
Brno manifestovalo®®, Z manifestaci a srazi®*’, Manifestaéni projev obchodni a

Z7ivnostenské komory v Plzni®*® a dal§i. Viechny manifesty mély dokazovat, e také

¢esky narod lituje smrti Reinharda Heydricha.

Tteti bod se tykal pokraovani v Heydrichové odkazu: 3.) Zdiraznéni, Ze
velikost zlocinu sama o sobé by byla ospravedInila nejostrejsi odvetna opatreni proti
Ceskéemu narodu jakozto celku a Ze cesky narod miize dékovati jenom milosti Viidcove,
Ze jeste jednou bylo upustéeno od opatieni systému rukojmi a zZe prozatim beze zmény
bude provadena politika Obergruppenfiihrera Heydricha (spravni reforma, luhacovicka
akce pro delnickou zotavenou, sluzebni povinnost ceské mladeze, ucast ceské delegace
na statnim aktu v Berliné atd.).

O velikosti zloCinu a moZznych opatienich se zmifioval projev ministra Moravce
vV Brn¢ z 12. Cervna, ktery byl otistén v Narodni politice 14. 6. Psalo se v ném m. j.:
,Jak Vidce, tak ministr dr. Goebbels, oba mluvili stejnou veci. A ta byla jasna, pokud
bézi o cesky narod. Mate-li uz volit, 7ikaji v Berliné, pak je to cesta spoluprdce, kterou
znovu nabizime ceskému ndrodu. Neprejeme si boj, ktery by prece musil v nékolika
dnech skoncit pro cesky narod nejkrvavejsi porazkou, jakou kdy jeho déjiny
zaznamenaly.

Shovivavost Rise v souvislosti s vyddnim nové vyhlasky (prodlouZeni terminu

ohlaseni informaci o pachatelich atentitu do 18. 6.) je zminéna napt. v ¢lanku

%3 Narodni politika. Roénik LX, & 165, 18. 6. 1942, s. 1

%% Nérodni politika. Roénik LX, & 159 a 160, 12. a 13. 6. 1942, s. 4

5 Narodni politika. Roénik LX, & 160, 13. 6. 1942, s. 4

%6 Narodni politika. Roénik LX, & 160, 13. 6. 1942 — vydani pro Prahu, s. 1
7 Nérodni politika. Roénik LX, & 163, 16. 6. 1942, s. 4

8 Narodni politika. Roénik LX, & 164, 17. 6. 1942, s. 4
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Odménéna svédomitost®®: |, Vyhliska ukazuje, az kam jde velkomysinost a shovivavost
Fisskych kruhii. Do 18. cervna je kazdy, kdo ma co Fici ohledné atentatu, plné
amnestovan. “

Velkomyslnost Rie byla zmifiovana také v avodniku z 18. 6. Sami mame sviij
osud v ruce: ,, Chapeme vsichni, zZe zlocin je nutno potrestati predevsim. Ale je také
nutno dopadenim pachatelii prokdzati, Ze atentdtnici s ceskym narodem nemaji nic
spolecného — leda jen rec. Od prvni chvile o tom nikdo nepochybuje a jenom z té
okolnosti vyplynula jisté velkomyslnost Viidcova, podle niz bylo upusténo od
nejostiejsich opatreni proti celéemu ceskému narodu a podle niz se pokracuje prozatim
beze zmény v politice gen. Heydricha. “

O pokracovani v odkazu Reinharda Heydricha zase mluvila citace K. H. Franka
v vodniku ze 17. 6. Smérnice budou dodrzeny: , Nic nam nezabrani, abychom, verni
Vidcovu rozkazu, nedokoncili dilo Reinharda Heydricha v Cechdch a na Moravé
k blahu Rise a jejich velkych iikolii. Jeho smérnice bude dodrzena.

O konkrétnich opatienich, ktera budou dodrZena, psal ve svém tvodniku Sami
mame svij osud v ruce®® A. Rocek: ,, Miizeme jen pripomenouti, Ze pravé den pred
zlocinnym atentatem prijal Zastupujici Fissky protektor zastupce tisku a v projevu, ktery
k nim mél, velmi zietelné naznacil, jak si predstavuje pristi vyvoj ve prospéch ceského
naroda a jak to hned dolozil oznamenim o chystané spravni reformé a zavedeni povinné
sluzby mladeze.

O praktickém plnéni Heydrichova odkazu mluvil napiiklad clanek
ZjednoduSeni spravy v Cechach a na Moravé, otitény 18. 6. na druhé strand. Text
byl nasledujici: ,, Sprdavni virady v Cechdach a na Moravé (Oberlandraty, zemské virady,
okresni urady, spravy mést Prahy, Plzné, Brna Olomouce a Moravské Ostravy) jsou az

do 2. cervna 1942 zaméstnany rozsahlymi organisacnimi zménami, jez plynou ze

zjednodusenti spravy, ktera se zavadi.

Dalsi bod se vénoval atentatu a tém, ktefi pti ném pomahali: 4.) Zduraznéni
okolnosti, Ze pri rozsudcich stanného soudu nejde o opatreni pomsty, nybrz o nevuprosné
tvrdy proces ocistny, ktery je v zajmu samého ceského naroda. Tato ostra opatreni jSou

oduvodnéna tim, Ze atentat — i kdyz jeho piivodcové sedi v Londyné — bez pomahacii

%9 Narodni politika. Roénik LX, & 162, 15. 6. 1942, s. 2
0 Narodni politika. Roénik LX, & 165, 18. 6. 1942, s. 1
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mezi Ceskym obyvatelstvem v zemi by nebyl byval uskutecnitelny. Tito pomahaci jsou
nyni bezohledné vyhlazovani.

Vsechny rozsudky stannych soudd v Nérodni politice byly opatieny
zdavodnénim ,,za napomahani, ¢i za ,,schvalovani atentatu®, nebo ,za prechovavani
osob policejné nehlasenych®, ,poskytnuti ukrytu osob podilejicich se na atentatu* apod.
Zaroven byly na mnoha mistech otistény komentaie, které se tomuto vyslovné vénovaly.
Napt. 14. 6. v ¢lanku Mezi BeneSem a ¢eskym niarodem nepiekonatelna propast,
kde se m. j. piSe: ,, 4 ti, kdoz jeste dnes po hanebném atentitu na nejvyssiho
predstavitele Rise v Cechdach a na Moravé ziistavaji dale pod viivem Benesovym nebo
mu dokonce drzZi palec, jsou Skiidci nejen Velkonemecké rise, nybrz predevsim ceského
naroda. Jen tak nutno se divat na denni rozsudky stannych soudii, jimiz jsou bez milosti
a radikalné odstranovany vsechny viedy, ohroZujici bezpecnost a budoucnost ceského
naroda v tvorici se Nové Evropé. “

16. 6. vuvodniku Ne slova, nybrz skutky: , Ministr Moravec ve své reci
pripomnél, Ze v Risi nemd cesky ndrod nepidtel. Tvrdd opatieni, kterych dosud Rise
proti Cechiim uzila, byla uplatnéna teprve tehdy, kdyz uz nebylo vyhnuti a kdy hrozilo
nebezpeci, Ze Risi by mohla byti vytykdna slabost.

18. 6. se ktomu v ¢lanku Sami mame svij osud v ruce dodava: ,,jdou ruku
v ruce s urady risskymi a vynakladaji vsechno usili, aby atentatniky stihl spravedlivy

3

trest za zlocin, jimz poskodili dobré jméno ceského naroda. *

Zvlastni bod byl vénovany Lidicim: 5.) Co bylo konstatovino v odstavci
predchazejicim, plati zvlasté také pro trestni akci proti osade Lidice, jejiz obyvatelstvo
samo vyvolalo sviij osud nejhrubsimi provinénimi proti platnym zakoniim. Nemecké
vedeni si nepreje Zadného opakovani néjaké takové trestni akce, pokud se strany ceské
samotné tu c¢i onde nebude k tomu dan naléhavy popud.

Zpréava o likvidaci Lidic se objevila na titulni strané¢ Narodni politiky v silném
oramovani bez titulku dne 12. Cervna. Zalinala slovy: , Za patrani po vrazich SS-
Obergruppenfiihrera Heydricha byly zjistény nezvratné poukazy, Ze obyvatelstvo obce
Lidice u Kladna poskytovalo podporu a pomoc okruhu pachatelii, ktery prichdzi
V uvahu. Prislusné ditkazy byly zjistéeny bez pomoci mistniho obyvatelstva, trebaze na
véec bylo dotazovano, *“ a pokracovala: ,,Protoze se obyvatelé této vesnice svou cinnosti a
podporou vrahii SS-Obergruppenfiihrera Heydricha co nejhrubsim zpiisobem provinili

proti  vydanym zdkonum, byli dospéli muzi zastreleni, Zeny dopraveny do
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koncentracniho tabora a déti dany na nalezité vychovani. Budovy v obci byly srovnany
se zemi a jméno obce bylo vymazano. *

Varovani, které davalo Lidice odstraSujicim ptikladem, se objevilo v Narodni
politice 15. 6. a bylo soucasti komentaii knové vyhlasce o prodlouzeni lhity
k nahlaseni informaci o pachatelich atentatu. Text je soucasti ukazky realizace pokynu
UTDS ze 13. 6. 1942 v Kapitole 4.1.

Zaroven bylo v uvodniku Sami mame sviij osud v ruce dne 18. 6. zdtraznéno,
ze neSlo o mstu: ,,Lidice nesméji nikoho myliti, nebot tu nejde o néjaké opatreni
Z pomsty, nybrz o neuprosné tvrdy ocistny proces proti provinilcum. Tento proces je
odiivodneén tim, Ze atentdt — i kdyz jeho osnovatelé jsou v Londyné — bez pomahacu mezi

ceskym obyvatelstvem by nebyl byval uskutecnitelny. *

K. H. Frank také apeloval na spolupraci obyvatelstva: 6.) Ceské obyvatelstvo md
tedy svuj osud samo v ruce. Svoji budoucnost zabezpeci jenom v tom pripade, jestlize —
poslusno pokynut své viady — bude se zdrzovati vSech pokusu rusivych a jestlize se misto
dosavadni pasivity ¢inné zicastni potirani vnitinich nepidtel Rise. 7.) Tisk musi
ceskéemu narodu naprosto zretelné objasnit, Ze zde nyni jiz nejde o statopravni formality,
nybrz o existenci ceského ndroda vitbec a o zachovani jeho domoviny. Ceskému narodu
se dostalo vystrahy a musi mu byti stdle ZnOvU a Znovu pripominadno, Ze v nynéjsi chvili
ma vibec posledni svoji chanci.

Clankd vyzyvajicich ke spolupraci pfi patrani se v Narodni politice objevilo

nékolik. Napf. avodnik Jitiho Zaviela Soud lidu nad BeneSem>?, ¢

lanek Odmény za
zpravy, vedouci k dopadeni pachatelii atentitu *?, oti§tény projev Emanuela
Moravce Jedina zachrana ceského naroda: cesta Spoluprace! — Pachatelé

3 nebo projev ministra Adolfa Hrubého

zlo¢inného atentatu musi byt dopadeni®
Dopadeni vrahi jedina moZnost k obnoveni klidu, ktery byl oti§tény 16. Cervna.
O d&inném postaveni Protektoratu psaly dalS$i Gvodniky a komentafe:

Velkonémecka ¥iSe neni habsburskou monarchii*>, , Volkischer Beobachter* na

! Nérodni politika. Roénik LX, & 159, 12. 6. 1942, s. 1
%2 Narodni politika. Roénik LX, &. 160, 13. 6. 1942, s. 3
%3 Narodni politika. Roénik LX, & 161, 14. 6. 1942, s. 3
%% Nérodni politika. Roénik LX, & 159, 12. 6. 1942 — vydani pro Prahu, s. 1
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adresu &eskych intelektuali: Kdo smedem zachdzi, mecem schdzi *°, NaSe

« 356
odpovédnost!

Také projev prezidenta Hachy mél byt vyuzit v tisku: 8.) Tisk musi vsemi
prostredky podporovat politickou vychovnou praci protektoratni viddy, musi vyuZiti
hesla, vydaného statnim presidentem ,, Benes, nepritel ndroda cislo 1 (nejenom
nepritel statu) — a musi konstatovat oproti zahranicnimu Stvani, Ze neni Zadné propasti
mezi vladou a ceskym narodem, nybrz, zZe statni president, viada, a velké masy ceského
naroda jsou vespolek hlubokou propasti oddéleni od londynskych Stvacu a od jejich
domacich svedenych privrzencii.

O samotném Hachové projevu piinesla Narodni politika zpravu uz 31. 5. pod

titulkem Dr. Bene§ nepiitel ¢eského naroda ¢islo jedna.®’

Toto oznaceni pak na
svych strankach uplatiioval, a to i po recepci a pokynu K. H. Franka, napf. v Sourkové
Clanku ze 14. 6., ktery zaroven naplnoval dals$i slova statniho tajemnika, a to uz
Vv samotném nazvu Mezi BeneSem a ¢eskym narodem neprekonatelna propast.
V ném se pise: ,,V tom vsak okamziku, kdy Benes pocal stvat z londynského mikrofonu
ceskeho cloveka, porusil smrtelné své dané slovo neplést se nikdy vice do ceskych véci a
timtéz okamzikem se stal verejnym nepfritelem naroda Cis. 1, jak ho ve svém nedavném
projevu nazval vystizné statni president dr. Hacha. “

Slova o prvnim nepiiteli ¢eského naroda se objevila také v ¢lanku Lidice
vystrahou!: , Vinu ma nejen nepritel ceského naroda ¢. 1, Edvard Benes, ale vinu maji
i ti, kteri z jeho rozkazu se nabidli jiti sem k nam. “

Se stejnym pojmem operoval i Elanek Ne slova, nybrz skutky>>®: , nyni si tento
,,Statnik* ke vsemu obtizil svedomi i vinou tak straslivou, jakou je prolita ceska krev.
Pravem totiz byl oznacen za nepiitele ¢eského naroda ¢. 1. “

Dalsim ptikladem je ¢lanek Tabor rozhorcéené proti atentiatu a pro vérnost
narodni pospolitosti a Risi, > ve kterém se psalo: ,,Bylo to soucasné opétné hromadné

odsouzeni zlocineckych piklu emigrantské kliky v Londynée, vedené Benesem, verejnym

nepiitelem ¢. 1 Ceského ndroda.

%5 Narodni politika. Roénik LX, &. 160, 13. 6. 1942 — vydani pro Prahu, s. 2
%6 Niarodni politika. Roénik LX, &. 161, 14. 6. 1942 — vydani pro Prahu, s. 1
%7 Ve vydani pro Prahu. V rannim vydani se text objevil az 2. 6. 1942.

%8 Narodni politika. Roénik LX, & 163, 16. 6. 1942, s. 1

%9 Nrodni politika. Roénik LX, & 170, 23. 6. 1942, s. 2
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Soucasti pokyni K. H. Franka bylo i komentovani vyhlasky ze 13. 6.: 9.) Pri
tom dluzno prdci tisku usmerniti v tom smyslu, zZe slusny pracujici clovek, ktery plni
svoji povinnost a udava nepidtele Rise, neni znepokojovan, nybrz, e si zachovd pocit,
Ze miize se svou rodinou pod ochranou RiSe Ziti v naprostém bezpeci. Vtomto smyslu
dluzno take podrobne komentovat vyhlasku risského protektora z 13. cervna o posledni
lhiite, do které mozno beztrestné oznamovati udaje o pachatelich atentatu.

Vyhlagka byla v Narodni politice otisténa 14. 6.3%

a pretiSténa v pond€lnim a
uternim Vydémi.361 Jeji soucasti byl termin ,, nejpozdéji do ctvrtka dne 18. cervna t. r., do
20. hodiny. “

Soucasti textu byl 1 komentat, vysvétlujici jeji body a chvaélici ji za to, Ze
odkazuje na shovivavost Rise: ,, Do 18. cervna je kazdy, kdo md co Fici ohledné atentdtu,
plné amnestovan. Nemusi se bati diisledku, kterych by se jinak obaval za to, Ze doposud
svoje sdéleni neucinil.

Termin byl zopakovany také v &lanku Ne slova, nybrz skutky>®?: , V nedéli bylo
oznameno nové opatreni, zarucujici beztrestnost tomu, kdo do 18. cervna do 20. hod.
ucini sdeleni. Ten, kdo by nyni téchto varovnych slov neuposlechl, nese straslivou
odpovédnost za osud celého ndroda. Text zaroven deklaroval, ze obycejni lidé se
nemaji &eho bat: ,, Ministr Moravec ve své Feci pripomnél, Ze v Risi nemd cesky ndarod
nepratel.

Jesté oteviencji se vtomto smyslu vyjadioval ¢ldnek Pracujici lid a osud

363. . . , . o . . . . .
. ,,jest novym potvrzenim stdle zdiiraznovanych slov, zZe kdo pracuje poctivée

naroda
pro RiSi a tim prispiva ze vSech svych sil k vitézstvi jejiho gigantického zapasu, Ze kdo
ne pouhymi loyalnimi projevy, ale aktivni ucasti v pracovni pospolitosti Rise jde za
hlasy a prikazy svych zakonnych predstavitelii, nemd se ceho obavat a ceho
strachovat. “

Lhiita pro dodani informaci byla akcentovana jesté ve vydani samotny hrani¢ni
den — 18. 6. v ivodniku Sami mame sviij osud v ruce: , i, kteri snad dosud vahali,

maji dnes posledni prileZitost tak ucinit beztrestné. Do dnesniho vecera byla vSem dana

lhuta, aby splatili svou povinnost. “

%0 y/ydani pro Prahu.

%! Ranni vydani.

%2 Narodni politika. Roénik LX, & 163, 16. 6. 1942, s. 1
%3 Nérodni politika. Roénik LX, & 162, 15. 6. 1942, s. 1
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Piimo na titulni stran¢ vedle titulu ,,Narodni politika“ se objevila jesté¢ vyzva

tohoto znéni: ,, Dnes do 20. hodiny posledni lhita!*

Zaznam koncil poslednim Frankovym pokynem: 10.) V fisku vsak nebudtez

uvadeny citaty z vyvodu Viidcovych k statnimu presidentovi a protektoratni viade.
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4.3.2 Projevy oficialni povahy

Konkrétni projevy c¢lenti vlady, jejiho predsedy ¢i statniho presidenta, byly
soudasti oficialnich materiald — bud’ jako Gifedni ozndmeni nebo jako material CTK.
V takovych pripadech mohl tisk pfindset jejich pretisky ¢i hlavni body, coz se také ve
velké mite délo.

Zveiejiiovani vyhlasek upravovala smérnice UTDS: , O uiedni piisobnost,
pocinech, umyslech, cestdach, audiencich apod. statniho presidenta, predsedy a clenu
viady i viady jako celku a vladnich cinitelii a zmocnéncu vitbec lze propOoustéti jenom
zpravy uredni. Totéz plati o projevech clenu viady. V pochybnych pripadech vidy se
dotazte v UTDS. 3

Otisténych ufednich oznameni, vynosi a vyhladsek bylo v Narodni politice
mnoho: 28. 5. vyhlaSka tykajici se atentdtu na Reinharda Heydricha, dale Vynos
ii§ského protektora v Cechach a na Moravé o vyhlaeni civilniho vyjimeéného
stavu ze dne 27. kvétna 1942. a Vynos ministra vnitra ze dne 28. V. 1942 3%
Provadéni civilniho vyjime¢ného stavu,*® z pozd¢jsi doby napt. Statni pohieb bude

wry

v Berling, %" Smuteéni vlajky v den pohibu Zastupujiciho FiSského protektora

368 2 mnohé dalsi.

Heydricha

Z otisténych projevi ¢i jejich vytahti: Dr. BeneS nepritel ¢eského naroda cislo
jedna. - Rozhlasové prohldSeni statniho presidenta dr. E. Hdachy, VSichni do boje
proti $kiidcim naroda! - Naléhavy apel ministra Moravce ke v§em Cechim a
Rozhlasové prohlaSeni vlady Protektoritu, **° Praha jménem celého naroda
manifestovala pro spolupraci s RiSi. — Predseda viddy odmitd londynskou lei a Bene§

se zaslouzil o utrpeni eského naroda. — Projev ministra Moravce, *° Projev

%% Souborny prehled pokynt pro tiskovou piehlidku platnych ode dne 17. zafi 1939. In: KONCELIK,
Jakub - KOPPLOVA, Barbara - KRYSPINOVA, Jitka: s. 469

%5 Oba texty Narodni politika. Roénik LX, &. 145, 29. 5. 1942, s. 1

%6 Narodni politika. Roénik LX, &. 145, 29. 5. 1942 — vydani pro Prahu, s. 1

%7 Narodni politika. Roénik LX, & 155, 8. 6. 1942, s. 3

%8 Narodni politika. Roénik LX, & 156, 9. 6. 1942, s. 3

%9 Oba texty Narodni politika. Roénik LX, &. 147, 31. 4. 1942 — vydani pro Prahu, s. 1 a 3
370 Niarodni politika. Roénik LX, &. 150, 3. 6. 1942 — vydani pro Prahu, s. 1
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ministra lidové osvéty Emanuela Moravce: Jedina zachrana ¢eského naroda: cesta
spoluprace!®™* a dalsi.>"

Narodni politika se inspirovala také projevy bezprostfedné navazujicimi na
projev prezidenta Hachy v rozhlase 30. kvétna (pietistény 31. 5. pod titulkem Dr. Bene$
nepfritel ¢eského naroda Cislo jedna. — Rozhlasové prohldseni stdatniho presidenta dr.
E. Hachy.). Konkrétn¢ projevy Narodni rady ze dne 18. 6. 1942, ve kterych byl
vylou¢en Edvard Bene$ z ceského naroda a byla deklarovana vérnost protektoratni
vladé a statnimu preziden‘[ovi.373 Slova v téchto projevech zminéna byla opét otiSténa
v fadé€ pfipadi a shodovala se s tim, co bylo uvedeno vySe. Napft. pasaze ,, Bylo naprosto
spravné, kdyz jste ve svém projevu dne 30. kvétna diirazné pripomenul prislusnikiim
Ceského ndroda prevzaté povinnosti, oznacil pana BeneSe za verejného nepritele
ceského ndroda a odmitl jeho Ccinnost, jiz vyviji spolecné s uprchliky,” nebo
., Vyslovujice ditveru Vam a vlade Protektoratu, ujistujeme Vas, ze chceme jediné Vas a
viady naprosto poslusni byti a viditi se Vasimi narizenimi, pokyny a smérnicemi.“ Tato
deklarace loajality byla dokonce zpravodajsky pokryta v ¢lanku Narodni politiky
Narodni rada &eska se bez vyhrad stavi za statniho presidenta dr. Hachu.*"*

Kolem tohoto data (a na podkladu zminéného projevu Narodni rady) také
kulminovala Stvava kampai proti Edvardu BeneSovi na strankdch Narodni politiky, o

které vypovidaji uz titulky.375

371 Narodni politika. Roénik LX, &. 161, 14. 6. 1942, s. 3

372 K ompletni seznam ufednich oznameni a otidténych projevii je obsazen v Kompletni resersi vydanych
zprav tykajicich se atentdatu na Reinharda Heydricha v Narodni politice v obdobi druhého stanného prava,
ktera je soudasti piiloh.

3 NA, fond MORAVEC-AMYV 39, &. fondu 794, signatura &. 39-10/3, karton &. 71 — ,,Projev ze schiize,
kde byl Edvard Benes vyloucen z ¢eského naroda“.

37% Narodni politika. Roénik LX, & 166, 19. 6. 1942 — vydani pro Prahu, s. 1

37% Piehled v Kompletni resersi vydanych zprav tpkajicich se atentdtu na Reinharda Heydricha v Narodni
politice v obdobi druhého stanného prava, ktera je soucasti piiloh.
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4.3.3 Projevy Emanuela Moravce

Zvlastni kapitolou jsou projevy ministra Skolstvi a lidové osvéty Emanuela
Moravce, kterému byl tisk po spravni reformé z roku 1942 de facto podfizen. Pii
pravidelné tiskové konferenci 18. 6. ho Ctibor Mel¢ nazval hlavnim fe¢nikem: ,, Roli
hlavniho recnika vlddy prevzal ministr pro ndrodni osvétu Moravec. Jeho projev
V rozhlase, ktery dadle ndsledovaly dalsi projevy na manifestacnich shromdazdeénich
V Praze, Brné, Plzni a jeho dalsi projev v Tabore, to je poctivy hlas cestného ceského
cloveka, ktery svéemu ndrodu ziistal verny a verny zustdva a k nému verejné, uprimné a
odvaznou reci hovori.” Jeho projevy nebo jejich hlavni body tak byly poZadovéany
v obsahu tisku 1 na zéklad¢ doporuceni, vzneseném na této konferenci: ,, Nezapomerite
tyto projevy V jednotlivostech analyzovat a komentovat jednotlivé jejich myslenkové
pochody, sestavte z toho charakteristické a vystizné zapamatovatelné vyroky, které se
Vasim ctenarim v budoucnu vtisknou do pameéti. *

Kompletni ptehled projevit Emanuela Moravce zobdobi heydrichiady je
soucasti jeho slozky v Narodnim archivu.*® D4 se tak podle jejich znéni porovnat, kdy

Narodni politika ptistoupila k otisku projevu celého a kdy k jeho ¢asti.

Staroméstské namésti — 2. Cervna 1942
Projev otistény v kompletnim znéni pod titulkem BeneS se zaslouZil o utrpeni ¢eského

naroda. — Projev ministra Moravce 4. 6. na strané 3.

K amrti Reinharda Heydricha — 5. ervna 1942
Projev otistény v kompletnim znéni pod titulkem S Viidcem za novou Evropu = s Risi
do nové budoucnosti. — Projev ministra lidové osvéty Moravce k umrti Zastupujiciho

Fisského protektora. 6. 6. na titulni stran¢.

Clanek do Narodni politiky — 7. ¢ervna 1942
Clanek pfetistén 7. 6. kompletni pod znackou ,,[Ermo* a titulkem Konec vieho nebo

prelom?

%76 NA, fond MORAVEC-AMYV 39, ¢&. fondu 794, signatura 39-1/12 — , Projevy v roce 1942
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Brno — 12. ¢ervna 1942

Pivodni 13strankovy projev byl na nckolika mistech zkrdcen a ani jeho zacatek
v Nérodni politice neztotoznoval se s pravym pocatkem projevu Emanuela Moravce.
Presto §lo o vérny pretisk jeho slov pod titulkem Projev ministra lidové osvéty
Emanuela Moravce: Jedina zachrana ¢eského naroda: cesta spoluprace! na titulni

y - y 77
strang vydani ze 13. Gervna.®

Plzen — 16. ¢ervna 1942
Text projevu pod titulkem Plzen proti zlo¢innym zasahim londynskych emigranti

z 18. 6. byl redakéné kracen, zaroven byl ale na ném uplatiiovan pokyn UTDS z 18.
6.378

Tabor — 20. ¢ervna 1942

Z projevu bylo v Narodni politice zminéno jen nékolik zakladnich boda dne 21. 6. pod
titulkem Tabor rozhoi¢ené proti atentitu a pro vérnost narodni pospolitosti a Rii
na titulni strand.*”® Hlavnim bodem tamnich projevii byl projev statniho prezidenta
Héchy, ktery byl uvefejnén kompletni a na manifestaci precten ¢lenem Narodniho

divadla Jifim Dohnalem.

Hradec Kralové — 23. ¢ervna 1942
Otisténé parafraze Moravcova projevu v textu Také Hradec Kralové vérné za statnim

presidentem a Risi dne 25. 6.

Narodni divadlo — 24. ¢ervna 1942
Projev nebyl v Narodni politice pietiS§tén, jen zminén v uvodniku Jaroslava Urbana z 26.

6. Velkolepa manifestace.

377 Vrydani pro Prahu. V rannim vydani bylo aZ o den pozdgji, 14. 6. 1942.
378 Viz Pokyn UTDS z 18. 6. o pretisténi , konstatovani, obsazenych v zavéru.

%79 Plati pro vydani pro Prahu. V rannim vydani az 23. 6. 1942.
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Olomouc — 27. ¢ervna 1942
Moravctv projev soucasti vydani pro Prahu 28. 6. pod titulkem Olomouc manifestuje
pro bezpodmine¢nou budovatelskou praci eského lidu ve Velkonémecké Risi. —

50.000 lidi pozorné sleduje vyvody ministra E. Moravce.

Svaty Antoninek — 28. ¢ervna 1942

Dvakrat byly otistény zékladni mySlenky Moravcova projevu. 29. 6. ve vydani pro
Prahu pod titulkem Odiezat z narodniho kmene vSechno co uschlo a co hnije. -
Ministr lidové osvéty Emanuel Moravec mluvi u sv. Antoninka nad Blatnici
K moravskym Slovikiim za piitomnosti vynikajicich zdstupcii Rise a 30. 6. pod
titulkem Mohutna manifestace Mor. Slovacka u sv. Antoninka. Hlavnim tématem

tohoto textu byla manifestace, nikoli projev.

Moravska Ostrava — 29. ¢ervna 1942
Informace o tomto projevu Emanuela Moravce v Moravské Ostravé nebyla na strankach

Narodni politiky zminéna samostatn¢.

Vaclavské namésti — 3. Cervence 1942
Pretisk celého 13strankového projevu Emanuela Moravce ptinesla Narodni politika 4. 7.
na titulni strané pod podtitulkem Projev ministra Em. Moravce. Tento text pokracoval

jesté na strané 2 a 3, kde na néj navazal konec reportaze z Vaclavského ndmeésti.
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4.3.4 Lidice a Lezaky

Zkoumané archivni materidly tiskovych porad a cenzurnich pokyni
neobsahovaly mnoho podrobnosti o dvou tragickych udalostech druhého stanného prava
— likvidaci Lidic a Lezaki (9. a 24. 6.). Jejich absenci z¢asti nahrazuji zdroje sekundérni,
které o zminovanych udalostech hovofi. Zatimco ve vySe popsanych archivnich
materialech je tragédie Lidic popsana jen okrajové,® literatura nabizi dilezita fakta o

zpravodajském pokryti téchto udalosti.

Lidice

Na pokyn Adolfa Hitlera byla v odveté za atentat na Reinharda Heydricha a
¢eskou rezistenci vypalena obec Lidice u Kladna. Akt, po kterém se zvedla vlna odporu
v celém svéts, byl spachan 9. Cervna a obec, ktera ,pozistavala z 95 domu, byla
uplné vypdlena, 199 muzi starsich 15 let bylo na misté zastieleno, 184 Zen odvezeno do
koncentracniho tabora Ravensbriicku, 7 Zen do policejni véznice v Terezine, 4 tehotné
Zeny do nemocnice v Praze, 88 déti do Lodzi, kdezto 7 déti mladsich jednoho roku bylo
ddno do titulku v Praze.“**

Navrh ufedni zpravy pro tisk vypracoval vedouci IV. oddé€leni pro kulturni
politiku URP SS sturmbannfiihrer Martin Paul Wolf 10. ¢ervna 1942. Ve 14:55 ji
dalnopisem odeslal hlavni ufadovné potadkové policie v Berling, aby jeji text schvalil
Kurt Daluege.**

Koncept byl schvélen, ale doznal nepatrné zmény. V konecné podob¢ uredni
zpravy se shoduje dobovy tisk i dva rizné zdroje, v ptivodnim textu a osob¢ inicidtora
zmén se ale rozchazeji. V dokumentu Trestniho soudu v Cechach®! je piivodni znéni
vV této podobe: ,, Viechno obyvatelstvo vesnice Lidice citajici 483 o0sob bylo 9. 6.
vyhlazeno tim zpiisobem, Ze...” \ knize DuSana Hamsika a Jiftho Prazdka takto: ,, S

obyvatelstvem obce Lidice, citajicim celkem 483 hlav, bylo dne 9. cervna naloZeno tak,

%80 pokyn UTDS ze 13. &ervna 1942 a zapis z recepce novinait u K. H. Franka 11. Gervna 1942.

%81 Akt odsoudil prakticky cely demokraticky svét véetnd Kanady a Spojenych statil, ve kterych piijimala
néktera mésta nazev ,,Lidice”. GEBHART, Jan - KUKLIK, Jan: s. 223

%82 7prava Tajné statni policie z 24. Gervna 1942. Viz Dokument ¢. 44 In: AMORT, C.: 5. 247
33 AMORT, Cestmir: s. 215. HAMSIK, Dusan - PRAZAK, Jifi: s. 244-245
%4 Dokument ¢. 32 In: AMORT, Cestmir: s. 215
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Ze dospeli muzi byli zastreleni, zeny dopraveny do koncentracniho tabora a deti dany na
ndlezité prevychovani, “*®

Nezpochybnitelnym faktem zGstavd znéni definitivni, otisténé 12. 6. ve
veskerém protektoratnim tisku: ,, Uredné se oznamuje: Za pdtrdni po vrazich SS-
Obergruppenfiihrera Heydricha byly zjistény nezvratné poukazy, Ze obyvatelstvo obce
Lidice u Kladna poskytovalo podporu a pomoc okruhu pachatelii, ktery prichadzi
V uvahu. Prislusné ditkazy byly zjistény bez pomoci mistniho obyvatelstva, trebaze na
vec bylo dotazovano. Stanovisko k atentatu, timto projevené, je zduraziovino jeste
dalsimi ¢iny Risi nepratelskymi, jakymi jsou napiiklad: ndlezy protistatnich tiskovin,
skladist zbrani a munice, illegalni vysilacky a neobycejné velkého mnozstvi zbozi, jez
podléha Fizenému hospodarstvi, a okolnosti, Ze v aktivnich sluzbach nepratelskych
V zahranici jsou obyvatelé jmenované obce. ProtoZe se obyvatelé této vesnice svou
cinnosti a podporou vrahii SS-Obergruppenfiihrera Heydricha co nejhrubSim
zpitsobem provinili proti vydanym zdakoniim 386 byli dospéli muzi zastreleni, Zeny
dopraveny do koncentracniho tabora a déeti dany na ndlezZité vychovani. Budovy v obci

I3

byly srovnany se zemi a jméno obce bylo vymazano.

At uz byl pavodni navrh a inicidtor zmén jakykoli, 381

cesta této zpravy
dalnopisem do Berlina k potvrzeni a nasledné tpravy byly znamkou dulezitosti, jakou
Némci zvetejnéni zpravy prikladali. Jeji kone¢nd podoba byla strohda, bez zbytecnych
slov a komentafa.

Protektoratni tisk dokonce dostal (podle nékterych zdroji) zadkaz jakkoli tuto
udalost komentovat.*®® Ve vyse zminéné zpravé z recepce novinata u statniho tajemnika
K. H. Franka 11. Cervna ale vyplyva, ze o Lidicich je mozné zminit se v tisku
v souvislosti s adekvatnimi opatienimi ze strany Rige.*

13. ervna pak nasledoval pokyn UTDS (vyse citovany), ktery také povoloval

uzit ptikladu Lidic: ,,Jako odstrasujici priklad mozno uvésti pripad Lidic. «390

¥ HAMSIK, Dusan - PRAZAK, Jifi: s. 244
%86 Zménény text piivodni zpravy.

%7 Kniha Dusana Hamsika a Jitiho Prazéka ,,Bomba pro Heydricha“ uvadi, Ze text zménil sam Adolf
Hitler (s. 244). Kniha Cestmira Amorta ,,Heydrichidda“ Kurta Daluegeho (s. 215).

%8 podle prikazu &. 532 z 11. Gervna Giednikaim tiskové sluzby. GEBHART, Jan - KUKLIK, Jan: s. 222
%89 Bod 5 Zdznamu z novindiské recepce u statniho tajemnika K. H. Franka. Viz Ptilohy

390 Pokyn UTDS ze 13. &ervna 1942.
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Zminky o Lidicich se v Narodni politice objevily pfesto jen tfi. Vedle ufedniho
oznameni z 12. 6. uz jen v souvislosti s napInénim zminénych tiskovych pokynti: 15. 6.
v komentafi k vyhlaSce, prodluzujici lhiitu k oznameni informaci o pachatelich atentatu,
pod podtitulkem Lidice vystrahou! a potieti v pietisténé fe¢i Arno Haise z plzenské
manifestace dne 18. 6.: ,, V této souvislosti tFeba poznamenat, Ze trest, ktery postihl
vesnici Lidice u Kladna, byl sice prisny, ale nikterak nespravedlivy, uvazime-li, Ze
policejnim Setienim byly zjistény zdvazné stopy po atentatnicich, vedle Cetnych jinych

dukazii nepratelského smysleni obyvatelii vuci Risi.

Lezaky

Stejny osud jako Lidice potkal 24. ¢ervna 1 osadu Lezaky u Louky. Podnét k jeji
likvidaci pfiSel z protektoratniho tizemi®* a oficialni zpravu sepsal opét Martin Paul
Wolf, a to uz 23. 6. (!). Jeji text zn€l: ,,Dne 24. cervna byla osada Lezdky u Louky
(okres Chrudim) srovnana se zemi. Dospéli obyvatelé byli podle stanného prdva
zastreleni. Obyvatelstvo prechovavalo ceské parasutistické agenty, kteri méli vedouct
ucast na pripravach k atentatu na SS-Obergruppenfiihrera Heydricha, a pokouselo se je
zachranit pred policejnim zakrocenim. Clen sboru protektordtniho Cetnictva, prislusny
pro osadu, ktery se provinil jako napomahac, spachal pred svym zatcenim sebevrazdu.

Piesné v tomto znéni byl text oti§tény v Néarodni politice 26. ervna. Zadné
zminky o upravach tentokrat zminény nebyly a jak je vidno z citace slov ufedni zpravy,
jazyk ziistal stejny jako v ptipad¢ Lidic — strucny a jasny.

Udalost v Lezacich se na rozdil od lidické tragédie na strankach Narodni politiky
uz vjiném piispévku neobjevila a nebyla ani zminéna v zddném z nalezenych

cenzurnich pokynii ¢i pti pravidelné tiskové porade.

¥ Tniciatorem byl velitel pardubického gestapa Clages. Této poboéce se podafilo zjistit, Ze po uréitou
dobu byla v Lezakach umisténa vysilaci stanice ,Libuse“ a Clages navrhl K. H. Frankovi popravit
vSechny dospélé obyvatele a osadu vypalit. AMORT, Cestmir: s. 251.
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4.3.5 Obecné smeérnice k obsahu tisku

Vedle vySe zminénych (spiSe konkrétnich) zdrojii a pokynil pro obsah tisku,
podilely se na jeho obrazu také smérnice obecné, zavazné jak pro $éfredaktory, tak pro
cenzurni pracovniky. Nejpodstatnéjsi dokumenty byly zminény jiz v kapitole 2 o
protektoratnim spravnim systému struktury dohledu a fungovani médii.

Patfi k nim ,Pokyny pro ufedniky tiskové dozor¢i sluzby pii vykonavani
predb&zné tiskové prehlidky* z 19. 12. 1938,%2 pokyn tfednikiim TDS v redakcich z 20.
12. 1938,%% | Nekteré tiskové instrukce k nové sluzbé piedb&zné cenzury* z 28. 12.
1938%** a asi nejdilezit&jsi dokument ,,Souborny piehled pokynii pro tiskovou piehlidku
platnych ode dne 17. zaF{ 1939.<3%

Vsechny tyto dokumenty platily (s mensimi Gpravami) prakticky po celou dobu
existence Protektoratu Cechy a Morava a stanovovaly zakladni pravidla pro cenzory i
samotné S$éfredaktory. Jejich soucasti byla zékladni doporuceni i zminky o uloze
ceského tisku, kterému ,,prindlezi poslani tviirce verejného minéni a ndrodniho
charakteru. Proto stat md nejen pravo, ale i povinnost upravovati poméry v tisku
S hlediska vyssi své potreby a zaveésti v ném rad prisné mravni, vécné, politické i

kulturni odpovédnosti. “ 3%

%92 NA, fond NarS., & fondu 925, karton &. 22 — , Tiskové pokyny*

93 NA, fond NarS., &. fondu 925, signatura &. 1670, karton &. 132

¥4 NA, fond NarS., & fondu 925, signatura ¢. 1670, karton ¢&. 132

3 Kompletni znéni viz KONCELIK, Jakub - KOPPLOVA, Barbara - KRYSPINOVA, Jitka
%% pokyny pro tiedniky tiskové dozoréi sluzby pii vykonavéani predb&zné tiskové piehlidky.
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4.4 Zahrani¢ni média a atentat na Heydricha

Tisténda média, vychdzejici ve sledovaném obdobi ve Spojenych statech, se
vénovala atentatu a druhému stannému pravu s velkym zajmem. Jednim z dikazi je
cetnost Clankd (v jednom titulu kontinudln€, i mnozstvim jednotlivych tituld), druhym
potom aktudlnost.>®” Prvni ¢lanky vysly v americkych novinach uz v den atentatu 27.
kvétna 1942, kdy o udalosti referovala jak agentura Reuter, tak Associated Press.>*®
Tyto prvni zpravy se koncentrovaly piedevdim na 5 témat: samotny atentdr>>, vyhldseni
stanného prdva a vyjimeéného stavu v Protektoratu, vyhlaseni odmeény za informace
vedouci k dopadeni atentatnikli a jejich pomocnikll, informace o prvmich zatcenych,
predikce represi V Protektoratu.

Vzhledem Kk informacim ufedniho razeni (vyhlasky a vynosy) byla medialni
agenda, co se prinasenych témat tyce, prakticky shodna s protektoratnim tiskem. LiSila
se pfedevSim ve dvou hlavnich bodech: 1. Informace o represich a popravach byly
V primé souvislosti s atentatem, coz bylo protektoratnimi tiskovymi organy zakazano.
Navic americké listy upozornovaly na to, co mize piijit a jak velka odvetna opatieni
budou. 2. Vyznéni uvodnikit a komentari bylo odli$né apely protektoratnich novinaia ke
spolupraci s Risi, coZ bylo ve shodé s odli§nou formou propagandy (némecka vs.
spojenecka).

Mnohem vétsi diferenciaci lze vidét v pfipadé medidlni agendy vyhlazeni Lidic.
Tento akt vyvolal ve svétovych médiich (a skrze n€ je dolozitelny i dopad na oficialni
piedstavitele a vyznacné zastupce spojeneckych zemi) obrovsky ohlas a jednotné
odsouzeni.*®® Zatimco Vv protektoratnim tisku vyslo na zdklad¢ tiskovych pokyna jen
strohé ufedni oznameni bez titulku a zardamované ¢ernymi linkami, média vychazejici
v USA piidala k informacim o vyhlazeni Lidic své vlastni komentare, vétSinou znacné
citové podbarvené. Z ufedni zpravy utvotila piib&h, ktery Casto rozvijel uz titulek (napf.
»Lidice: vesnice smrti, ,,Lidice: Vesnice vyhlazend nacistickymi vrahy®, ,Lidice musi

zit dal*). Spojenecka c¢i ceskoslovenska exilova média pouzivala i hodné expresivnich

37 NA, fond ZTA, ¢. 1066, karton &. 658-664 — , Atentat na Reinharda Heydricha“
398 NA, fond ZTA, ¢. 1066, karton &. 658

%9 Nejdiive jen informace, 7e se stal. Od 28. 5. 1942 pribyvaly zpravy kde a za jakych okolnosti, jak
vazné je Heydrichovo zranéni.

40 NA, fond ZTA, karton & 665 —,Zniteni Lidic*
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titulkdi, jako naptiklad ,,Zhovadilost Némctli nezna mezi“401, které mély dolozit, ze pro
takovy akt neni slov ani omluvy.

Dtkazem o tom, jak dilezitym tématem se pro spojeneckd média stalo vyhlazeni
Lidic, je 1 neustalé navraceni se k této udalosti pfi prilezitosti vyro¢i. Lidice byly
tématem pro zahraniéni média az do konce vélky, i po jejim skonceni.**® Osud této
vesnice byl zfilmovan, byly zalozeny fondy pro obéti Lidic, stavény pamatniky. Vse
bylo zpravodajsky pokryto v médiich. Velky prostor dostala udalost v ¢eskoslovenském
exilovém a krajanském tisku. %

Stejné jako v pfipadé atentatu na Reinharda Heydricha vysly prvni agenturni
informace hned v ten samy den (10. 6. 1942), kdy prvni zpravy pfinesla jak agentura
Reuter, tak Associated Press.

Némci védéli, ze s takovou zpravou mizou hrozit, nikoli se chlubit, coz v tomto
ptipadé dokéazal zahraniéni tisk a komparace jeho obsahu s obsahem tisku
protektoratniho, ktery se Lidicim 1 Lezdkliim vénoval jen ufedni zpravou. Tato
komparace neni komplexni a je zafazena jen na zdklad¢ ilustrace zajmu médii
vychazejicich v USA v kontrastu s Protektoratem (piipad Lidice), stejné jako v relativni

shod¢ (pfipad atentatu).

401 Organ Bratrstva C.s. A., Berwyn, Cervenec 1942. NA, fond ZTA, ¢. 1066, karton ¢. 665 — ,,Zniceni
Lidic*

%92 pg valce naptiklad informovala o hledani lidickych déti a prezivsich. NA, fond ZTA, &. 1066, karton &.
665 — ,,Zniceni Lidic*

%98 Napt. New Yorsky dennik, CTK v New Yorku, Svornost, Americké délnické listy, Svobodné
Ceskoslovensko, Néarodni pokrok, Nérod a dalsi.
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4.5 Syntéza pokynu a jejich realny obraz v Narodni politice

Nalezené tiskové pokyny, natfizeni, doporuceni a projevy dokladaji, jak obrovsky
vliv mély odpoveédné tiskové instituce na realny obsah Narodni politiky. Je zifejmé, Ze se
vzajemné prekryvaly, dopliiovaly a konkretizovaly pozadavky na obsah tisku.
V nékterych piipadech byla jejich duplicita zajisté zptisobena jedinym oficidlnim
zdrojem, nadiizenym témto institucim.

Z uvedenych komparaci je viditelnd témét az doslovna interpretace vyslovenych
nafizeni. Zcela logicky je tento postup pii plnéni cenzurnich pokyni UTDS, které
musely redakce respektovat a ve vétsing ptipada se presné podle nich fidit. Trochu jina
situace je u pokyni, které zaznély na pravidelnych tiskovych konferencich. Také jejich
hlavni myslenky mély byt v tisku uplatnény, nikoli vSak doslova. Casto ale dochazelo
k téméf doslovnému pretisténi slov Ctibora Melce ¢i Wolfganga Wolframa von
Wolmara.

Jak doklada hned prvni tiskova porada po atentatu na Reinharda Heydricha ze 30.
5., také na konferencich mohly byt predkladany zcela konkrétni ukoly pro denni tisk
Vv Protektoratu, které upravovaly prakticky vSechny atributy novin (co, kde, v jakém
portadi a jaké uprave psat, z ¢eho vychdzet a co pretiskovat apod.).

Zcela zjevnym rysem je definice pozice Emanuela Moravce, ktery se diky

uvedenym pokyniim stal jakymsi nadiizenym vSem obsahtim protektoratniho tisku.

Z vySe uvedené komparace také vyplyva, jak propracovany systém dohledu nad
médii byl a jak jeho zakladni schéma (fiSské — pravidelné tiskové porady X statni —
pokyny UTDS) doplitovala cela fada daliich nafizeni. Ta méla charakter konkrétni, jako
Vv piipad¢ recepce novinaii u K. H. Franka 11. Cervna 1942, nebo obecny, ktery
stanovoval zakladni pravidla novinafské prace a tvorby medialniho obsahu. Do této

skupiny patfily zejména pokyny pro tfedniky UTDS.
Absenci nékterych dulezitych nafizeni z primarnich archivnich zdroji zastupuji

informace ze zdroji sekunddrnich. Pravé literatura dokazala objasnit zplsob

zvefejiiovani zprav o Lidicich a Lezakéch.
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5 Komparace tiskovych a cenzurnich pokynt
tykajicich se bezprostiredné atentatu na Adolfa
Hitlera z 20. 7. 1944 s realnym obsahem Narodni
politiky

5.1 Cenzurni pokyny UTDS

Zatimco atentdt na Reinharda Heydricha, ktery byl spachan na izemi Protektoratu
Cechy a Morava (a viechna naslednd opatieni a snahy o dopadeni pachatelii se
odehravaly také v tomto prostoru) byl primarnim zajmem okupacnich slozek vcetné
mist zabyvajicich se tiskovou otazkou (véetné UTDS), atentat na Adolfa Hitlera z 20.
Gervence 1944 byl naproti tomu bran od po&atku jako vnitronémeckd zdlezitost.*®
Vysledkem byla mnohem nizsi frekvence vydavani piikaza UTDS spojenych s touto
udalosti. Z tohoto diivodu bohuZel neni mozné vytvofit relevantni komparaci s agendou
atentatu na Reinharda Heydricha, kde byly pokyny ¢etnéjsi.

Ackoli 1 slozka cenzurnich pokynt z roku 1944 je pomérné obsahla*®, a svym
rozsahem a cCetnosti piikazi v jiném nez sledovaném obdobi srovnatelna s kvétnem-
cervencem roku 1942, k opatienim tykajicich se atentatu na Hitlera jsem se dostal jen
zprostiedkovang. *°® Unikatni jsou naopak vtom smyslu, Ze jsou &erpany ze seitu
cenzurnich pokynit Narodni politiky.407

Pfedmétem této kapitoly je piredevS§im komparace pokyni, tykajicich se
bezprostiedné atentatu na Adolfa Hitlera. Ostatni uvedené zaznamy byly vybrany jako
reprezentativni vzorek urCitych typt piikazii a pozadavkl. Ackoli nemaji pfimou

souvislost s pfedmétem vyzkumu, nabizeji zajimavou demonstraci diferentniho zajmu

0% Svédéi o tom zapis z prvni fadné tiskové konference po atentitu na Hitlera (28. 7. 1944), ktera je
pfedmétem nasledné komparace a v kompletnim znéni také soucasti pfilohy. V jejim textu je zminka, ze
Hjinak jde v podstaté o vnitronémeckou zdlefitost“ a ve svych vlastnoru¢nich poznamkach pouzil
Vladimir Ryba zapisu ,,Ill. Atentdt na Viidce. Vnitronémeckd zdleZitost “ 1 tyto poznamky jsou soucasti
nasledné komparace a ptiloh.

405 NA, fond NarS., ¢islo 925, karton ¢. 22 — ,,Pokyny UTDS* a karton & 132 — ,,Pisemnosti J. Kiemena —
tiskové pokyny*

4% Napt. v ,,Sesitech cenzurnich pokynii redaktortim Narodni Politiky“. NA, fond ASYN, &. 1308, karton
¢. 126, signatura 126/7.

07 Soucasti tohoto sesitu jsou také zapisy o agenturnich zpravach, které se nasledn& témét vzdy objevuiji
na strankach Narodni politiky. Dale lze v seSitech nalézt predpisy Tiskového odboru Ministerstva lidové
osvety a ruén¢ pripisované poznamky o splnéni predkladanych pokynii. NA, fond ASYN, ¢. 1308, karton
¢. 126, signatura 126/7.

134



protektoratnich tiskovych organt o atentat na Heydricha a Hitlera. Domnivam se, zZe
jejich uvetejnéni na konci této kapitoly ptispéje k dokresleni celkového obrazu o
atentatu na Adolfa Hitlera, tak jak se mu tiskové organy na uzemi Protektoratu Cechy a

Morava vénovaly.

5.1.1 Pokyny tykajici se bezprostiedné atentatu na Adolfa Hitlera*®

20. Cervence

Prvnim zdznamem a zarovenl naprosto konkrétnim piikazem je telefonicky
pokyn z 19. hodiny dne atentatu na Hitlera: Zprdvu o nezdareném atentdtu na Vidce
doprovodi listy jesté dnes, pokud jim staci cas k napsani dustojného a klidné a vaznée
stilisovaného komentare viastni uvvahou, v niz rozvinou hlavné dve myslenky: 1. Nepritel,
ktery neni sto vynutit si rozhodnuti na bitevnim poli, uchyluje se k nizkym prostredkiim,
nediistojnym Cestného protivnika. 2. Atentdt se nezdaril a Rise v cele s Viidcem bude i
nadale plnit své evropské poslani. Evropské narody mohou tedy byti klidny pokud jde o
jejich dalsi osud. Mozno pritom poukazati na rizeni osudu. Do této Il. casti komentare
mozno vsunouti vetu nebo odstavec tykajici se naroda ceského. Je samoziejmé, ze tyto
myslenky jsou jen zakladni notou komentare, ktery se doporucuje doplnit jesté viastnimi
myslenkami a uvahami. Listy, které by z ditvodii casové tisné nestacily napsati tento
komentar dnes a v duchu, jak je naznaceno v 1. odstavci, ucini tak zitra.

Uvodni ¢asovy pozadavek (doprovodi listy jesté dnes) je pfinejmens$im zvlastni
v tom smyslu, ze pokyn byl pfijat v 19 hodin a nemohl tak byt u bé&znych vydani
naplnén. Moznym vysvétlenim je, ze by snad nékteré vecCerniky stihly zpravu ptinést,
anebo se pouze text komentare mél napsat jesté tentyz den, aby mohl vyjit ve vydani
s datem 21. 7.

V ten den Narodni politika pfinesla pozadovanou zpravu o nezdaieném atentatu
na titulni strang nejdiive pod struénym titulkem VraZedny utok na Videce,* v dalsim
vydani potom rozSifenym na Nezdafeny atentat na Vidce dokladem bezradnosti

nepiatel RiSe, *'° ktery alesponi Gasteéné suploval nezvefejnény komentar. Dalsim

498 \/sechny jsou soudasti Sesitii cenzurnich pokynii redaktoriim Ndrodni Politiky. NA, fond ASYN, ¢&.
1308, karton ¢. 126, signatura 126/7

499 Ranni vydani.

19 y7ydani pro Prahu.
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textem, vénujicim se néjakym zpisobem Hitlerovi, byla jen kratka noticka ,, Vitdce
propiijcil desdatniku WALTHERU GERHOLDOVI, ktery se svym torpedem, rizenym
Jedinym muzem, potopil kiiznik z invasniho lod’stva, Rytiisky kiiz k iadu Zelezného
krize,” ktera slouzila jako popis fotografie s portrétem zminovaného Gerholda. V
pozdé&j$im vydani pro Prahu pak byl jesté téhoz dne otiStén Blahopiejny telegram stat.
presidenta dr. Hachy Vidci.*"!

Pokyn UTDS Narodni politika zcela naplnila dal§i den, 22. 7., jak bylo
nafizenim povoleno. Na jejich strankach vysly jednak zésadni materialy oficialni
povahy (projevy Adolfa Hitlera, Hermanna Goringa, admirala Donitze; prohlaseni
protektoratni vlady u K. H. Franka, telegram statniho prezidenta Hachy), ale také
prevzaté agenturni zpravy, tykajici se atentatu (Spiknuti se zhroutilo, Jak prijal
némecky narod zpravu o nezdarilém atentatu na Vidce) a predevsim pozadovany
dustojny a klidné a vazné stylizovany komentar.

Ten byl otistén v ramci rubriky ,,O¢ima nové Evropy* na druhé strang s titulkem
Zistane zachovan svému dilu. V jeho obsahu nalezneme naplnéni vSech pokyni: ,,je
demokraticko-bolsevickym odpiirciim nového evropského radu jasno, Ze se jejich nadéje
na vitezné skonceni valky ztraceji v neproniknutelném nedohlednu, coz je stav, ktery je
napliiuje nejen opravnenou nejistotou, ale v nejzavilejsich neprdatelskych prostredich i
svrchované neopravnénou, nemordlni a zhabélou snahou vynutit si jinymi prostiedky,
nez jaké piipousti Fadné vedeni vilky, rozhodnuti ve sviij prospéch. Do oblasti tohoto
zlocineckého podzemi, jez kazdého Fadného vojaka musi naplniti hnusem a
rozhoicenim, patii i atentdt na Viidce. (...) Zpravu 0 nezdaru atentdtu prijal nejen cely
narod némecky, ale i vsichni narodové evropsti s radosti a ulehcenim. Prave ve chvili,
kdy do verejnosti dosla prvni zvést o nizkém tomto zlo¢inu, uvédomili si ve vSech
evropskych ndrodech, ¢im je dnes Viidce nejen pro Némeckou 7isi, ale i pro celou
Evropu, ba i pro novy svét. V ném nevidime jen symbol rodici se evropské jednoty a
Viidce jejiho velikého zapasu, ale i skutecné ramé déjinné Prozretelnosti, kterd skrze
jeho osobu zahajuje novou éru evropskych déjin. Pravé v tomto okamziku pochopil
znovu cely nds kontinent, jaky zmatek, jaké hriizy, ba jake nestésti by mél vzapéti zdar
atentatu. (...) Zejména i my Cesi. Vidyt’ i nd§ ndrodni osud zdvisi v prvni ifadé na
vitézstvi RiSe V jejim boji proti mocnostem temna na zdpadé i na vychodé. (...) Proto

k Fadé nescetnych blahoprani (...) pripojme i své upiimné Ceské dikiivzddni za to, Ze

1 Narodni politika. Roénik LXII, ¢. 199, 21. 7. 1942 — vydani pro Prahu, s. 1
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Viidce ziistal zachovan svému dilu i nové Evropé: vzdyt jsme si prave v téchto
napjatych okamzicich primo bezprostiedné znova ujasnili, Ze Viidce néemeckého naroda
je i pro narod Cesky Stitem lepSi narodni budoucnosti.

Byla tak naplnéna i poznamka UTDS, Ze je mozno vsunouti vétu nebo odstavec

tykajici se ndaroda ceského.

21. Cervence

Dalsi pokyn se tykal pohotovosti v redakci Narodni politiky a jejiho zruseni. Ten
prvni byl zapsan v pilnoci, druhy v 1:45. Oba dva telefonoval z CTK byvaly predseda
Narodniho svazu novinait Heller*'?: Ndrodni politika ma pohotovost pro event. vydani

zvl. ¢isla s 2. str. béhem noci. — Pohotovost Nar. Politiky se timto rusi.

22. Cervence
Pod pokynem Zprava ,,Denni rozkaz Vidciv* je stornovina a nesmi se
zverejnit, najdeme napsanou poznamku ,,Ihned provedeno . Je tedy ptimo doloZeno, ze
piikaz byl vykonan, coz se da demonstrovat i obsahem Narodni politiky — ani 22., ani
23. 7. neni takovy text otiStén. Na titulni stran¢ se objevuje az 24. 7 Denni rozkaz
413

Vidcav pozemni armadé™ ™ a da se tak predpokladat, Ze byl mezitim uvolnén, nebo

vydan novy.

24. ¢ervence

Mezi agenturnimi zpravami se v seSitu cenzurnich pokyni objevil titulek
, Dusledky 20. cervence“, vztahujici se k atentatu na Hitlera, a u n¢j zkratka némecké
agentury DAZ. Vzhledem Kk tomu, Ze vSechny ostatni zapsané zpravy se objevily
v Narodni politice,*** da se tvrdit, Ze byly v sesitech vedené pravé z divodu nutnosti

jejich otisténi. Clanek Diisledky 20. Eervence byl zvefejnén 26. 7 na strané 2.

12 Prantisek Heller byl predsedou NSN od &ervence 1941, kdy vysttidal ve funkci Frantiska Bauera, do
17. 2. 1942, kdy byl na toto misto dosazen Moravcem $éfredaktor Vecera Vladimir Krychtalek. DOLEJSI,
Vojtéch: s. 364.

3 e vydani pro Prahu i rannim vydani.

414 \/ prepisu seitu cenzurnich pokynii, ktery je soucasti piiloh, je vzdy uvedeno i datum a lokace
zvefejnéné zpravy na strankach Narodni politiky.
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23. srpna*®

Skoro mésic po poslednim zidznamu, tykajictho se bezprostiedné medialni
agendy atentatu na Adolfa Hitlera, byl do seSitu cenzurnich pokynli nalepen piikaz
Ministerstva lidové osvéty ve véci totalni mobilizace®'®: Nasledujici zpravu o totdlnim
valecném nasazeni v Protektoraté uverejni listy povinné ve svych vydanich ze dne 23.
srpna 1944 s predepsanymi titulky. Prvni cast zpravy az k podtitulku ,,Opatreni ve
Skolstvi*, budiz vysdzena tucnym pismem, ostatek zpravy, tedy stat nadepsana

I3

,,Opatreni ve Skolstvi“ a stat' nadepsand ,, Dopravnictvi* budiz vysazena pismem
normdalnim. Cela zprava budiz zarazena na druhou nebo na treti stranu listu. Noviny,
které dosud neuverejnily zpravu vcerejsi ,,Opatreni na zjednoduseni financni spravy
v Cechdch a na Moravé*®, uverejni tuto zpravu spolu s nize uvedenou zprdavou dnesni
pod spolecnym hlavnim titulem ,, Totdlni valecné nasazeni v Protektoraté.

Pokyn je ukézkou jednoho ztypl zcela konkrétnich ptikazi, které ftikaji
redakcim nejen co tisknout, ale také jakym zptisobem a kde presné.*'” Narodni politika
na tfeti stran¢ piinesla nejdiive zminovany text Opatieni na zjednodusSeni finan¢ni
spravy v Cechach a na Moravé (23. 8.) a nasledujici den na stejném (a pozadovaném)
mist¢ Totalni valeCné nasazeni v Protektoraté. Tento text byl vysazen presné¢ podle

pokynu UTDS.

30. srpna

V sesitech cenzurnich pokynt nejdiive nalezneme rucné psany zapis z 21:30:
Zprava o totalnim nasazeni na 1. stranu. Opakovat ji ve vSech vydanich, po kterém je
vlepena oficialni zprava Ministerstva lidové osvéty, ktera obsahle rozvadi stru¢nou
poznamku jako Diilezité upozornéni redakcim: Vydavame zpravu o provedeni totalniho
valecného nasazeni v autonomni kulturni oblasti. K tomu pripominame: Uverejnéni této
zpravy je povinné, listy ji prinesou na prvni strané ve vyznacném umisténi a v dobré
uprave. Odstavec, zacinajici slovy ,, Aby bylo ulehceno nakladatelskym podnikim... " a
koncici slovy ,, ...jenom prostrednictvim druzstev ceskych knihkupcii®, budiz vytistén

drobnym pismem. Mezi odstavcem ,, Kulturni casopisy*“, koncicim slovy ,,...vzat zretel

% pokyn datovan na zékladé svého obsahu.

8 Opatieni tykajici se totalni valeéné mobilizace jsou brany jako soudast zkoumané agendy, nebot
vyhlaseni totalni valky probéhlo kratce po atentatu na Hitleru a bylo s nim spojovano, napt. i pfi tiskové
porad¢ redaktorim 28. 7. 1944 (viz nize).

7 Stejné postupovaly tiskové organy ve véci agendy atentatu na Reinharda Heydricha a jeho nasledné
smrti. Viz predchozi ¢ast prace.
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na jejich verejny vyznam* (Il.pokr. zpravy) a prvmnim odstavcem III. pokr. zpravy,
zacinajicim slovy ,, V oboru vseobecného vzdelani lidu... “, budiz polozena vétsi mezera.
Zprava s nazvem ,,Omezeni sportovniho provozu v Protektoratu® se uverejni jako
samostatnd, ale v tésném sousedstvi se zprdvou o totalnim valecném nasazeni
V autonomni kulturni oblasti.

Clanek Totalni valené nasazeni v Protektoraté — Provedeni totilniho vilecného
nasazeni v autonomni kulturni oblasti otistény hned nasledujici den*® spliuje viechny atributy

pozadavku: na titulni stran¢ zaujima téméi polovinu plochy a je klasickou hlavni zpravou novin.

Veskeré zmifiované grafické upravy byly také dodrzeny.*

5.1.2 Pokyny sledovaného obdobi bez souvislosti s atentatem na
Hitlera

21. ¢ervence

Noticka, dodana tisku spravou ,,Domu mladych” pod ndzvem ,, Majiteliim bytu
ve Velké Praze” nesmi byti otisténa, nybrz predlozena UTDS k piedb. schvdleni.**

Dozor¢i sluzba se tedy pouhy den po atentatu na Adolfa Hitlera vénovala
regiondlni a zdanlivé margindlni udalosti. V dob¢ atentatu na Reinharda Heydricha a
nasledném druhém stanném pravu vychazely prakticky bez vyjimky piedpisy tykajici se

této zalezitosti.

22. Cervence

UTDS se za¢ina vénovat ndletu spojencti na Pardubice. Tématu, které oficialni
tiskové organy zajimalo vzhledem k udalosti domaci provenience. CTK vyda zpravu o
nepratelskéem ndletu na Pardubice. Doporucuje se, aby ji redakce doprovodily viastnim,
citové podbarvenym komentdrem, bez vécnych udaju, které by snad redakce ziskaly

soukromou cestou.*?

418 31, 8. vysel na titulni stran& vydani pro Prahu. V rannim vydani potom den nésledujici, 1. 9. 1944
9 Srov. Narodni politika. Roénik LXII, &islo 241, 1. 9. 1944, s. 1
20 N A, fond NarS., & 925, karton & 132 —, Pisemnosti J. Kfemena — tiskové pokyny*

421 Pokyn je obsazeny v obou archivnich slozkach.
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Zajimavosti je, ze na rozdil od atentitu na Hitlera je vyzadovan citove
podbarveny komentdr.*** Nérodni politika doplnila oficialni zpravu pasazemi typu
. Vdobe, kdy pracoviti cesti lideé klidné odpocivali po své celodenni namaze, zanesli
znenadani nepratelsti letci smrt a zkazu do pokojného mésta na Labi, vyvolali plac
V ocich a kruty zal v srdcich nad zpiisobenou pohromou, ale zazehli také novy plamen

r e e r1 er s o , .. 423
nenavisti, stihajici puvodce tohoto nesmazatelného zlocinu. ‘

24. ¢ervence

Bylo doporucovano Sifeni textli vyhovujicich oficialni linii: Ve vcerejsim
Narodnim stredu je uvodnik K. Chalupy: , Socialni pomoci je treba novych
prostredku. “ Tiskovy odbor doporucuje jej pozornosti a citovani, nejlépe ve formé

, 424
samostatného komentare.

V piipadé¢ zkoumané agendy nebyl zadny z texti doporucen k dal§imu Sifeni
mimo Moravcovy oficidlni projevy. Reakce na Chaluptv text se objevil v Narodni

politice 28. 7.?

25. ¢ervence

Pfedmétem nafizeni bylo 1 zvefejiiovani obrazkda, ilustraci a mapek: Obrazkove
oddéleni CTK vyda mapku s titulkem ,, Némecky bojovy duch a ¢eho dosdhli invasori*.
Otisteni mapky je povinné pro vsechen denni tisk.**®
Druh povinného pokynu, ktery nebylo mozné ignorovat. Narodni politika mapku

otiskla 27. 7. na druhé strané v¢etné popisku.

%22 Na tiskové poradé z 28. 7. 1944 je naproti tomu zmifiovano o atentatu na Hitlera, Ze ,,V podstaté jde o
uddlost, vycerpanou jiz urednimi zprdvami. Nesvolal jsem po atentdtu poradu, jelikoz jsem vedel, ze
vylic¢eni atentdtu a podstatné zpravy priivodni musi dojit z Berlina a jelikoz nema celkem ceny, abychom
zde ztrdceli mnoho slov a abychom urednim zprdavam piedchdzeli verejnymi projevy. V podstaté bylo
K pFipadu receno vsechno.“

B nr.: Letecky teror proti ceskému obyvatelstvu. Narodni politika. Roénik LXII, & 202, 24. 7. 1942,
vydani pro Prahu, s. 1

42 Pokyn je obsazeny v obou archivnich slozkéch.
%25 povinnost k Socidlni pomoci nutno splnit! Narodni politika. Ro¢nik LXII, 28. 7. 1942

426 Pokyn je obsazeny v obou archivnich slozkach.
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3. srpna
Tiskovy dozor si vSimal i jednotlivych slov, kterda mohla byt sémanticky
priznacné: Nepropoustéjte v tisku termin ,, nepratelska propaganda“. Nejvys pouZiti

., 427
,, hepratelska agitace .

Dalsi z pokyni toho dne naznacoval ur€itou vysadu pro Narodni politiku, ktera
jako prvni pfinesla slova projevu ptedsedy vlady: Pdtecni Narodni Politika prinese
Clanek predsedy viady dr. Krejciho ,, Pozehnany rozum”. Listim se doporucuje, aby
pokud mozno v nedeéli prinesly glosovany vytah. Listy, vychazejici v sobotu, jako A-Zet a

v v g 42
Vec. Ces. Slovo, ucini tak v pondeli. 8

17. srpna

Nékteré zpravy naopak nesmély byt otidtény ani jinak vyuzity: CTK vyda zpravu
datovanou 17. t. m. o povstani ve Varsavé. Zprava ani jeji obsah nesméji byti
zdurazneény. Zprava smi byti uverejnéna na 2. str bez komentadre a toto thema nebudiz

v 77 s 429
Jjiz ddle zpracovdvano.

18. srpna
Na rozdil od agendy atentatu na Reinharda Heydricha nebyl v srpnu roku 1944
Edvard BenesS (a jeho propojeni se Sovétskym svazem) zadoucim tématem pro tisk:

v v v . v v . v vy r 430
Thema o Benesoveé ceste do Moskvy je pro vSechen Cesky tisk az na dalsi zakdzano.

23. srpna

Pokyny se zabyvaly také sportem na Gzemi Protektoratu: 1) Tisk necht zatim
nereferuje o temmnisovém  juniorském  mistrovstvi v Pardubicich. 2) Zprava
Vsesportovniho vyboru a Ces. Svazu Footballového, uverejnena v casopisu ,, Rekord* ¢.
34 na str. 3 a jednajici o opatienich ohledné omezeni sportovniho provozu v dusledku

1y ’ I ’ . v, v 431
totalniho nasazeni nesmi byti v ostatnim tisku propustena.

2T Pokyn je obsazeny v obou archivnich slozkéch.
28 N A, fond NarS., &islo 925, karton & 132 — , Pisemnosti J. Kfemena — tiskové pokyny*.

29 NA, fond ASYN, &. 1308, karton &. 126, signatura 126/7 — , SeSity cenzurnich pokyni redaktortim
Nérodni Politiky*.

30 Pokyn je obsazeny v obou archivnich slozkéch.

431 Pokyn je obsazeny v obou archivnich slozkach.
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Zdanlivé margindlni udalosti, které jsou ovSem v tomto pripadé vazané s dvéma
dilezitymi okolnostmi: jednak sreferovanym a cenzurné pokrytym néaletem na

Pardubice (1) a s totalnim nasazenim, které se citeln¢ dotykalo zivota v Protektoratu (2).
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5.2 Tiskové porady

Podkladem pro komparaci tiskovych porad S medialnim obsahem jsou v tomto
ptipad¢ dva zdroje. Prvnim z nich je oficidlni zapis fadné tiskové porady Séfredaktora
denniho tisku dne 28. &ervence®?. Tentokrat je zafazena pouze tato jedind, nebot

3

posledni fadnad se konala jesté pred atentitem na Hitlera *** a nasledujici porady

sledovaného obdobi se zkoumanym tématem jiz nezabyvaji.***
Druhym a dopliiujicim pramenem jsou potom osobni ru¢né psané poznamky
aktivistického $éfredaktora Vladimira Ryby. 435 Jejich obsah se pochopitelné shoduje

3 ze kterého si Ryba poznamky zapisoval, ptinosnym faktorem je

s oficialnim zn&nim*
ovSem jejich autenticita a vybér pro Séfredaktora dillezitych pasazi, témat a hesel.
Podstatnym je naptiklad 1 zapis o konani mimotadné porady dne 20. Cervence 1944 (den
atentatu na Hitlera), ktery je jedinym nalezenym dikazem o jejim konani.** Zajimava
je také volba slov, kterd se ne vzdy shoduji s oficidlnim zélpisem.438

Pro vSechny tyto atributy je zafazeni téchto poznamek pifinosem a dalSim
zajimavym pohledem, tentokrat i na mysleni samotného aktivistického redaktora o

predkladanych pokynech.

2 NA, fond MORAVEC-AMV 39, &islo 794, karton &. 77 — . Zapisy z porad
3329, ervna 1944.

434 15. srpna 1944. Dalsi porady probéhly az v zati, 13. a 22. 9.
% NA, fond NarS., & 925, karton & 23 —,,Zapisy o tiskovych poradach 1942-1945¢
% Proto tato komparace netvoii samostatnou kapitolu, ale je vélendna do této.

37 Strueny zépis zni: 20. 7. 44, 21hod u Sohnela, po atentitu na Vidce — zastupoval Cibal (jméno neni
uplné ¢itelné) Obsah této porady se bohuzel nepodatilo najit.

8 Piepis osobnich poznamek Vladimira Ryby je soucasti priloh, stejné jako oficilni zépis tiskové
porady.
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5.2.1 Radna tiskova porada $éfredaktori éeského denniho tisku dne

28. cervence 1944.

Poradu zahéjil Ctibor Mel¢, o vyklad se postaral vedouci oddé€leni Kulturpolitik
SS-Sturmbannfiihrer Martin Paul Wolf, ktery se hned v Givodu obratil k novinaiim a
vénoval se samotnym tiskovym poraddm: Vim, ze mnohy z Vas zastava minéni, Ze tyto
tiskové porady se konaji prilis zridka a Ze mnozi jiz z této Fidkosti odvozuji opravneéni,
aby stejné ziidka psali clanky. To je vSak omyl. Nebot' okolnost, Ze se porady konaji
ziidka, je vysvétlena samoziejmé z casti tim, Ze ve své osobé slucuji velmi mnoho
funkcz’439 a ze mi neni mozno, abych k Vam mluvil tak casto, jak bych chtél. Na druhé

strané uzndte, Ze porady, jak se konaly loni vintervalech 3-4-5 tydnii*®

, podavaly
viastné po kazdé soucasné néjakou duleZitou etapu politického vyvoje. Nebylo mym
umyslem, abych udélal z téchto porad pozvolna vySeptalé tidenni schéma***. Naopak.
Porady byly stanoveny vidy ve chvili, kdy bylo mozZno Fici, Ze vyvoj vdilecny nebo
celkovy vyvoj politicky pokrocil. Zkoumate-li vyvoj etapové na zaikladeé téchto porad
Z toho hlediska, uzndte, Ze je uzasné co jsme prdave v minulém roce projednali v oboru

udalosti vojenskych, politickych a jinych, a ze je uzasné, kolik novych hledisek jsme od

¥ Martin Paul Wolf ke svym povinnostem v oddéleni Kulturpolitik piibral jesté ¢ast agendy vedouciho
skupiny Tisk v kulturné politickém oddéleni Utadu ¥idského protektora Wolfganga Wolframa von
Wolmara, ktery byl odvelen na frontu. Novinaiim to oznamil na tiskové poradé dne 24. 9. 1943: , Jelikoz
nékolik mych nejblizsich spolupracovnikii bylo povolano ke sluzbé ve zbrani, prebiram mi doposud
nezvyklé funkce, mezi nimi i primou podporu vedeni tisku, které se uprdzdni narukovanim vedouciho
Generalniho referatu Tisk, vladniho rady Dr. von Wolframa. Prakticky povede zdlezZitosti Generdlniho
referdtu Tisk pan Séhnel. Sam pak se ujmu vice nez dosud politického vedent tisku. (Pravidelna tydenni
porada $éfredaktord Ceského tisku dne 24. zari 1943. NA, fond PATZAK, ¢. 480, sign. 5-69-8, karton ¢.
70 — ,,Pravidelné porady $éfredaktorti®)

0 Je pravda, 7e od pievzeti tiskové agendy von Wolmara Martinem Paulem Wolfem se n&které tiskové
konference nekonaly s pravidelnou jednotydenni periodicitou. Pfesto se od té prvni 24. 9. 1943, na které
oznamil von Wolmartv pfesun na frontu, konala dalsi uz za 5 dni (29. 9.). Frekvence dalsich porad,
kterych se Wolf osobné¢ ucastnil, byla nizsi: dalsi se konala 14. 10., 29. 10., 18. 11. a 6. 12. Na druhou
stranu praveé na konci roku byl opét zachovan odstup jednoho tydne (13. a 21. 12.). Wolfovo tvrzeni o
intervalech az pétitydennich tak neni zcela presné, alespont pro zbytek roku 1943. Nizsi frekvenci
miZeme sledovat narazové az vroce 1944. Viz Prehled tiskovych porad v letech 1942-1944, ktery je
soucasti priloh.

! prave tydenni schéma bylo pfitom zakladem téchto porad pod vedenim Wolfganga Wolframa von
Wolmara. Kazda z konferenci byla vét§inou pro Gfedni zdznamy nadepsana jako ,,Pravidelna tydenni
porada Séfredaktorii denniho tisku“. Od nastupu Wolfa se tento nazev transformoval jen na pravidelnou,
Fddnou, mimorddnou nebo pouze tiskovou poradu ¢&i jen poradu, a to s definitivni platnosti od 29. 10.
1943. Srov. Edice tiskovych konferenci z let 1939-1945. In GEBHART, Jan - KOPPLOVA, Barbara -
KRYSPINOVA, Jitka a kolektiv
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jednoho k druhému pripadu zjistili.*** Zdkladni linie politickd a nd§ zdkladni ndzor
zustavaji nezmeneny. Uddalosti jsou vSak natolik prekvapujici a senzacni, zZe schopnému
novindri nepisobi Zadné obtize, aby k nim zaujimal stanovisko.

V tomto bod¢ je tfeba spatfovat jak atentat na Adolfa Hitlera z 20. ¢ervence, tak
celkovou vojenskou situaci, o které jesté¢ bude na konferenci fe¢ (viz nize). Vztdhneme-
li toto konstatovani na atentat, potom je mozné si ho vylozit ve smyslu, Ze nebylo co
k celé udalosti dodavat a novinaiim natizovat, protoze dojde-li k atentatu na Vidce, o
kterém sdm Hitler referoval vrozhlasovém projevu, a podrobnosti se objevily
Vv tiskovych agenturach, je jasné, ze je tieba tyto informace otisknout, a to na ptednich
mistech. V zasadé jde o to, Ze neni tfeba upiesnovat a rozvadét slova Adolfa Hitlera,
ktery je v nacistické hierarchii muzem cislo 1, coz dokladaji i nékteré z pokynt, které
zaznély na této porad¢ a byly prakticky shodné s Hitlerovymi vyroky. Tim si mizeme
vysvétlit 1 absenci diivéjsi porady, kterd by davala novindiim jasné pokyny, jak
postupovat — jako v piipadé atentatu a nasledné smrti Reinharda Heydricha v roce
19424

I dalii &ast tiskové konference se zabyvala samotnymi poradami: Ucelem porad
je, abychom Vas upozornili na to a ono a abychom Vas seznamovali s ndzorem
politického vedeni, abyste se mohli o tento ndzor oprit, abyste mohli k nemu zaujmouti
stanovisko a abyste svou praci podle toho usmernili.

V tomto piipad¢ jako by ustupovaly do pozadi praktické pokyny a piikazy,
obsahujici konkrétni opatieni (co a kde otisknout, v jakém rozsahu a pofadi apod.),
podle kterych se ma tisk fidit. SpiSe jde o vysvétlovani ze strany novinaiti smérem ke

tenaktim.*** Jednd se zejména o voditko pro novinafe, aby oni sami v&déli, jaké linie se

42 7ajimavé je srovnani Getnosti pravidelnych tiskovych porad od roku 1942. V roce atentitu na
Reinharda Heydricha je dohledatelnych 48 zaznamd (pramér ¢ini 4 porady za mésic, poéitame-li jen
mesice, ve kterych se konala alespon jedna porada), v roce 1943 je to 30 zaznamil (cca 3 porady za mésic)
a vroce 1944 pak 23 zaznamu (tj. primérné 2 porady za mesic). Mnou nalezené materialy v Narodnim
archivu se od edice tiskovych porad (GEBHART, Jan - KOPPLOVA, Barbara - KRYSPINOVA, Jitka a
kolektiv) 1isi jen vroce 1942, kde ¢ini o 2 vice neZz v uvedené publikaci. NA, fondy PATZAK,
MORAVEC-AMYV a ASYN, kartony tykajici se tiskovych porad.

3 Pravdou oviem ziistava, Ze a& nebyl zaznam v archivnich materialech nalezen, jedna bezprostiedni
schiizka se konala, a to pfimo u Arthura S6hnela, o cemz svéd¢i zdznam v zapisniku Vladimira Ryby (viz
vyse).

% Dokladem je i pojednani o atentatu na Adolfa Hitlera z této porady. U tohoto bodu se hovoii o
politickém hodnoceni (viz nize). Vice o posunu K politickému hodnoceni viz KONCELIK, Jakub:

Kvantitativni obsahovd analyza protektordtnich tiskovych porad. \n GEBHART, Jan - KOPPLOVA,
Barbara - KRYSPINOVA, Jitka a kol.: s. 69-98
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maji drzet, coz mize byt zpiisobeno pro Risi neutéSenou vojenskou situaci, ktera je
prizndvana i na této porad¢ (viz nize).

Vyklad Martina Paula Wolfa pokracoval nastinénim hlavnich tfech bodu:
Uvazime-li na zakladé téchto hledisek, kolik udadlosti se odehralo v poslednich trech

l)ﬁdnecth, shledame tri udalosti, které jsou dilezité a pozoruhodné:
1/ prisla cela vojenska situace do pohybu.

Jak je mozné odvodit z historickych faktti a nasledujicich vyvodd, jednalo se
predev§im o invazi Spojenct do Normandie**® a naslednych bojich na nové oteviené
zépadni front&, spolednd s vyuzivanim zbrané V1, kterd by mély Némecko zachranit.*’
Dulezitost projednavani vojenské situace demonstruje i situace v 1talii**® a postaveni
wehrmachtu na vychodni front&.**? Ze se hodnoceni vojenské situace dostalo v pribéhu

valecnych let do poptedi, doklada 1 zapis Vladimira Ryby: 1) vojenska situace 1. misto.

2/ byl Protektorat v urcitém smyslu zapojen primo do vailecnych uddlosti 420

3/ byla atentitem na vedeni nadhozena osudovd otizka Evropy a to v takové

hloubce a tak padné, jak se to stalo béhem této valky jesté mdlokdy.451

#® Posledni nalezena fadna tiskova porada je datovana 29. Eervna 1944. Wolfovo tvrzeni tak doklada, ze
$lo nejspis opravdu o posledni poradu, a ze po atentatu na Adolfa Hitlera se zadna diivéjsi fadna nekonala.

8 6. 6. 1944 zahajili Spojenci nejvétsi vylodovaci operaci d&jin. Den D, spojeneckd invaze do
Normandie s krycim nazvem operace Overlord, za¢ala vzdu$nym vysadkem tii paraSutistickych divizi.
Jednotky vylod'ujici se z mote ptistaly na péti vylod'ovacich plazich (Utah, Omaha, Gold, Juno a Sword).
SHAW, Antony: s. 145-146.

7 Texty o raketich V1 publikovala ve velkém mnozstvi také Narodni politika ve sledovaném obdobi.
Napf. ,,Palba zbrané V1 opét zesilila®“ (24. 7.), ,,V1 se fiti na Londyn* (25. 7.), ,,Film zvé¢nil ucinky
zbrané V1 (25. 7.), ,,Tajemstvi tajné zbrané V1 (13. 8.), ,,Londyn osm tydni v palbé V1 (14. 8.) a dalsi.
Srov. Narodni politika, ro¢nik LXII, ¢. 198-240 (20. 7. — 31. 8. 1944)

*® Jiz 13. 10. 1943 vyhlésil osvobozeny jih Itélie pod vedenim Pietra Badoglia Némecku valku. 3. a 4.
Cervna 1944 se pak némecké jednotky stahly z Rima poté, co Adolf Hitler dal velmi neochotné vrchnimu
veliteli némeckych sil v Italii svoleni. SHAW, Antony: s. 125

9 Jen vyget némeckych porazek na vychods z roku 1944 je alarmujici: na konci ledna skonéilo obkligeni
Leningradu; na zaGatku kvétna sovétsky Ctvrty ukrajinsky front osvobodil piistav Sevastopol, coz pro
Némce znamenalo zdrcujici porazku, nebot’” béhem bojl ztratili na mrtvych a zajatych 100 000 muzd;
v Cervnu zacali Sovéti ofenzivu v Bélorusku a oblast Minsku padla do rukou Rudé armady v Cervenci; o
tyden pozdé€ji jednotky sovétské Prvni gardové tankové armady piekro€ily feku Bug a vstoupily do
Polska. SHAW, Antony: s. 132-163

0 yojenské operace se uz nevyhybaly pii némeckém tstupu ani Protektoratu. Velmi podrobné se v této
souvislosti tiskové organy (a nésledné tisk) vénovaly naletu na Pardubice, ktery pfiSel dva dny po atentatu
na Hitlera (v noci 22. 7. 1944).

#*1 Zvyraznéno autorem jako bod st&zejni pro komparaci.
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I kdyzZ je v pribéhu porady zminovan tento bod jako nejzavazngjsi, je az tfetim
Vv poradi. Srovname-li toto postaveni s atentdtem na Reinharda Heydricha, nabizi se dvé
pfi€iny: 1. Atentdt na Adolfa Hitlera byl navzdory své zavaznosti povazovan za
vnitronémeckou zélezitost (viz nize), 2. Pfednost tentokrat dostaly vojenské zalezitosti,
a to vzhledem k tizivé situaci Némecka na front&.**?

Porada pokracovala v ndvaznosti na zminéné body a zdlraziovala jejich
zévaznost: Jestlize si to uvédomime, uvédomime si také, zZe se dnes rozprostira pred
nami na zakladeé téchto skutecnosti opét jeden usek a politicky ukol, kterym se musime
zabyvat, abychom obyvatelstvu tuto etapu spravné vylozZili a k ni jako mluvci ceského
obyvatelstva na zdklade své odpovéednosti zaujali stanovisko.

Jedna se o jasny apel na novindie, ktery je v zasadé¢ shodny s atentdtem na
Reinharda Heydricha, ktery byl oznacovan za déjinnou V}’lzvu.453

Zajimavé je liCeni vojenské situace ve srovnani s historickymi fakty, jak bylo
predkladano novindiim na této porade: Zejména na anglické strané se mnoZi projevy
velkého zklamani, Ze v Normandii nebylo zahdjeno slavné tazeni Francii, nybrz Ze se
tam naopak odehrava velmi svizelny boj proti bojové mordlce Némcu, ktera je v prevaze.

Nasleduje také zminka o raketach V1, o kterych velmi Casto psala 1 Narodni
politika ve sledovaném obdobi***: 4 pripocitame-li k tomu vcinky, vyvoldvané palbou
zbrané VI, miizeme pres vsechny anglické pokusy, slouzici zapreni téchto ucinkii,
konstatovat, Ze tato zbran neruSené zasahuje jak jizni Anglii tak Londyn, tedy oblasti,
které byly oznacovany jako odrazovy miistek pro invazi. (...) Zbran VI byla do boje
zapojena v nejvyhodnéjsi chvili, némecké vedeni se nedalo provokovat a rozhodlo se pro
zapojeni této zbrané do bojii zcela svobodneé.

Ptiznany jsou naopak nezdary na vychodni fronté, i kdyz je ma tlumit (z textu
patrna) snaha propagandisticky tvrdit opak: Ukdzalo se vsak, Ze ndsledkem velké
prevahy nepritele nelze na této cesté setrvat. Je rysem Viidcovy geniality, Ze vyvoj
usmernil rozhodnutim, Ze na vychodé se nedame potrit, nybrz Ze na vychodé odrocime

rozhodnuti, Ze tedy nastoupime k rozhodujicimu boji na zapadé (...) Stejnou chybou by

bylo, kdybychom prezirali, Ze bolSevici pronikli do prostoru varsavského(...) Nemecky

2 grov. kapitola 1.3 Strucny vilecny vivoj ..., poznamka &. 449, zapis Vladimira Ryby.

%23 v7iz ¢lanky Narodni politiky a tiskové nafizeni predchozi kapitoly (Komparace tiskovych a cenzurnich
pokynit tykajicich se bezprostredné atentatu na Reinharda Heydricha s redlnym obsahem Ndarodni
politiky v obdobi druhého stanného prava)

% Viz poznamka ¢. 447
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bojovy duch se presunul v roce 1944 na zdpad a je proto dosti velkorysy, aby se na
velmi rychle zpét, tak jak byly ztraceny.

Vladimir Ryba si ve svych pozndmkéch k tématu heslovité poznamenal: Na
zapade jsme spokojeni. K tomu ucinek ,, VI — predevsim na Londyn, coz je miistek
invase. Ném. vedeni ma docela jasné véci v rukou. ... V Italii ten vyvoj, ktery si nepritel
predstavoval daleko ditv (Badoglitv puc). Jinak je tomu na vychode. Nemecké vedeni
nenasadilo rezervy ze zdpadu. Viidce: snazi se vSude o cela rozhodnuti. Vr. 1941 chtél
porazit bolseviky, ale neslo to. — Ted: nevydat se ze sil na vychode, nejdrive rozhodnuti
na zapade! (...) urcité neodp. nasemu (...) planu, aby Rusové stali pred Varsavou. Pfi
heslovitosti je jesté vice zretelné fazeni informaci: 1. vSe je dobré a v rezit Némecka
(zapadni fronta), 2. Ve ztracené Italii probihd vyvoj pro nepftitele hiife, nez predpokladal,
3. Velké problémy na vychodni front¢.

Popisem letecké situace se Wolf nasledné dostal k situaci v Protektoratu, ktery
jiz neni uSetten valky: Tim nastupuji i Cechy a Morava velkou mérou do oblasti, kde
letecké utoky nejsou vylouceny. Orientujeme-li se na pripadé pardubickém, ktery byl
tiskem dostatecné pretidsan, miiZeme zjistit urcité poznatky, diilezité pro dalsi vivoj.*>
Zaprvé si mnohy cesky intelektual mysli, Ze je Silenstvi oznacovat leteckou valku jako
teror, jelikoz vojenské objekty nebyly zasazeny a jelikoz nebylo umyslu nékoho
terorizovati. Zde treba konstatovat, Ze neni podstatny ndzor, Ze se snad nepritel
nezanasi v tomto prostoru umyslem, aby terorizoval ceské obyvatelstvo, nybrz Ze chce
zasahnout priamyslové podniky. Pripad pardubicky totiz prokdzal, Ze nerozhoduje
otazka, jaky subjektivni umysl sleduje nepritel, nybrz jak se odehrava letecky utok
objektivne, shazuje-li nepritel svou naloz pum, aniz by uvazoval. Je mu lhostejno, bydli-
li zde Némci, Cesi nebo jiny evropsky ndrod, ma zdjem jen na zpravé, Ze zpiisobil
destrukce.

Tomu zcela odpovida uvodnik Je konec idyle.**® V naprosté shodé se slovy von
Wolmara J. F. Vondracek pise: ,, Smys! této valky ziistal dodnes mnohému Cechu utajen.
Po peét let Zil v domneni, Ze vilka se ho netyka, Ze je vedena na vzdalenych bojistich

proto, aby snad splnila nékteré jeho soukromé aspirace. Nic nebylo platné, Ze vidél na

%% Nialetu na Pardubice se vénovala jak tato tiskova porada, tak pokyny UTDS.
#%8 Narodni politika. Roénik LXII, & 208, 30. 7. 1944 - vydani pro Prahu, s. 1
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vlastni oci neprdtelskym leteckym terorem poboiend némeckd, francouzskd, belgicka
a holandska mésta, ziistaval stale pri tom, Ze valka je zaleZitosti dokonale mimoceskou,
Jjakousi aférou tech, kdoz k ni maji bezprostredni vztahy na bojistich. (...) Ve stredni
Evropé se stalo néco jako maly zazrak: uprostred valecného zniceni ziistal 0Strov
neporusenych mest a klidného venkova, do jehoz zakouti nepronikal hukot bojist ani
hukot motorit nepratelskych letadel. Tento prostor uprostied valky zil v miru a
pomérném bezpedi. (...) Ke konci pdtého roku valky si v Cechdch a na Moravé musime
uvedomit, zZe je konec Zivotni idyle, které dosud se bylo mozno oddavati, a Ze jsme virem
uddlosti nezadrzitelné stahovdni primo do vilecného déni. Mezi Cechy musi nastat
opravdové procitnuti. (...) Nepiitel nerozezndvd Cechy od Némcii, nybrz prosté vidi
V obyvatelich nasi zemé pracovni jednotky, které chce znicit.

Leteckému Utoku se von Wolmar vénoval 1 dale: Ndlet na Pardubice byl maly,
treba vsak pocitat s vetsimi nalety a s tim, Ze k nim miize dojit. Politicky je dileZité, Ze
pardubicky pripad prokdzal, Ze postizeno nebylo némecké, nybrz ceské obyvatelstvo. Byl
totiz znicen byt jen jedineho Nemce, kdezto vsichni ostatni poSkozenci jsou cesti délnici,
lidé, kteri nezavdali pricinu k tomu, aby na né byly shazovany pumy. Toto konstatovani
je podstatné.

Jeden z konkrétnich pokynii pro novinafe, ktefi se pardubickym naletem
zabyvali, stejn¢ jako oficialni cenzurni a tiskové orgéany, které cel¢ zalezitosti ptikladaly
patfiény vyznam.*’ Nejilustrativngjsi ukazkou je text Poudeni zaplacené krvi,**® ve
kterém se piSe: ,,Bylo u nas dost lidi, kteri obvykle krcili pochybovacné rameny nad
zpravami, ze anglo-americti letci nic¢i nejen kulturni pamatky, ale i obytné ctvrti
S civilnim obyvatelstvem beze v$i vilecné dileZitosti. (...) Tito nevérici Tomdsové
dostali vsak za krvavou vyucenou prave prikladem pardubickym: tam nepratelsti letci
bombardovali obytné domy a ctvrt, ktera nema s vedenim valky naprosto nic
spolecného, a to docela uprostied mezi nami, v uplné ceskéem domacim prostiedi. Na
pardubickém pripadé mohl se kazdy presveédcit, Ze zpravy vrchniho velitelstvi branné
moci o teroristickych naletech na klidnda a nevojenska mésta a objekty, o naletech
nelidskych, ukrutnych, nekulturnich a vrazednych, jsou pravdivé do posledni pismeny,

Ze to neni zadnd propaganda, ale obraz nejsurovéjsi skutecnosti. *

7 Jeden zrelevantnich dikazi, Ze &esky tisk se vénoval v dobé feSeni atentatu na Hitlera pro ngj
»dulezitéj$im*“ udalostem, a to na zéklad¢ faktu, ze v pfipadé toku na Hitlera $lo o vnitronémeckou
zélezitost, zatimco napft. nalet na Pardubice je véci Protektoratu (stejné jako utok na Reinharda Heydricha
v roce 1942 spachany na tomto Gizemi).

#%8 Narodni politika. Roénik LXIL, & 207, 29. 7. 1944 - vydani pro Prahu, s. 2
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Ukolem tisku bylo v dané situaci nabadat &tenafe ke spravnému postupu pfi
naletech: V této situaci mame po ruce jediny prostredek, musime se totiz fatalisticky
podrobit a konat to, co konat mame. Musime se tedy chovat ve smyslu predpisu leteckeé
ochrany a musime poslechnout piikazii, které byly vydany. Ukolem tisku pak je, aby se
téemito vecmi zabyval a aby je neustdle pretrasal, jelikoz tyto véci nejsou odbyty tim, Ze
se ,,ndm nic nestane “.

Vyzva novinafim neztstala bez odezvy ani na strankach Nérodni politiky, kde
se napft. objevil ¢lanek Jak se opatfime proti leteckému nebezpeéi?459, nebo Jak se
chovati p¥i bohosluzbach za leteckého nebezpedi.*® Ostatng k tistdni podobnych
textd Martin Paul Wolf jesté jednou vyslovné nabadal: Nechci zasahovat do kompetence
letecke policie, musim vSak zadat smysleni, vyhovujici predpisum letecké ochrany, jakoz
i obranu rdzu duchovniho. Tuto myslenku musi tisk nyni rozvinout. Uvahy k pripadu
pardubickému treba nyni soustavné psati v tomto smyslu. Ocekavim, Ze tisk se bude
zabyvat timto nameétem s ndleZitou obrazotvornosti a zZe se jim bude zabyvat trvale. Je to
ukol, ktery tisk musi splnit.

Narodni politika tento ukol plnila, coz dokladaji vySe citované texty a také
uvetfejnéni prohlaSeni policejniho prezidenta pod titulkem Chovani primérené

protiletecké ochrané pri poplachu ve dne.**!

Ttetim bodem Wolfova vykladu byl atentat na Adolfa Hitlera: 4 nyni prichdazim
K treti a nejvyznamnéjsi uddlosti, atentatu na Viidce: V podstaté jde o uddlost,
vyCerpanou jiz urednimi zpravami. Nesvolal jsem po atentdtu poradu462, jelikoz jsem
vedel, Ze vyliceni atentatu a podstatné zpravy privodni musi dojit z Berlina a jelikoz
nema celkem ceny, abychom zde ztraceli mnoho slov a abychom urednim zpravam
predchazeli verejnymi projevy. Nebyt jiz zminlované poznamky v zépisniku Vladimira
Ryby o konani porady u Arthura S6hnela bezprosttedné po atentatu na Hitlera®®®, zdalo
by se, ze celd udalost neni ptili§ dilezitd pro obsah protektoratnich novin. Na tomto
misté je v podstaté feeno, ze je vycerpand urednimi zprdvami, za které mizeme

povazovat i ¢lanky Narodni politiky, a to z n¢kolika divodu:

#%9 Niarodni politika. Roénik LXII, &. 218, 9. 8. 1944

%80 Niarodni politika. Roénik LXII, &. 224, 15. 8. 1944

%81 Niarodni politika. Roénik LXII, &. 204, 26. 7. 1944 - vydani pro Prahu

2 Dalsi z dikazi, Ze porada z 28. Gervence byla prvni oficialni po atentatu na Adolfa Hitlera.

%83 iz poznamka ¢. 437
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1. na zakladé pretisku rozhlasovych projevii, které jsou zcela zjevné
oficidlniho charakteru: 22. 7. jsou to na strankdch Narodni politiky texty ,,Vidciv
projev po nezdafeném atentatu, ,,Projev vrchniho velitele vale¢ného namotnictva

velkoadmirala Donitze* a ,,Projev fiSského marsala Goringa. Dale ,,Denni rozkaz

Viudciv pozemni armadé - Ve velkonémeckém rozhlasu jej precetl generdloberst

«464 <465

Guderian a ,,Dr. Goebbels promluvil k némeckému lidu.

2. na zakladé signatury a domicilu &lanka (CTK, DNB, PZD)*®®, které
poukazuji na ,neautorsky“ (ve smyslu neredakcéni) ptivod textl. Jsou to: ,,Vrazedny
Gtok na Vidce: Berlin 20. cCervence 1944. (CTK.)“*": ,Vlada Protektoratu u
Némeckého statniho ministra Franka: Praha, 21. cervence. (LMB.-CTK.)*,
,Blahopfejny telegram statniho presidenta dr. Hachy Vudci: Praha 20. cervence.
(CTK)*, ,Spiknuti se zhroutilo: Jak se dovidd Némeckd zpravodajskd kanceldr

DNB... " a ,Jak ptijal némecky narod zpravu o nezdafilém atentatu na Viidee®®

, COZ je
pretisk titulkii a ¢asti ¢lank z némeckych novin. V dalSich dnech potom ¢lanky ,,.Duce
navitivil Viadce: Z Viidcova hlavniho stanu. (CTK.) «489 " Po nezdafeném komplotu:
Berlin. (PZD.) “az trojice textil ,,.Branna moc bude zdravit némeckym pozdravem:
Z Vidcova hlavniho stanu, 24. cervence. (CTK ), ,,Obéti zaketného atentatu: Berlin.

(CTK.) “ a ,,Némecka branna moc a 20. Gervenec: Berlin. (PZD).«*™

3. Na zakladé zprav vydanych tiskovou agenturou Reuters.*”? V tomto

piipadé se jedna o viibec prvni Clanek ,,Vrazedny utok na Vidce* z 21. 7., ktery byl

%84 Narodni politika. Roénik LXII, &. 202, 24. 7. 1944,s. 1
%%% Niarodni politika. Roénik LXII, &. 206, 28. 7. 1944,s. 1a 2

486 CTK — Cesk4 tiskova kancelat, ktera méla za kol (mimo jiné) piinaset materialy Gfadii oficialniho
charakteru (napf. telegram prezidenta Hachy jako v tomto ptipad€ apod.), DNB — némecka zpravodajska
kancelat (Deutsches Nachrichtenbiiro), PZ — oznaceni pro mobilni propagandistickou ¢etu némecké
armady, ktera vedle CTK zajistovala zpravodajstvi z protektoratu. BERANKOVA, Milena -
KRIVANKOVA, Alena - RUTTKAY, Frafio: s. 245

*87 Niarodni politika. Roénik LXII, &. 199, 21. 7. 1944,s. 1
%88 y5e Narodni politika. Ro¢nik LXII, &islo 200, 22. 7. 1944
%89 Niarodni politika. Roénik LXII, &. 202, 24. 7. 1944,'s. 1
% Niarodni politika. Roénik LXII, &. 203, 25. 7. 1944,'s. 1
" Niarodni politika. Roénik LXII, &. 204, 26. 7. 1944, 's. 1

42 Kompletni piepis zprav agentury Reuter je soucasti priloh této prace. Komparace tchto zprav
s obsahem Narodni politiky je potom pfedmétem dalsi kapitoly. Predkladany materidl je soucasti
Zahranic¢niho tiskového archivu (ZTA) v Narodnim archivu, karton ¢. 1469 — ,,Atentat na Hitlera“.
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prebran doslova z DNB.*" Stejnym piikladem je také text Néarodni politiky z 22. 7.

»Spiknuti se zhroutilo*4™.

Dalsi konstatovani povazuji za vysvétlujici a nejdilezitéjsi: V podstate bylo
K pFipadu receno vsechno a jinak jde v podstaté o vnitronémeckou zdleZitost. Posledni
dve slova de facto ur€uji postaveni celé udalosti v kontextu tiskovych opatteni, jejich
relevance pro protektoratni a okupacni struktury a obsah tisku. Vladimir Ryba si ve
svych poznamkéach stémito dvéma slovy vystacil pfi shrnuti uvodni Wolfovy
promluvy*”®, a v komparaci s medialni agendou atentatu na Reinharda Heydricha je tak
povazuji za zcela kli€ové. V zasadé vysvétluji, pro¢ Wolf nepromluvil k novinariim uz
diive, ale az osmy den po atentatu, a také to, pro¢ nebylo tentokrat smérem k tisku
pijato vice zcela konkrétnich opatfeni tiskového dohledu (naptf. piesné pokyny
UTDS).*"®

Naproti tomu byla na porad¢ vytyCena linie politicka, tykajici se vnitronémecké
zalezitosti: Ceho vSak si musite pii své praci povsimnout, je hodnoceni politické, které
je dusledkem této uddlosti. Pravé na politickém hodnoceni byly zalozeny Wolfovy
pokyny (viz nize), a to zcela ve shod¢ s utvodem konference, kde bylo ptedestieno, ze
novinafi by méli pfedevs§im vytycit tuto linii a s jeji pomoci vysvétlovat zalezitost lidem
(viz vyse). Pravé politickému hodnoceni se ve svych poznamkach vénuje Vladimir
Ryba.

Politické hodnoceni urcené pro novindie (a ndsledné cCtenatfe, obyvatele
Protektoratu), mélo tfi body, ke kterym se Wolf postupné vyjadtil: I/ treba konstatovat,
Ze nezdar atentatu je pro kazdého, kdo je schopen hlubsi myslenky a kdo dovede
nabozensky citit, jedinecnym ditkazem déjinného poslani Vidce, ktery byl pred
atentatem zachranén zpusobem v déjinach pamatnym. Tolik jako zdasada mimo ramec
nemeckého naroda, kterou tieba stile znova pretrasat. Kdyby byl nastal opak a kdyby

toto nestesti bylo potkalo nemecky ndrod, miizeme si veci, které by se byly dostavily,

478 Anglicky text agentury Reuter je totozny a odvolavé se na prohlaseni Némecké tiskové agentury DNB.
(Lead Hitler one a Lead Hitler two; dale HITLER ONE - SEVEN).

47% Text totozny s agenturou Reuter, kterd opét zmifiuje jako piivodce DNB (FLASH 26).

475 zapis Vladimira Ryby znél: IIl. Atentdt na Vidce. Vnitronémeckd zdlezitost. Poté uz nasledovalo
politické hodnoceni.

476 Ngkteré piikazy existovaly a jsou soucasti dalsich kapitol (napt. pokyny UTDS), moc se jich ale nalézt
nepodafilo, zvlasté ve srovnani s atentatem na Heydricha.
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Zive predstavit. Zejména z obrazkii o atentatu si uveédomime, jaka neuveritelna
Prozretelnost Viidce zachranila. Témito myslenkami se tisk musi stdle znova zabyvat.
Jako klicovy se tento pokyn jevil i Vladimiru Rybovi, ktery si myslenku diikaz

Viidcova povéreni podtrhl: 1) Nezdar tohoto atentdatu pro kazdého clovéka s hlubsim

myslenim: ditkaz Viidcova povéreni. (co by se bylo stalo, kdyby...) Prozretelnost
zachovava Vidce.

Néarodni politika naplnila tento pokyn po 28. ¢ervenci napft. otiSténim c¢lanku
Moralni jednota477, ve kterém se mj. pise: ,,Osud Viidcuv chrani Prozretelnost sama,
V jeho zivoté dala Néemcum a Evropé znovu muze, ktery jediny nds muZe vyvésti z NOUZe
a nebezpeci. “ Pretistény projev Emanuela Moravce pod titulkem Zasady dobré ceské
politiky*"® zase obsahuje vétu ,,Také u nds jsme spokojené vydechli, kdyz dosla zpréva,
e Viidce zdzrakem usel smrti a Ze v Risi nedoslo k neporadku.“ Fotografii potom otiskla
Narodni politika 9. 8. s titulkem Vidce navstivil v lazaretu své spolupracovniky a
prislusniky vedouciho S$tabu branné moci, ktefi byli zranéni pfi hanebném
atentatu.

Pokyn zminény Wolfem 28. Cervence na tiskové poradé byl vSak napliiovan
jesté pred timto datem. Dlvodem je bezesporu fakt, ze o ,,zdsahu Prozietelnosti® se
zminuje sam Hitler ve svém prvnim rozhlasovém projevu, ¢imz de facto nastolil stejny
pokyn smérem na vetejnost jako Wolf na této porad¢. ,,Ja sam jsem az na docela malé
oderky kuze, pohmozdéniny nebo popadleniny vibec nebyl ranén. Povazuji to za
potvrzeni ukolu mné daného Prozietelnosti, abych i naddle sel za svym Zivotnim cilem
tak, jak jsem to cinil az dosud. (...) Ja sam dékuji Prozietelnosti a svému Tviirci nikoliv
proto, Ze mne zachoval (...) nybrz dékuji mu jenom proto, Ze mi poskytl moznost, abych i
nadale smél nésti tyto starosti (...) Vidim v tom také pokyn Prozietelnosti, Ze i naddle
musim pokracovat ve svéem dile, a proto v ném pokracovat budu. — Z rozhlasového
projevu Adolfa Hitlera, ktery otiskla Narodni politika 22. 7.

Zminky tak lze najit jak v oficidlnich projevech, ptetiSténych v Narodni politice
(Projev vrchniho velitele vale¢ného nAmoinictva velkoadmirala Dénitze 7 :
,, Prozretelnost rozhodla jinak. Zastitila Viidce, ochranila ho a tak neopustila nasi

némeckou vlast v osudovém boji (...) svym zlocineckym skutkem by nds uvrhli do

" Niarodni politika. Roénik LXII, &. 207, 29. 7. 1944, s. 2
#78 Niarodni politika. Roénik LXII, &. 208, 30. 7. 1944, s. 1
#7% Niarodni politika. Roénik LXII, &. 200, 22. 7. 1944, 's. 1
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desného zmatku a bezbranné by nds vydali nasim neprateliim. Dusledkem toho by bylo
vyhubeni naseho naroda, zotroceni nasich muzii, hlad a bezmezna bida. Nas narod by
prozival dobu nevyslovného nestésti.; Projev ¥i$ského marsala Goringa*™: |, Viidce byl
vSemohouci Prozietelnosti jako zdzrakem zachranen. (...) At zije nds Viidce, jemuz
vSemohouci Bith dnes tak viditelné pozehnal!*), tak v dalSich textech (Vlada
Protektoratu u Némeckého statniho ministra Franka: |, Prozietelnost, jez
nedopustila, aby se tento podly ¢in podaril, naplnuje viadu Protektoratu a cesky narod
radostnym uspokojenim a vdeécnosti, ze Viidce ziistal zachovan Evropé a svému
dejinnému ukolu. “; Blahoprejny telegram statniho presidenta dr. Hachy Vidci:
., Prozietelnost chtéla, abyste byl zachovan Risi a Evropé a tak mohl dokoncit své velké

481 . . ., . ,
., Vném nevidime jen symbol rodici se

dilo.*; Zustane zachovan svému dilu
evropské jednoty a Vidce jejiho velkého zdapasu, ale i skutecné ramé déjinné
Prozretelnosti, ktera skrze jeho osobu zahajuje novou éru evropskych dejin. (...) A tento
dik Prozietelnosti chapejme hned jako obnovu naseho starého a pevného zavazku“;
Spasna slova*®?: , Kdyz zazni spasna slova, kdyz se Evropa dovida, ze Prozietelnost
nam opéet Viidce zachovala, vsichni ztichnou dojati*“; Denni rozkaz Vadciv pozemni
armadé: ,, Prozietelnost zpiisobila, Ze se tento zloc¢in nezdaril.“; Duce navstivil
Viidee*®: ., Prozretelnost se rozhodla Vas zachovat lasce némeckého naroda pro lepsi

budoucnost Evropy. “ 25. 7. Narodni politika otiskla fotografie z mista, kde byl spachan

atentat s titulkem Misto vraZedného atentdatu na Vidce).

Druhy bod politického hodnoceni se vénoval situaci v Némecku: 2/ je omylem
domnivati se, Ze atentat byl vyrazem snad vnitiniho rozkladu Némecka. Je sice nadmiru
politovanihodné, Ze mala klika zradcu, ktera udrzovala styky s nepritelem, mohla
atentat vibec provésti. Treba vsak konstatovat, Ze némecka brannd moc a némecke
vojsko nemaji s temito vécmi nic spolecného, a dale treba zdiiraznit skutecnost, Ze piil
tuctu zlocincii nemiize poskvrnit povest armady, kterd v déjinach vzhledem ke svému
hrdinnému a dnes jiz skorem pétiletému boji zaujala misto bez hany a bez nejmensi

poskvrny. Proto tieba stale znova konstatovat, Ze slo o bezvyznamnou a malou kliku.

*80 Niarodni politika. Roénik LXII, &. 200, 22. 7. 1944, s. 2

*81 V5e Narodni politika. Ro¢nik LXII, & 200, 22. 7. 1944, s. 2

*82 Narodni politika. Roénik LXII, &. 201, 23. 7. 1944, s. 2

*8 Oba texty Narodni politika. Roénik LXII, &. 202, 24. 7. 1944, s. 1
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Opét je mozné konstatovat, ze tento bod nastolil sdm Adolf Hitler pfi svém
rozhlasovém projevu, ve kterém piedevsim zdaraznoval, ze pivodcem je ,,mald klika
zradeu*: ,,Docela mala klika ctiZdadostivych, nesvédomitych a soucasné zlocinnych,
hloupych distojniki ukula spiknuti, aby mne odstranila a soucasné se mnou vyhubila
Stab vedeni némecké branné moci. (...) Kruh, ktery tvori tito usurpadtori, je myslitelné
maly. Nemd s némeckou brannou moci a piedevsim také s némeckym pozemnim
vojskem nic spole¢ného. Je to docela mala klika zlo¢ineckych Zivli, které budou ted
nemilosrdné vyhubeny. (...) Jsem presvédcen, Ze vyhubenim této docela malé kliky
zradcii a spiklencit konecné nyni vytvorime v tylu domoviny ono ovzdusi, kterého
potiebuji bojovnici na fronté, nebot neni mozné, aby tam vpredu obétovaly statisice a
miliony statecnych muzii i posledni, zatim co doma docela nepatrna koterie
ctizadostivych bidnych kreatur se ustavicné snazi hatit tento postoj.

V dobé po 28. Cervenci uz nemusela Narodni politika tyto atributy pftilis
zdarazitovat, nebot’ na zakladé¢ Hitlerova projevu byly pfitomny jak v oficidlnich
vystoupenich, tak v dalSich textech. 22. 7. zazné€lo v ¢lanku Projev vrchniho velitele
vale¢ného namornictva velkoadmirala Donitze, Ze ,Silend mald klika generdli,
ktera nemd nic spolecného s nasim statecnym vojskem, podnitila ve zbabélé
proradnosti tuto vrazdu a tak spachala nejnicemnéjsi zvadu na Vidci a na némeckém

I3

narodu. “; Projev FiSského marSala Goringa piinasi slova ,, Plukovnik hrabé
Stauffenberg spachal ve ctvrtek z rozkazu bidné kliky byvalych generdlit, kteri museli
byt vyhnani pro sveé stejné zbabélé jako Spatné vedeni, nepredstavitelné nicemny
vrazedny utok na naseho Vidce. (...) Diistojnici, kteri se zucastnili tohoto zloc¢inu, se
stavéji mimo sviij narod, mimo brannou moc, mimo vSechnu vojackou cest, mimo
prisahu a vérnost. “; 23. 7. se Vv c¢lanku Némecko vnitiné ocisténo pise ,, Okruh
pachatelii, jejichz ¢in pouze vzhledem k atentatu na Viidce lze oznacit za dramaticky, se
sklada pouze z nékolika madlo reakciondin 7 kruhii vysokého distojnictva, takZe se
nedd viibec ¥ici, Ze by Slo o revoluci byvalé vojenské vedouci vrstvy. “; Denni rozkaz
Vidciv pozemni armadé tlumocil 24. 7. slova Adolfa Hitlera: , Maly kruh
nesvédomitych distojnikii spdachal na mne a na stab vedeni branné moci vrazedny utok,
aby mohl na sebe strhnout moc ve state. “ a ptinesl i projev Hanse Guderiana: ,, Nékolik
mdlo dustojnikii, Castecné nalézajicich se mimo sluZbu, ztratilo odvahu a ze zbabélosti
a slabosti dalo prednost cesté hanby pred cestou povinnosti a cti, po niz jediné ndlezi
kraceti poradnému vojdkovi. Pozemni vojsko vycistilo samo své rady a nekalé Zivly

vyvrhlo.
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Ve Wolfoveé promluvé K protektoratnim novinaiim nasleduje zminka o Septané
propagandé a pokyn se vénuje i persondlnim zélezitostem v némecké branné moci: Brzy
nam bude mozno, abychom oznamili v tuzemsku jména téch muzi, kteri pri atentdtu
hrali urcitou ulohu. Pak si kdekdo rekne, Ze vétsina tech vojenskych hodnostari, které
Septana propaganda uvadéla s atentdtem ve spojeni, nema s atentatem nic spolecného.
Riizneé zmeny na velitelskych mistech, ke kterym dochazi v kazdé valce, zavdaly Septané
propagandé pricinu, aby tvrdila, Ze vsichni tito lidé se spikli proti vedeni, a proto
udeélala Septand propaganda z celé zaleZitosti obrovskou véc a obrovsky puc. Ve
skutecnosti vychazi vsak z projevu risského ministra Dr. Goebbelse najevo, zZe slo pouze
o malou kliku, ktera sedéla ovSem na vyznamném velitelskéem misté, kde mohla vyvolat
zmatek. Tim je pak vysvétleno, Ze Vudce, rissky marsalek Goring a velkoadmiradl Donitz
vydali rozkazy, Ze kazdy bude zastrelen, kdo jedna proti rozkaziim, jelikoz se nedalo
prehlédnouti, zda-li se nedostavily padélanymi rozkazy zmatek a nejasna situace, ktera
by hoveéla pranim buricu. Neni to vSak protiditkaz, Ze neslo o malou zpatecnickou kliku.

Zajimavou se jevi poznamka Vladimira Ryby, ktera Zadala o doplnéni, nebo byla
zdiraznénim, ze je tfeba psat o konkrétnich jménech: Je jisteé politovanihodné, zZe se
takovi lidé nasli, ale slo o malou kliku (jménal).

V personalni otdzce se jednalo predev§im o ufedni jmenovani Heinricha
Himmlera vedoucim domaciho vojska a povoldni Hanse Guderiana do generalniho
Stabu. Ob¢ informace byly otiStény uz jako soucast Hitlerova projevu po atentatu a poté
25. 7. na strankdch Narodni politiky byly doplnéné fotografiemi obou zminovanych
stitulkem RiS§sky vedouci SS Himmler, velitelem pozemniho vojska v domoviné,
generdl plukovnik Guderian povoldn do generdlniho Stabu. Soucasti n¢kolika ¢lankt
byly také rozkazy vSem ptisluSnikim wehrmachtu, které opét vClenil do své tfeci uz
Adolf Hitler: ,, 1. Zadny civilni vrad nesmi prijmout viibec Zddny rozkaz od jakékoliv
sluzebny, kterou si tito usurpdtori osobuji. 2. Zadny vojensky irad, Zadny velitel
vojenského oddilu, zadny vojak nesmi uposlechnouti zadného rozkazu téchto usurpatorii,
naopak vsichni jsou povinni toho, kdo by takovy rozkaz sdéloval nebo jej daval, bud’
ihned zatknout nebo pri odporu okamczite skolit.

Smyslem Wolfova nabadani tak pfedevSim bylo, aby se novinafi pokusili
,Zjemnit* napéti, které otisténi takovych rozkazi, které signalizovaly, Ze ne vie v Risi
je v poradku, vyvolavalo. Ve svych projevech (a tedy i na strankach Narodni politiky)

se knim totiz pridal i Goring a Donitz a o nahrazeni generala Fromma Heinrichem

156



484 .

Himmlerem mluvil také ¢lanek Némecko vnitiné odiSténo ,Na misto

generalobersta Fromma nastoupil vissky ministr Himmler. Tim dostalo vojsko, stojici
mimo frontu, velitele, ktery jiz svou osobnosti udusi V zdrodku vznik kazdé reakce. “**
Naésledn¢ se je snazil uvést na ,pravou miru“ isouhrnny text oficialni PZD Po
nezdafeném komplotu486: ., Ucastnici revolty se sice pokusili vydavat rozkazy, kterych
vsak nebylo poslechnuto. Nikde nedoslo k néjakym incidentiim. *

Dtraz na ,malou kliku zradci“ zopakoval jiz ponékolikdté Wolf na konci
druhého bodu: Typickd a historicky charakteristicka je ostatné pro nas boj okolnost, Ze
tento cin vysSel od malé zpatecnické kliky, ze nevySel od Zadného délnika, nybrz Ze

zapada do smeru, ktery se prezil.

V referatu protektoratnim novinaiim se pokracovalo tfetim bodem politického
hodnoceni atentatu: 3/ Nepritel se ve svych povéstech jiz po dlouhé tydny na takovou
udalost pripravoval. Napadné je v tomto sméru rozhodné kolportovani povesti, které
mluvily o rozporech, o nastavajici zmené vlady, o ruznych prestrelkach atd. Tyto poveésti
byly kolportovany jiz mésice pred atentatem. Tyto véci, které byly Fizeny 7 ciziny, nam
ukazuji, Ze nepritel vedel, ze miize s takovou klikou pocitat. Pocital s ni jako se situaci
rozhodujici, jelikoz si myslel, Ze timto zpiisobem miiZe porazit Risi, kterou vojensky
nemiize zdolat. (...) Proto tieba konstatovat, ze nepritel prohral ve své hire novou kartu,
na kterou zcela védomé vsadil. Nemylime se tedy, zastavame-li nazor, zZe nezdar
atentatu znamend pro nepritele prohranou bitvu a v prubéhu této valky nezdar
rozhodujici.

Apel protektoratnimu tisku uroval, Ze ma zminovat, ze neSlo o udalost
nahodilou, ale dlouho pfipravovanou, a to ve spolupraci s cizinou (nepfitelem), ktera
také za atentatem stoji. V zasadé jde o podobny pozadavek jako u atentatu na Reinharda

Heydricha v roce 1942, kdy mél byt v tisku ocerfiovan Edvard Bene$ jako ,neptitel

#8% Nérodni politika. Roénik LXII, &. 201, 23. 7. 1944, s. 2

*® General Erich Fromm mél dat pokyn k zahajeni operace Valkyra. Po telefonatu s Keitelem a jeho
ubezpeceni, ze Hitler zije, odmitl se spiklenci spolupracovat. Byl uvéznén a po svém pozd&jSim
osvobozeni vynesl nad prvnimi a hlavnimi spiklenci soud pfimo na misté. Chtél tak zabranit zapleteni
svého jména do celé akce. To mu ovSem nepomohlo, protoZze na jeho misto byl jmenovan Himmler a
hned dalsi den byl zatCen. V bfeznu roku 1945 byl odsouzen za zbabélost a 12. 3. popraven.
BEDURFTIG, Friedemann: s. 131

#8 Nrodni politika. Roénik LXII, &. 203, 25. 7. 1944,'s. 1
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" . . , g 487
Ceského naroda ¢. 1 a s nim cela ¢eskd emigrace.

Tato Wolfova slova jsou prvnim
pokynem, jehoz ramec nebyl vyicen Adolfem Hitlerem v projevu po atentdtu. Na
strankach Narodni politiky se pfesto stejné faze a myslenky objevily uz ptred touto
poradou. Prvni zminku nesl text Némecko vnitiné 06i§tén0488, ve kterém se piSe
.,V souvislosti s podniknutym pokusem o puc byla jiz shledana rada ditkazii o stycich
pachatelit s nepiatelskou mocnosti. O tom bude lze vsak podat zpravu teprve
pozdeji. “ Poté nasledovaly dalsi ¢lanky, které ptinasely podrobnéjsi informace a jeden
Znich jako by slouzil Wolfovi za piedlohu. Text Po nezdafeném komplotu **°
piiblizuje okolnosti atentatu: , 1. Atentdat a souvisici snim revolta nékolika
reakciondrskych diistojnikii, kterd V tisku nepidtel RiSe byla jif dlouho ohlaSovina
Jjako ,,generdlsky puc¢®, nevyvolala v Risi Zadné hnuti. (...) 2. Prislusnd mista oznacuji
za dilezité, zZe existuji ziejmé dikazy o piivodu akce a o jejim spojeni s jednou
nepidtelskou moci. (...) Zjistuje se, zZe V diskusich nepidtelského tisku o systému
generdlské oposice mél generdl Beck jistou ulohu. V kazdém clanku, ktery nepidtelsky
tisk uveiejnil o tomto tematu, se vyskytovalo jeho jméno. (...) 3. Posledni uddlosti
predstavovaly ve hre nepratel Nemecka kartu, na nii byly kladeny velké nadéje.
V nékolika hodindach vsak byla karta roztrhana. “

Jeden z mala autorskych text napsal Emanuel Moravec a z Lidovych novin ho
pievzala i Narodni politika. V rubrice ,,O¢ima nové Evropy* se pod titulkem Zakefnici
docteme o ,, kapitole nepratelské podlosti, vyvrcholivsi atentatem na Vidce ve chvili,
kdy opét trapné selhavaji propocty nepritele na zniceni Velkonemecké rise. Atentat se
nezdaril. Pro nepritele znamena prvou z prohranych bitev tohoto léta, mozna, Ze tu
nejvyznamnéjsi. (...) z Londyna a 7 Moskvy se kdekomu hrozi smrti. (...) Skoda, Ze
nepriteli Osud odeprel uslechtilé zreni.” 26. 7. je role ciziny opét zminovana pod
titulkem Dusledky 20. ¢ervence: ,, Jestlize se nepritel domnival, Ze 20. cervence pro
ného znamend novou etapu ve vyvoji svétového deni, zklamal se. (...) Je dokdzano, zZe
spiklenecka klika byla ve spojeni s nepratelskymi velmocemi.* 28. 7. se ptidal i Jan

Scheinost ve svém uvodniku Cerny den svétové reakce: , Svétovd reakce se mylné

domnivala, ze 20. cervence uderila jeji velka hodina. (...) Pravé 20. cervenec to znova

87 Nutno podotknout, e v piipadé atentatu na Reinharda Heydricha §lo skutetn& o akci zahrani¢ni
emigrace a paraSutisté byli vyslani na protektoratni tzemi z Anglie, kde také byli vycviceni a kde jim
byly dany rozkazy.

*88 Nrodni politika. Roénik LXII, &. 201, 23. 7. 1944, s. 2
*89 Nrodni politika. Roénik LXII, &. 203, 25. 7. 1944,'s. 1
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dokdzal: dnes po necelém tydnu po atentitu vychazi némecky narod a jeho Rise z této
hodinové krise vnitiné silnéjsi, ucelenéjsi, odhodlanéjsi a prave skrze tento 20. cervenec
jeste presvedcenéjsi o svem velkéem celoevropskéem poslani. *“ Naplnéni pokynu je mozné
spatfovat vtextu z 29. 7. Moralni jednota, ktery vysel az po tiskové porad¢ a byl
autorsky490: .,V poslednich dnech se opét ukazal zakladni pocet nepritelitv, ktery je
mozno postrehnouti jako temny stin v celkovém programu zapadnich mocnosti: jeho

«

hlavni poloZkou je rozvrat v Risi a v Evropé a pad vojenskych posic zevnitr.

V poslednim bod¢ politického hodnoceni Wolf opét zdlraznil vnitronémeckou
situaci po atentatu na Hitlera: 4/ Nemayji se véci jen tak, zZe atentat neuskodil nemeckému
narodu a jeho bojové viili. Naopak lze zcela jasné konstatovat, Ze atentat vzpruzil v této
rozhodujici dobé ducha a vuli némeckého ndroda a to tak, jako Zadna udalost toho
nesvedla. Nepritel nemohl ucinit nic neSikovnéjsiho nez myslel-li, Ze nami miize takovym
utokem otrast.

Toto konstatovani se v Narodni politice objevilo n€kolikrat. Po tiskové poradé
napt. v autorském ¢lanku Moralni jednota: , Lze S urcitosti vici, Ze atentat na Vidce
neni jenom hromovou ranou, ktera rozrusila vSechny predpoklady zrady a ukladu proti
Viddci a Risi, ale je souc¢asné i podnétnou uddlosti, kterd vytvorila mezi Némci i mezi
ostatnimi evropskymi narody zvlastni ovzdusi, se kterym nepritel rozhodné nepocital.
V Némecku samém byla vytvoiena pevnd, ba moZno ¥ici Zelezna jednota viile zviteziti a
nasaditi za timto ucelem vsechny sily, které je mozno probuditi. (...) Nebyly vytvoreny
predpoklady evropského rozkladu, jak se domnival nepritel, ale evropské regenerace,
znovuoziti, jez v déjindch ma malo prikladi. (...) Lidé ndhle procitli k bezmeznému
vzteku (...) soucasné si predsevzali ten nejtézsi kol ze vSech, ktery jim dosud byl dan:
nepovoliti a nedati zahynout idedliim velké evropské revoluce.*

Posileni némeckého ndroda neuspéSnym pokusem o atentit a puc se ale
vV Nérodni politice objevily opét uz v dobé pted tiskovou poradou. 23. 7. se v ¢lanku
Némecko vnitiné ociSténo psalo, ze ,Jestlize némecké vedeni valky bylo temito
elementy, nachdzejicimi se v centrdlnich mistech, néjak vyruseno, lze celou zalezZitost
dnes jiz oznacit za vwhodu pro vdlecné vypéti Némecka, nebot tim byly nespolehlivé
kruhy odhaleny a Némecko vnitiné ocisténo.“ Ve stejny den vySel i text s titulkem

Spasna slova: ,, Zda se, jakoby se toto zvolani chtélo rozletét na vychod i na zdpad, na

% Signovany znackou -jfv.
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sever i na jih. Najde sviij ohlas na frontach Evropy a némecky vojak a s nim vojdaci nove
Evropy budou bojovat proti spolecnému nepriteli fanatictéji nez kdy predtim.

Zajimava je také zminka o obsahu némeckého tisku, ze které¢ho ten protektoratni
bezesporu Cerpal: ,,,Hodina zrady se stala hodinou obrovského vnitiniho pozdvizeni’
zdiiraznuje se na smeérodatnych némeckych mistech a v nemeckém tisku. Nezdareny
komplot vyvolal v némeckém ndrodé vnitini hnuti ve smyslu bezvyhradné pohotovosti
K bezohlednému nasazeni vSech sil do sluzeb vilecného rozhodnuti, “ pise se v ¢lanku
Po nezdafeném komplotu.*! Daldi z preti§ténych texti ndmecké PZD Némecka
brannia moc a 20. &ervenec’® obsahuje zavér , Pevnost fronty nebyla tedy ani na
okamzik otresena a vira v osudové poslani Adolfa Hitlera byla v radach vojska jesteé
vice posilena skutecnosti, ze se komplot nezdaril. “ Dusledky 20. ¢ervence z téhoz dne
potom prakticky shrnuji informace podané¢ Wolfem, vcetné¢ projevli radosti nad
Hitlerovym ptezitim: ,, Uddlosti 20. cervence vyvolaly v Némecku jedinecnou reakci.
V Cetnych projevech, které se konaly ve velkych i malych mistech, hlavnich méstech
Zupnich, vesnicich, cetnych podnicich anebo na volnych prostranstvich, ndrod dal
najevo svou radost, ze Viidce byl Stastnym zdsahem Prozietelnosti zachovin. Ohlas
hrozného atentdatu, spachaného na Viidce, projevil se V dosud nevidaném soustiedéni
viile, ve stmeleni vSech vnitinich sil ndroda, ktery chce dosici vitezstvi v tomto boji,
V nemz jde o celé generace nemeckého naroda a ktery ma rozhodnout bud’ o jeho stésti
nebo nestesti a pro miliony Zijicich znamena otdzku primo fysické existence. (...)
Nepratelské plany se tedy nezdarily a 20. cervenec znamend naprosté soustiedéni viile
K absolutnimu vitézstvi a dokazuje, jak Velkonémecka rise je ve vsem pevnd a jak je
némecky ndarod sjednocen. “

O projevech vdeéku nad prezitim Hitlera se zminuje Wolf i1 déle: Jestlize rissky
ministr Dr. Goebbels byl jmenovan nyni zplnomocnéncem pro zesilené vailecné nasazeni,
nejde o zadny novy urad, nybrz o projev viile némeckého naroda, ktery uspordadal vsude
spontanni projevy veérnosti, pricemz mél kazdy pocit, Ze projevem vernosti se nic
nespravi, jelikoz vérnost k Viidci je samozrejmosti, ktera se musi projevit i postojem.

Setkavame se tak opéct s manifestacemi, které hraly podstatnou roli uz

Vv propagandistickém vyuziti atentatu na Reinharda Heydricha. Zatimco v roce 1942

1 Nrodni politika. Roénik LXII, &. 203, 25. 7. 1944,'s. 1
#92 Narodni politika. Roénik LXII, &. 204, 26. 7. 1944, s. 1
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byly veskeré akce na podporu Heydricha Narodni politikou bedlivé sledovany %,

Vv piipadé atentdtu na Adolfa Hitlera pfinasela piedevsim podobné zpravy z Ride a
oficialni zpravy zasilané do Némecka. Ke druhé skupiné patfil clanek Vlada
Protektoratu u Némeckého statniho ministra Franka494, ktery uvadél, ze ,, Predseda
vlady Protektoratu, ministr spravedlnosti dr. Krejci, konstatoval, Ze zprava o vrazedném
utoku vyvolala v srdcich viech dobrych Cechii pocity nejvétsiho rozhoiceni.* Dal§im
oficidlnim textem byl Blahoprejny telegram statniho presidenta dr. Hachy Vidci,
ve kterém se psalo ,, Blahopreji Vam co nejsrdecnéji jménem svym i jménem viady
Protektoratu k Vasemu zachranéni a obnovuji pritom ujisténi o své vérné oddanosti.
Statni president Dr. E. Hacha.“ Své zpravy Hitlerovi zaslali také Kurt Daluege

r

(Vlastnoru¢ni dopis Fisského protektora Vidcei) a K. H. Frank (Telegram
Némeckého statniho ministra Vidci).*®

O zpravy zRie se postaraly v Narodni politice napf. ¢lanky Jak prijal
némecky narod zpravu o nezdarilém atentatu na Videe*, Spasna slova*®’, Branna
moc bude zdravit némeckym pozdravem: Némecky pozdrav je projevem nezlomné
vérnosti Virdei,*® Pozornosti se dostalo i podpofe z Itélie, a to prostfednictvim otiSténi
reakce Mussoliniho a italské vlady (7Telegram Duceho Virdei*® a Ttalské poselstvi
Videi*®).

Opomenuty nebyly ani projevy vnitroprotektoratni, i kdyz byly ptipomenuty
piedevsim souhrnnym podékovanim K. H. Franka (Podékovani za projevy vérnosti
Vidci: ,, U prilezZitosti Stastného zachraneni Vidce pri atentatu dne 20. cervence
obdrzel Némecky statni ministr pro Cechy a Moravu SS-Obergruppenfiihrer K. H.

Frank z fad némeckého a ceského obyvatelstva Protektordtu cetnd blahoprani a projevy

vernosti se zadosti, aby je dale tlumocil Viidci. Nemecky statni ministr vyslovuje timto

498 yryvrcholily 3. Gervence 1942 velkou manifestaci na Vaclavském namésti, které se Narodni politika
vénovala ve svém vydani z 3., 4. a 5. 7. (Narodni politika. Ro¢nik LX, ¢islo 180, 181 a 182)

#9% Nrodni politika. Roénik LXII, &. 200, 22. 7. 1944, 's. 1
%% Oba texty Narodni politika. Roénik LXII, &. 201, 23. 7. 1944 - vydani pro Prahu, s. 1
4% Niarodni politika. Roénik LXII, &. 200, 22. 7. 1944, s. 2
7 Narodni politika. Roénik LXII, &. 201, 23. 7. 1944, s. 2
#98 Narodni politika. Roénik LXII, &. 204, 26. 7. 1944,'s. 1
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za tyto projevy oddanosti viem svij nejlepsi dik.“*®') a jedingm konkrétnim
zvefejnénym manifestem byl text Provolani Narodni rady &eské NRC k $t’astnému

zachranéni Vidce.>"

Cast tiskové porady, vénujici se konkrétné atentatu na Adolfa Hitlera, zakongila
slova o totalni mobilizaci, ktera byla vyhlasena po tomto utoku. Tiskova agenda totalni
mobilizace tak tvofi nejen logickou, ale prakticky i ,ufedné schvélenou® hranici
sledovaného materidlu na strankach Narodni politiky, nebot’ je evidentné¢ spjata
s atentatem z 20. ¢ervence 1944. Co jsme po Stalingradu nevykonali bez kompromisii,
vykondame nyni cilevéedomé, az svet prosté uzasne. (...) Je jasné, Ze tato totdalni
mobilizace, kterad se jesté jednou opakuje a pro kterou je smérodatna dusevni potence,
prispéje k aktivizaci sil i mimo ramec némeckého naroda.

Totalni mobilizace byla znovu vyhlaSena Josephem Goebbelsem bezprostiedné
po atentatu na Hitlera®®, a to rozhlasovym projevem 26. Cervence, ktery zvefejnila i
Narodni politika pod titulkem Dr. Goebbels promluvil k némeckému lidu — Totalni
valka je prikazem hodiny (28. 7.). Vyjadfoval se k nému 1 Givodnik Jana Scheinosta
Cerny den svétové reakce: , Cestu k tomuto nejtotdlnéjsimu nasazeni némeckého
naroda upravuje Viidcuv vynos, jehoz detailnim provedenim je poveren prave dr.
Goebbels. (...) Némecky ndrod tuto vyzvu prijimd s nadsenim, hodnym velikosti vikolu. **

V piipad¢ totalni mobilizace (valky) se jednalo o pokyn, ktery byl prakticky jako
jediny vykonan bezezbytku az po této porade. I kdyz byl Goebbelstv projev zvetfejnén
jesté pred 28. Cervencem, zasadni smérnici bylo novinarské plisobeni na opatfeni
spojené s totdlni valkou na uzemi Protektoratu: Bude provedeno vse potrebné i
v Cechdach a na Moravé, v jedné z casti evropského srdce. Zde budeme v téchto vécech
postupovat cilevedome a je tudiz i ukolem tisku, aby obyvatelstvu objasnil, Ze tyto véci
budou zde provadeny tak ¢i onak. Zda-li se setkaji s vétsim ¢i mensim porozuménim, je
otazka, o jejiz zodpovedeni se musi postarat v prvé rade tisk. Linie je jasné narysovana

a tim je i Vas ukol jednoznacné vymezen.

%% Niarodni politika. Roénik LXII, &. 207, 29. 7. 1944, vydani pro Prahu, s. 1
%92 Niarodni politika. Roénik LXII, &. 201, 23. 7. 1944, vydani pro Prahu, s. 2

% pojem ,totalni valka“ pochazi zroku 1935 ze stejnojmenné knihy némeckého vojeviidce z prvni
svétové valky Ericha Ludendorfa. Znamenal mobilizaci ,,doslova veskerych sil naroda.“ Pak se sloganu
zmocnila nacistickd propaganda a pouzit byl po poraZce u Stalingradu v projevu Josepha Goebbelse 18. 2.
1943. Goebbels byl v ¢ervenci 1944 jmenovan generalnim zplnomocnéncem pro totalni valeéné nasazeni
(o ¢emz se zminuje i Wolf na citované porad¢), a v této funkci privlastnény pojem opét oprasil. Tentokrat
byl vicemén& povéien k provedeni Hitlerova vynosu. BEDURFTIG, Friedemann: s. 504-505
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Ukol tisku byl tedy oficidlnimi organy dany a Narodni politika ho plnila hned od
ptistiho dne, kdy pfinesla ¢lanek Vystupiiovani némeckého valeéného potencialu,
ktery se ovSem stale vénoval opatienim na tzemi RiSe (byl také pievzaty z agentury
PZD): ,,Némecka verejnost je zcela ve znameni zdokonaleni totdlni mobilisace, jak ji
vyhlasil 7issky ministr dr. Goebbels ve svém rozhlasovém projevu. Pri provadeni
dalekosdahlych opatieni na zachyceni vsech jesté existujicich zdrojii sil se nepochybné se
zdarem uplatni tyto dvé okolnosti: Predevsim vzruseni nad atentatem na Viidce, za
druhé pak védomi o vaznosti vojenské situace. “

Otistény projev ministra Moravce Zasady dobré ceské politiky 0% uz ale
Protektorat zminoval: ,, Opatreni, k provedeni totalni mobilisace pracovni vitame, a radi
V téch poslednich mésicich valky priloZime jesté dikladnéji ruce k dilu. Jako dala ceska
politika v roce 1939 priklad jinym Evropaniim ve spoluprdaci s Velkonémeckou risi, tak
chceme nyni téze Evropé ukazat, jak je treba vazne a opravdové chapat povinnosti,
spojené s totalnim nasazenim. Anglii neverime jediné slovo. BolSevismus odmitame.
Poradek ve své krasné zemi zachovame. Své praci se nezpromevérime. Evropu
nezradime. ““ Dal$i plivodni text z Protektoratu pochazi od profesora Miroslava Caska a
v Narodni politice se objevil jako tvodnik 9. 8. pod titulkem Posledni kolo: ,, Chceme-li
dnes dohoniti to, co se snad mélo uz stit, pak musime to délat jiZ jednou poctivé a
dukladné. Dr. Goebbels vyhlasil uplnou totalni mobilisaci, coZz znamend, Ze nebude
existovat nic, co by neslouzilo vyhradné fronté. Bude-li tato akce provedena do vsech
dusledku, je dan prvy predpokilad k potieni nepritele.

Konkrétni opatieni totadlni mobilizace piinesla Narodni politika po jejich vydani
némeckym statnim ministrem pro Cechy a Moravu (K. H. Frank) 19. 8. pod titulkem
Prvni opatreni k totdlnimu valecnému nasazeni v Protektoratu: ,,Po prozkoumani
navrhii, které dne 14. srpna predlozila viada Protektordtu, zapocalo se nyni
S provadénim opatieni k totalnimu valecnému nasazeni v Protektoratu Cechy a Morava
podle smernic, vydanych risskym zmocnencem pro totalni valecné nasazeni. Opatreni
budou provadeéna postupné podle rozsahu dané potieby pracovnich sil ve zbrojnim
hospodarstvi. Podrobna narizeni vydaji prislusné urady a sluzebny neprodlené a —
pokud to bude treba — je verejné oznami.” Z pohledu médii je zasadni bod ¢. 8: .,V
oboru tisku se podrobuje hlavné casopisectvi dalekosahlému omezeni. Rozsah denniho

tisku byl jiz s ucinnosti od 14. srpna omezen na ctyri strany ve vSedni den a na Sest stran

%% Nrodni politika. Roénik LXII, &. 208, 30. 7. 1944, s. 1
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V nedeli. K 1. zari budou zastavena pondélni vydani denniho tisku a bude snizen pocet
dennich listu.

Totéalni mobilizaci se Narodni politika dale zabyvala i v ramci Némecka. Text
Vojenskd a politicki reorganisatni opatieni v Rii’® nabizi referaty o totalni
mobilizaci od Heinricha Himmlera, Alberta Speera®® a Josepha Goebbelse. O plnéni
opatfeni se zmifiuje také ¢lanek Berlin ve znameni davéry™": ,, Zatim vyslovené zdsady
o totalnim nasazeni a nové organisaci priumyslové valecné vyroby i v zZivot uvedenad
opatieni funguji jako podnétna sila s velkym vilivem na vSechna opatreni, jichz je
zapotiebi k odrazeni nepritele od evropskych bran. (...) Némecky ndrod odhazuje
jednim razem vsechen balast civilniho Zivota, ktery ma smysl v miru, a méni nejen vnéjsi,
ale i vnitini ndplit svého snazeni jen ve vdlecné ucely. Clanek z26. 8. (dalsi
Goebbelstv projev) potom dolozil, Ze opatfeni se tykaji i kulturniho Zivota: Némecky
kulturni Zivot se prizpisobi totialnimu valeénému nasazeni — Nafizeni FiSského

zmocnénce dr. Goebbelse.

Zavér tiskové porady obstaral popis celkové situace, ktera se stavala Castym
namétem &lankd Narodni politiky, a to pravé na zakladé tdchto pokynt: Zddny vdzny
clovek nepocita s tim, ze Anglie bude o nécem rozhodovat v Evrope, kde jsou dany
moznosti pouze dve, bud’ némecké vitezstvi nebo bolSevismus.

Pravé tato teze se objevuje v Narodni politice velmi Casto a vénoval se ji 1

508, ,,Ceskd politika

ministr Moravec, ve svém projevu Zasady dobré ceské politiky
musi vychazet ze skutecnosti, ze tak zvané zdapadni demokracie uz nikdy nebudou mluvit
do osudu stiedni Evropy. Budoucnost stiedni Evropy urci bud’ Velkonémeckad Rise, nebo
Soveétsky svaz. Cech, ktery sdazel na Anglii v roce 1938 Seredné prohrdl. Podobné
prohrava také dnes. (...) Kdyby byla Velkonémeckd Rise v této vilce porazena, nedal by
si Sovetsky svaz do uspordadani stiedni Evropy od nikoho mluvit. (...) Stalin na vizemi
Ctrndcti malych narodii nevytvori jedendct statu (...) nybrz v nejlepsim pripadé vyhlasi

tu ctrnact malych narodnich republik vedle veliké, patnacte, nemecke. “

%% Nirodni politika. Roénik LXII, &. 217, 8. 8. 1944, s. 1

% Hitleriiv hlavni architekt, ktery se stal vroce 1942 Figskym ministrem zbrojeni a munice.
BEDURFTIG, Friedemann: s. 462.

%7 Niarodni politika. Roénik LXII, &. 224, 15. 8. 1944,s. 1
%% Narodni politika. Roénik LXII, &. 208, 30. 7. 1944, s. 1
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Moravec pak ve svém textu pokracoval i v tom, co také zminoval Wolf béhem
porady: Vasim ukolem je, abyste zdiuraznili zejména piipad Polska, jehoz emigrantska
vlada byla Stalinovi nyni hozena k noham. Je to Skolni pripad pro vsechny zemé, které
se mohou do takové situace dostat, ano které dokonce doufaji, ze se tak stane. Jde o
pripad mimordadné poucny. Moravcova slova ve zminovaném projevu znéla: ,, Jak by
bolsevici postupovali, to vidime nyni v byvalém Polsku. Sovéty naridily okamZzité
V lublinské oblasti mobilisaci vSech Poldku a zaradily je do sovétské armady. Bolsevici
od prvnich hodin zavedli na polském vizemi vyhradné bolSevickou spravu. *

Pon¢kolikaté tak dochdzi k totalnimu prolnuti slov Paula Martina Wolfa smérem
Kk protektoratnim novinaiim a projevu ministra Skolstvi a narodni osvéty Emanuela
Moravce. Je tedy velmi pravdépodobné, ze Wolf Cerpal ze stejnych oficidlnich pramend,
fesicich némeckou situaci, jako Moravec. Druhou moznosti je piebirani pokyni
Moravcem od Wolfa a opacné, to se vSak nezda pftili§ vérohodné. Redlnd je naopak
domnénka, Ze existovaly oficialni politické pokyny z némecké strany v Utadu ¥iského
protektora, ktery zastfeSoval jak oddéleni Kulturpolitik Martina Paula Wolfa, tak
Ministerstvo Skolstvi a osvéty Emanuela Moravce.

Wolf se na konferenci jesté jednou obratil pfimo k novinatim: A nyni jesté
nekolik slov k Vasi praci. Vzhledem k situaci neni dnes zajisté casto snadnou véci, delat
noviny a viibec rozvinout ucinnou ¢innost propagacni. Zejména tézké je to v situaci jako
je dnesni, kde zprava branné moci oznamuje ztraty, najiti vhodny ton, ktery strhne
obyvatelstvo pres negativni skutecnosti politicky na spravnou cestu. Je to véc viry a
divery, musime-li z toho a nikoliv z cisté rozumovych wvah vyloziti argumenty, o které
neni nouze, zejména opraviwji-li udalosti, pripravované v pozadi, némecké vedeni
K tomu, aby podezdilo i rozumové to, co prozatim nelze Fici — abychom prokdzali, Ze
nase situace je priznivd. Proto md vira dnes vyznam rozhodujici a to v prvé radeé
V oblasti nemeckého ndroda. Avsak i pro ty v ceském narode, kteri Sli dosud jasné
cestou po boku Rise, nadesla doba, aby se upevnili v této schopnosti viry.

Zde je patrna zména valené situace, ktera je pfiznadvana i oficidlnimi organy.
Proto Wolf opakované¢ vyzyval novindie k dobré préaci a pfipojil i natlak: Prdveé
dnesnimu novind#i pripadl vikol, s nimZ prevzal vici Risi a svému ndrodu urcitou
odpovédnost, natolik, Ze bude pozdéji zuctovano, jak se narod a vedeni osvedcily. (...)
Kdo tuto odpovédnost nesplni, musi hledet, jaké nebezpeci privolava na svou viast a na
sebe. Pokud jde o odpovédnost k Risi, jsme rozhodnuti, Ze vyuZijeme pldanovité v§eho

pro valku, kterou musime dnes vésti za Evropu, a Ze umistime kazdého jen tam, kde
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bude konat své povinnosti tak, jak to musime ocekavat. Nadobro minuly doby, kdy
vlakvedouci mohl rici, Ze nepojede s vojenskym transportem. To plati i pro redaktora,
ktery nepise nebo ktery své jméno skryva.

Touto vyzvou a vyhruzkou nabadal Wolf k angazovanosti novinait a v§imal si
situace, kdy mén¢ ¢lankt je ptivodnich a podepsanych, coz plati i pro zkoumané obdobi
a medialni agendu atentatu na Adolfa Hitlera. Vé&tSina textl je oficialni ufedni povahy,
jednd se o pretisk projevii nacistickych a protektoratnich Spicek nebo piebirani
agenturnich zprav od ¢eské CTK nebo némeckych DNB a PZD. V této souvislosti byla
zminéna 1 cenzura: Chci vSak zduraznit, co dnes Fikam naposledy: V této situaci at’ mi
nikdo nmeprichazi s argumenty, jelikoZz pristé vejde na zaklade urcitych opatieni ve
znamost, Ze nepomohly nic vymluvy, sledujici jediny cil, distancovat se od prace.
Takové vymluvy prosté neimponuji. Sem patri i vymluvy na cenzuru, ktera pracuje
velkoryse, ovsem podle urcitych smérnic. Kazdému z Vas je vSak cesta ke mné oteviena,
domniva-li se, zZe cenzura jeho prdci nepravem zadrzela. Pravé takové konkrétni
pripady mi umoziuji, abych panum od cenzury rekl, Ze postupovali zde nebo jinde
malicherné.”® Neni to viak vymluva, ktera by kryla nezurnalistické chovani. Stejné
malo podstatna je vymluva, Ze nemiizete sehnat spolupracovniky, jelikoz Vy vsichni jste
povinni, abyste $li na ruku spolupracovnikiim, kteri se hodi pro dorost, a abyste
podporovali vidy lidi neznamého jména, kteri svymi clanky ukazuji, Ze se hodi pro
schopny dorost novinarsky. Je i Vasi véci, abyste se starali o dorost a abyste veci
nenechali jit proste svou cestou. Na tomto poli vykonate mnoho viastnim postojem a
musite zde jako Séfredaktori mnoho poridit. Mam sice pro otazku anonymity plné
porozumeéni, jelikoz vSechny noviny nemohou byti stejné a jelikoz se rdz novin musi
riznit, to Vas vsak neosvobozuje od toho, ze jméno urcitych séfredaktorii musi se objevit
V novinach pri urcitych podstatnych udadlostech. Praveé atentat na Vidce byl v této
situaci mimoradnym priznakem a byl jsem dotéen tim, kolik jmen jsem pri této
prileZitosti v novinach postradal. Mozno sice vést dlouhd jednani, pro¢ to nejde, a
prednesené ditvody mohou snad byti dokonce podstatné, kdo vsak v evropském
okamziku jako novindi nepocituje potiebu, aby se k Evropé priznal, dokazuje, Ze

nemiize dostat svéemu ukolu nebo Ze nechce touto cestou poctivé jiti.

% 7ajimavym dokumentem, i kdyz pochazejici az z doby po této tiskové porads, je oficialni stiznost
redaktort na cenzuru, kterd byla podéana pies Tiskovy odbor Ctibora Melce a je soucasti priloh. (Stiznost
Séfredaktorii dennich listit na cenzuru ze 17. 11. 1944)
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Velmi jasny a zastraSujici apel smérem k protektoratnim novindiim zakoncil
Wolf jesté jednou vystrahou: Kdo si vsak nepreje, jiti na této ceste s sebou, ma i dnes
jeste moznost, aby se ke mné dostavil, a ja jsem ochoten, doporuciti ho co nejlépe
pracovnimu uradu vzhledem na kritickou situaci. Mysli-li vSak redaktor, Ze vystaci bez
vyznani, uvidi zahy, Ze tato cesta jiz neni schidnd. To jsem Vam chtel Fici zcela
pratelsky, Ze nastavaji nyni vazné doby, aby nikdo nemohl pak ¥ici, Ze je prekvapen.
Dnes je doba cinu, v které kazdy musi vykonat to nejlepsi, co dovede, jinak nemiize

zustat ve svem postaveni a pri svych ukolech.
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5.3 Zpravodajstvi agentury Reuter™*°

Zajimavym svédectvim o atentdtu na Adolfa Hitlera jsou zpravy, kterymi
disponovali a které¢ $ifili Spojenci. Demonstruji, jaky byl pfisun oficidlnich informaci
z Némecka, a ilustruji propagandu v rezii neptatel hitlerovské Treti fisSe. Ta byla
soucasti (stejné jako v Némecku) jiz agenturniho zpravodajstvi. Dokladem a ukazkou
pro tuto praci jsou nalezené zpravy agentury Reuter ze dne, kdy byl spachan atentat na

Hitlera a dne nasledujiciho (20. a 21. &ervence 1944).°!

, o iy TV . 12
Nalezeny archivni material, sestavajici prevazné ze zprav typu ,,flash*®

poslouzil
i k identifikaci némeckych agenturnich textt, které byly pouzity v kapitole vénované

komparaci obsahu tiskovych porad a obsahu Narodni politiky.

Informace vydané agenturou Reuter se daji roz¢lenit do deseti kategorii, kterym
se budu postupné vénovat: Projevy oficialni povahy, vlastni texty, komentar Hitlerova
projevu, osoba von Stauffenberga, zpravodajsky popis atentatu, background k atentatu,
personalie, vysilani némeckého rozhlasu, zachycend vyzva némeckého diistojnika a

ostatni.

1. Zpravodajsky popis atentatu
Odstartoval informacni agendu atentatu na Adolfa Hitlera, je viibec prvni vydanou
zpravou agentury Reuter a je zpravou typu flash, rodélenou po jednotlivych vétach do
sedmi casti: Hitler one az Hitler seven. Ty jsou poté vydany jako ucelenéj$i shrnuti,
rozdélené do dvou casti (Lead Hitler one a Lead Hitler two): ,, Dnes byl spdchdn atentdt
na Hitlera. Toto prohlaseni bylo vyddino némeckou zpravodajskou agenturou DNB: Na
Viidce byl dnes spachan atentat traskavinou. Z jeho okoli byli pri tom tézce ranéni:

Generalleutnant Schmundt, plukovnik Brandt, podplukovnik Borgmann, spolupracovnik

*10 7akladatelem britské tiskové agentury byl Némec Paul Julius Reuter. Tiskova kancelat zacina
fungovat vroce 1851 v Londyné. Jeji hlavni vyhodou bylo vyuziti kabelu mezi Anglii a Severni
Amerikou. V roce 1916 prestala byt agentura rodinnym majetkem a nadale ji spravovala soukroma
spoleénost REUTERS Ltd. AZ do roku 1941 byl v jejim &ele sir Roderick Jones. BUNZLOVA, Alice:
Kapitoly z d¢jin svétovych agentur. 2. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1980. s. 65-75

SILNA, fond ZTA, ¢. 1066, karton &. 1469 — , Atentat na Hitlera®

*12 Fles — v zurnalistice prvni, velmi stru¢na, zpravidla jen nékolikaslovna kliova agenturni informace o
mimotadné dilezité udalosti. Vymyka se jinak pomérné tvrdym pravidlim agenturni zurnalistiky, vydava
se napf. bez titulku a samy se mohou stat titulkem v novinach. OSVALDOVA, Barbora - HALADA, Jan
a kol.: Prakticka encyklopedie zurnalistiky. 2. vyd. Praha: Libri, 2002. s. 63
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Berger. Lehceji byli ranéni: Generaloberst Jodel, generdalové Korten, Buhle,
Bodenschatz, Heusinger, Scherff, admirdlové Voss, von Puttkammer. Viidce sam
neutrpél zadného zranéni kromé lehkych popadlenin a pohmozdenin. IThned po atentdtu
se vratil zase ke své prdci a prijal — jak bylo stanoveno — Duceho k delsi rozmluvé. Za
kratkou dobu po atentatu pribyl k Vidci rissky marsal. *

Jako preklad v tomto ptipadé poslouzil text otistény v Narodni politice 21. 7.
pod titulkem VraZedny ttok na Vudce — Viidce nezranén. Je tedy ziejmé, Ze jak
k Narodni politice, tak agentufe Reuter, se prvni zprava o atentatu dostala

prostrednictvim DNB.

2. Background k atentatu
Nasledoval hned po uvodni zpravé a byl rozdélen do deseti ¢asti (Background one az
background ten), které popisovaly historii agentuie znamych (domnélych) atentatti na
Hitlera. Prvni dvé se naptiklad vénuji pokusu Georga Elsera zabit Hitlera 8. 11. 1939°13:;
,, Informace o predchozich pokusech o atentat na Hitlera jsou vzdcné (vidké), ale
posledni znamé usili se datuje na 8. listopadu 1939, kdy silna casovana bomba vybuchla
V mnichovském méstanském pivovaru jen par minut poté, co Hitler opustil budovu. —
Pri této prilezitosti se Hitler setkal se starymi cleny nacistické strany, se kterymi si
pripomnél potlaceny mnichovsky puc z roku 1923. Vybusnina byla ukryta v podkrovi
pivnich sklepii. Hitler opustil sdl o par minut diive, nez bylo planovano, kvuli
neodkladné zdlezitosti.>** Exploze poborila sdl pivnice a zabila Sest nacistii a zranila
vice nez 60 lidi.

Dalsi pokusy jsou agenturou Reuter datovany do roku 1932, 1935, 1938 a 1939 a
jejich vérohodnost je tézko ovétitelna.

Faktem je, ze Narodni politika zadny z historickych pokust o atentat na Hitlera
nezmitiovala a ani k tomu (z logickych diivodia®™) nedostala pokyn. Lze se domnivat, Ze

podobny background neposkytla ani némecka agentura DNB.

*13 podrobnosti viz poznamka &. 134 v kapitole Atentdty na Adolfa Hitlera.

*1% ye skute¢nosti Hitler musel sal opustit dfiv, protoze spéchal na vlak, ktery ho mél odvézt do Berlina.
Piivodni leteckd preprava byla znemoznéna nepiizni pocasi.

*1% \/ zajmu nacisti nemohlo byt pretiasani takovych incidentdi na vefejnosti, o Gemz svéd&i i pokyn
UTDS tykajici se vyro&i atentatu na Reinharda Heydricha z 26. kvétna 1944 (v 11:50 telefonoval p.
cenzor Kien), ktery vyslovné zakazuje jakkoli zminovat atentat a smrt zastupujiciho fiSského protektora:
Pokyn: K vwroci atentdatu na R. Heydricha je zakdzdno uverejiiovati clanky a obrdzky. NA, fond NarS., ¢.
925, ka €. 132 — ,,Pisemnosti J. Kfemena (tiskové pokyny)*
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3. Personalie
Tykaly se pfedevsim osob zranénych pii explozi ve VI¢im doupéti a byly rozdéleny do
Sesti zprav (Personalities one az six). Prvni z nich se tykala generalporuc¢ika Schmundta:
,Je Séfem personalniho oddeleni nemecké armady a nékolik let byl Hitlerovym
pobocnikem pro wehrmacht. Jako séf personalniho oddéleni radi Hitlerovi ve vécech
povySovani a jmenovani vojaki. Narodil se vroce 1988 a je diistojnikem z povolani.
Schmundt je aktivni v politickéem vzdélavani nemeckych distojnikii, které slavnostné
zacalo minulé jaro a osobné se zabyva konferencemi armadnich propagandistii. *“ Dals$i
personalie byly zaméfené na generalplukovnika Alfreda Jodla, generala vzdusnych sil
Giinthera Kortena a generalporuc¢ika Buhla.

Na strankach Narodni politiky nalezneme jména némeckych distojniki a
generall v souvislosti se zranénim pfi atentatu hned v prvnim ¢lanku VraZedny ttok
na Vidce, ktery vyjmenovava obéti ttoku (viz vyse) a poté pii informovani o jejich
smrti jako v piipadé clanku Obéti zakeiného atentatu dne 26. 7.0 , Nacelnik
generdlniho stabu vadlecného letectva generdloberst Giinther Korten a prvni distojnik
generdlniho stabu v operacnim oddéleni generdlniho Stabu pozemniho vojska generdal-
major Heinz Brandt podlehli zranénim, jez utrpéli pri atentdtu na Vidce. Jesté v den
atentatu zemrel téZce zranény spolupracovnik Heinrich Berger.

Dalsi jména jsou uvadeéna v souvislosti se jmenovanim na nové pozice, cozZ se
tyka i zesnulého Kortena v textu Generalleutnant Kreipe nastupcem generalobersta
Kortena ze 4. 8.: ,, Za nastupce generalobersta Kortena, smrtelné raneného za utoku na
Vidce, povolal Fissky marsal Goring ke spolupraci jako nacelnika hlavniho sStabu
letectva generalleutnanta Wernera Kreipeho, jenz byl dosud generdlem leteckého

«

weviku.“ Clanek Ri§sky vedouci SS Himmler, velitelem pozemniho vojska
vV domoviné, general plukovnik Guderian povolan do generalniho S§tabu pak slouzil
jako popisek k fotografii 25. 7.

Tyto informace otiskla Narodni politika jako agenturni zpravy CTK, takze je
povazuji za informaci oficidlnich mist, které je poskytly tisku. Minimalné¢ hodnost a

pozice zranénych nebo zesnulych ucCastnikli atentdtu na Hitlera tak byla pfeddna

novinartim i némeckymi agenturami.

4. Vysilani némeckého rozhlasu
Agentura Reuter vydala pod oznacenim News one — four informace o rozhlasovych

projevech, referujicich o atentdtu na Hitlera. Zatimco v prvni zpravé poznamenala, ze
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némecky rozhlas slouzici ozbrojenym slozkam jesté zpravu nezvetejnil, a v tradi¢nim
bulletinu v 18:00 mlcelo i stejné radio v Oslu, v dalsi zpravé uz pifinasi informaci o
rozhlasovém oznameni: ,,Némeckd rozhlasova stanice v 18:30 vysilala oznameni o
atentatu na Hitlera. Hlasatel zahdjil oznameni slovy ,Pozor, vysilame diilezZité sdéleni.
Byl spachan atentat na Viidce. Viidce nezranén. * Po precteni oznameni hlasatel rekl: N
Nemecku neni clovéeka, ktery by neprijal zpravu o tom, ze Viidce unikl nezranén pokusu
o atentat s pocitem hluboké vdécnosti. Prozietelnost uchranila Viidce pro jeho lid, pro
ktery tak tvrdé pracuje. Neprdtelé mysleli, Ze dosahnou vraZednym utokem toho, co
nedokazi cestné rukama. Jako jiz nékolikrat béhem poslednich let miize némecky narod
dekovat prozietelnosti, Ze ochranila Viidce, aby dokoncil sviij velky ukol, pro ktery byl
poveren osudem. Atentat, ktery selhal, musi byt pokynem kazdému Némci, aby jesté

«

zdvojndsobil svou vailecnou snahu.’

Narodni politika se tomuto rozhlasovému vysilani nevénuje a pfinasi az projev
Adolfa Hitlera. Podobnych frazi o prozietelnosti a vyvolenosti Hitlera vSak lze nalézt
v ¢lancich dostatek, a to ve shod¢ s tiskovymi pokyny, udélenymi Martinem Paulem
Wolfem, stejné jako s linii stanovenou Adolfem Hitlerem jeho projevem.

Zprava Reuteru o vysilani némeckého rozhlasu je vSak zajimavym dokladem, ze
se k agentufe dostaval ptfesny obsah tohoto vysilani, a to i z n¢kterych obsazenych
uzemi, vtomto piipadé¢ z Norska. Zaroven lze konstatovat, ze hlasatel némeckého
rozhlasu uz mél ve chvili vysilani pokyny, jaky postoj a jaka konkrétni slova (¢i ramec)
ma pouzit, nebot’ jsou totozna s rimcem nastolenym Hitlerovym projevem (vysilanym
az po pulnoci) a prakticky shodna s vyznénim textii v Narodni politice. Domnivam se
tedy, Ze hodnoceni nezdaieného atentatu pro média provedly Spicky némecké

propagandy Vv ¢ele s Josephem Goebbelsem. Toto centralni hodnoceni pak bylo pfedano

prislusnym mistim i do okupovanych tizemi vcetné Protektoratu Cechy a Morava.

5. Vlastni texty
Kratce po vydani ptedchozich zprav ptfinesla agentura Reuter vlastni text, zabyvajici se
atentatem na Hitlera. Byl rozdélen do &ty ¢asti (Catastrophe one — four) a jeho autorem
byl korespondent Reuteru v Londyné Alfred Geiringer. Ten se nepodivuje nad tim, Ze se
nékdo postavil tomu, kdo uz dlouhou dobu vede Némecko K narodni katastrofé, ale je
piekvapen tim, Ze ,,zprdva byla zverejnéna némeckou oficialni propagandou. Normalni
procedurou by pro Josepha Goebbelse bylo zatajit tak nebezpecnou informaci, dokud by

nemél urcity politicky zamer s jejim zverejnenim. To byl pripad atentdtu v mnichovské
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pivnici 8. listopadu 1939. Utok byl pripsdn britské tajné sluzbé a zprdva zformovala
odrazovy miistek pro kampan k burcovani nenavisti proti Britanii. Mozna, zZe ditvod
dnesniho sdeleni vyjde najevo az ve chvili, kdy daji Nemci obsahlejsi vysvetleni, kdo
organizoval atentat. Ve zpravach se zatim neuvddi, kdo stal v pozadi, kde byl spachdn a
jestli byl nékdo zadrzen nebo je podeziely. Ale to miize byt soucasti propagandistickych
technik, jak zachovat pri Zivoté zvédavost.

Geiringer se také pozastavuje nad tim, ze v dobé bombového utoku nebyly
v blizkosti Hitlera $picky jeho armady, ktefi vétSinou svého Viidce obklopuji (konkrétné
zminuje Goringa) a Ze byl znovu atentat naplanovéan jen chvili predtim, nez se mél
Hitler setkat s Mussolinim.

V tomto piipad¢ jde o domnénky a hypotetické tivahy, které se snazi pracovat se
struénymi zpravami o atentatu a které naznacuji smysleni némeckych neptatel véetné

J A

spojeneckych novinari, ktefi jsou ovlivilovani kontrapropagandou.

6. Projevy oficialni povahy
Jakmile byly némeckym rozhlasem odvysilany oficialni projevy Adolfa Hitlera,

admirala Donitze a Hermanna Goringa, pfinesla jejich kompletni text i agentura Reuter.

Projev Adolfa Hitlera
Jako prvni informovala o Hitlerovée feci, ktera byla jako prvni také vysilana, a to okolo
1:30 21. &ervence. **° Doslovnému piepisu pod oznadenim Speech one — eleven
piedchazela oznameni o tomto projevu (Hitler one — three): ,, Adolf Hitler dnes brzy
rano ve vysilani prostrednictvim nemeckého rozhlasu rekl, Ze mluvi k nemeckému lidu,
ktery tak miize slyset jeho hlas. — Hitler rekl, Ze spiknuti s cilem jeho odstranéni bylo
planoviano malou klikou duistojnikii. — Jeden z pritomnych, ktery byl vybuchem zranén,
uz zemrel. Hitler neuvedl jeho jméno.*" Odpovédni diistojnici, Fekl Hitler, chtéli
pripravit Nemecku stejny osud jako v roce 1918, ale tentokrat udélali velkou chybu.
Vsechny kriminalni zZivly budou nemilosrdné zniceny, dodal viidce, ktery dohromady
mluvil pouze Sest minut.

Po tomto vytahu a ozndmeni nasledoval samotny projev: ,, Adolf Hitler ve svém

projevu némeckému lidu némeckym rozhlasem rekl: ,Potieti byl na mé plinovin a

*'® iz poznamka & 161 o Hitlerové rozhlasovém projevu

" Hned v den atentatu zemiel Heinrich Berger. Stenograf, ktery byl mrtvy na misté. O jeho smrti se
zmiiuje i Narodni politika v clanku Obéti zakerného atentatu. Narodni politika. Ro¢nik LXII, €. 204, 26.
7.1944,s. 1
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proveden atentdt. Jestlize k vam dnes mluvim, je to za prvé proto, abyste mohli slyset
muj hlas a vedeli, Ze jsem nezranén. Za druhé, abyste vedeli o zlocinu, ktery nemd
V historii Néemecka obdoby. "

Text je totozny s projevem otisténym v Narodni politice 22. 7. pod titulkem
Vidciv projev po nezdafeném atentatu se dvéma rozdily: ,, Viidce ucinil dnes v noci
V Némeckém rozhlase tento projev k némeckému ndrodu: Némecti soukmenovci a
soukmenovkyné! Nevim, po kolikdté jii byl na mne chystain a proveden atentit.
Mluvim-li vSak dnes k vam, déje se to obzviasté ze dvou pricin: 1. Abyste slyseli muj
hlas a veédeéli, ze ja sam nejsem zranén a jsem zdrav. 2. Abyste ale také zvédeéli néco
blizsiho o zlocinu, ktery nema sobé rovna v némeckych déjinach. “

Prvni rozdil je zcela zanedbatelny: Néarodni politika zvefejnila projev kompletni
véetné pocatecniho osloveni ,,Némecti soukmenovci a soukmenovkyne®, kterym Hitler
zcela jisté zadinal.>® Druhy rozdil je ale zdsadné&;$i: zatimco text agentury Reuter za¢ina
slovy ,,Potieti byl na mé planovan a proveden atentat”, v Narodni politice projev
zahajuje véta ,,Nevim, po kolikaté jii byl na mné chystan a proveden atentat.”* Je
otazkou, zda bylo toto tvrzeni specifikovano Reuterem, aby bylo konkrétn&jsi (v
souvislosti s jiz zvefejnénym backgroundem, zabyvajicim se historii pokusii o atentat.
Ten v8ak zminuje vice neZ tfi ptipady. Navic napi. v New York World Telegram znél
titulek z 21. 7. ,,Utok na Hitleriv Zivot. Podruhé b&hem jeho kariéry*). Faktem je, Ze
naprosto shodny text s Narodni politikou piinasi i1 Jesus Hernandéz ve své knize
Operace Vallg}m519 a je prakticky vyloucené, ze by Cerpal z protektoratniho tisku.

Zbytek projevu uz se lisi jen v drobnych odchylkach zptsobenych pickladem a
vypusténim dvou vét v textu Reuteru, které jsou vSak doplnénim na konci zpravy
pridany: ,, Redaktori necht udélaji ndsledujici vsuvky: (...) ,Bomba byla polozena
plukovnikem von Stauffenbergem’ (...) ,Mnoho mné velmi drahych spolupracovnikii

bylo tezce zranéno.’”

Projev admirdla Donitze
Karl Donitz promluvil k namofnictvu a jeho rozhlasovy projev nabidla v piepisu
Narodni politika ve stejny den jako tec¢ Hitlera (22. 7.) pod titulkem Projev vrchniho

velitele valeného namoinictva velkoadmirala Donitze. Stejn€ postupovala i agentura

%18 Sv&dei o tom historické prameny zmiflované v literatufe. Srov. HERNANDEZ, Jestis; KNOPP, Guido;
KERSHAW, lan

> Hitleriv projev z 21. ¢ervence. In HERNANDEZ, Jests: s. 285-287.

173



Reuter ve tfech Castech (Doenitz one — three): ,,Admiral Karl Donitz dnes ve svém
projevu kK némeckému namornictvu vekl: ,, Mala klika Silenych generdlu, kterd nemd nic
spolecného s nasi statecnou armddou, se pokusila o tuto vrazdu a ve zbabélém
nedostatku viry spdachala nejnicemnéjsi zradu na Vudci a némeckém lidu. ,Muzové
namornictva’, tekl Donitz, ,Svaty hnév a bezmeznd zurivost naplnuje nds nad
zlocineckym utokem, kterym meél byt zmaren zivot naseho milovaného Viidce.”* Tento

projev byl zcela shodny s textem Narodni politiky.

Projev Hermanna Goringa
Jako tfeti se k narodu a némeckému letectvu obratil Hermann Go6ring. Také jeho projev
byl soucasti vydani Narodni politiky 22. 7. pod titulkem Projev FiSského marsila
Goringa a piinesla ho i agentura Reuter ve tfech Castech (Goering one — three):
,,Hermann Goring podle némeckého rozhlasu odvysilal zpravu pro luftwaffe. Goring
podle némeckého rozhlasu rekl: ,Velitelé Luftwaffe. Plukovnik hrabé Stauffenberg
spachal ve ctvrtek z rozkazu bidné kliky byvalych generalu, kteri museli byt vyhnani pro
své stejné zbabélé jako Spatné vedeni, nepredstavitelné nicemny vrazedny utok na
naseho Vidce. Viidce byl vsemohouci Prozietelnosti jako zazrakem zachranen.”*

Text je totozny v obou piipadech, jen Narodni politika pouziva osloveni
~Kamaradi letecké zbrane!“. Shoda je opét dana tim, Zze se jednd o oficialni projev
vysilany némeckym rozhlasem. Jde jen o dalsi dikaz, Ze Reuter mél k tomuto vysilani
pristup, nebo mel moznost ziskdvat materidl od némeckych agentur, které projevy

bezpochyby vydaly.

7. Komentar Hitlerova projevu
Dalsim z texti, které se fadi k vlastni produkci agentury Reuter, je komentar Hitlerova
projevu, ktery napsal ,reportér rozhlasové redakce Reuteru®, jehoz jméno nebylo
uvedeno. Text je rozdélen do dvou casti (Frills one a frills two) a popisuje dojem
z rozhlasového projevu: ,,Hitler pronesl svij Sestiminutovy projev v hard metallic
monotonnosti bez jakychkoli jeho obvyklych rétorickych ozdiibek (frills). Pouze
prileZitostné jeho hlas sklouzaval do zurivosti, jakmile pronesl své hrozby proti vSem
zrddcum. Ke konci byl vsak takovy ton narusen lehce fiiukavym sebelitovanim, kdyz
velebil a dékoval prozietelnosti. ... Jeho instrukce vojsku, aby poslouchalo jen jeho

viastni rozkazy a rozdrtilo usurpatory, byly proneseny hlasem vrchniho velitele
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kK muzstvu. V Hitlerové hlasu nebyly Zadné stopy unavy po zkuSenostech toho dne. -

Z tohoto rozboru je zifejmé, ze pracovnici agentury Reuter mohli poslouchat
Hitlertiv projev a nebyl jim jen zprostfedkovan némeckou agenturou. Nérodni politika
podobny komentai neptinesla, nebot’ byl soucasti spojenecké propagandy, ktera chtéla

poukazat, ze Hitler a celkova situace nejsou uplné v poradku.

8. Osoba von Stauffenberga
Zatimco zpravodajstvi Reuteru s ozna¢enim personalities se zabyvalo okruhem nacistt
vérnych Hitlerovi (viz vySe), nepojmenovand zprava s ¢islem 36 byla vénovana osobé
atentatnika, hrabéte von Stauffenberga: ,, Hitler neuvedl piné krestni jméno plukovnika
von Stauffenberga, muze, ktery umistil bombu. Vi se o trech némeckych baronech se
Jjménem von Stauffenberg, synech Freiherna Schenka von Stauffenberga z Willingenu,
Wiirtenbergu. Nejstarsi je Werner, kterému je 39 let, a zbyvajici jsou Friedrich (36) a
Hans (32). Jejich sestra hrabénka Schenk zo Stauffenberg je vedouct Zenou testovacich
pilotek pro némecké vzdusné sily od propuknuti valky. Hitler ji vyznamenal Zeleznym
kiizem druhého stupné minuly rok. Otec byl clenem némeckého Reichstagu v roce
1936.“

Tato zprava je chybna. Atentatnik se jmenoval plnym jménem Claus Philipp
Maria Schenk von Stauffenberg, bylo mu 36 let a narodil se v Jettingenu. Jeho bratii se
jmenovali Bethold a Alex, otec byl Alfred Schenk von Stauffenberg. Jedinou spravnou
informaci je, Ze jeho sestra (Melitta) byla zkugebni pilotkou.’®

Nepiesnosti v personaliich von Stauffenberga jsou znamkou, Ze némecka
agentura DNB zadné informace o jeho osob¢ nevydala, mohla jen nabidnout zahranici
smySlena jména. Druhd ¢ast je jen hypotetickou moznosti, kterou ale prakticky vyvraci
fakt, Ze tyto informace agentury Reuter nejsou zdrojované jako v mnoha piedchozich
pfipadech. Prvni cast tvrzeni, tedy Ze némeckd oficidlni mista nevydala zadny
Stauffenbergiiv  zivotopis k volnému S$ifeni a tiSténi, je naopak s velkou
pravdépodobnosti pravdivd. Nikde na strankdch Narodni politiky nenachdzime vice

podrobnosti k osob¢ atentatnika, a to ze zcela zfejmych diivodii: Némci neméli pro¢ se

20 §rov. KNOPP, Guido; HERNANDEZ, Jesus
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S§ifit o von Stauffenbergovi, je$t¢ smérem na vefejnost, a jeho osoba byla
propagandisticky nevyuzitelna.>**

Naproti tomu se agenturni zpravy vénovaly osob¢ generala Becka, ktera se dala
k propagandé vyuzit.*** Narodni politika ve svych textech naptiklad prinasela informace
typu ,, Plukovnik hrabé von Stauffenberg byl podle berlinskych informaci pouze
vykonnym orgdanem puce. Inspirujici osobnosti byl generdaloberst Beck, o kterém se
zahranicni zpravy jiz casto zminovaly jako o inspiratoru vojenské revolty. Beck byl pred
valkou séfem generdlniho Stabu, nyni vSak nezastaval, podle berlinského zjisténi, Zadné
podobné vedouci misto. 52 Prislusnd mista oznacuji za diilezité, Ze existuji ziejmé
ditkazy o ptivodu akce a o jejim spojeni s jednou nepratelskou moci. Mezi nékolika malo
osobnostmi, které se propiujcily k této akci, byl generaloberst Beck, byvaly nacelnik
hlavniho stabu pozemniho vojska. Je mrtev. Zjistuje se, Ze v diskusich nepratelského
tisku o systéemu generdlské oposice mel generdl Beck jistou ulohu. V kazdém clanku,

ktery nepratelsky tisk uverejnil o tomto thematu, se vyskytovalo jeho jméno. «o24

9. Zachycena vyzva némeckého distojnika
Pod ozna¢enim Officer vydala agentura Reuter sérii zprav (officer one — six) o
zachyceném projevu némeckého dustojnika, ktery neuvedl své jméno a vyzyval
k odboji proti Adolfu Hitlerovi: ,,Némecka stredovinnd stanice operujici na
frankfurtskych vinovych délkach byla zachycena oddélenim Reuteru zabyvajicim se
radiovym poslechem. Mluvci se popsal jako dustojnik wehrmachtu a ucinil tuto vyzvu
dalsim duistojnikum: ,Mame priklad jednotlivych diistojnikii, kteri si jsou védomi vyssich
povinnosti vici své domoviné, kteri se odhodlali k akci a odmitli zlocinné rozkazy
nadrizenych. Ale nyni jen jednota vojska, skladajiciho se z takovych odvaznych a

I3

nebojacnych dustojniku, miize zachranit nasi vec.’

*2L Claus Schenk von Stauffenberg byl od svych vojenskych zaGatkii povazovan za velmi schopného a
inteligentniho, a to uz na dustojnické Skole. Béhem své valecné sluzby byl nékolikrat povySen a
jmenovan zastupcem Ericha Fromma. Byl zranén v bojich v Africe a od 1. ¢ervence 1944 mél ptimy
pfistup k Hitlerovi. Nebyt atentatu, mohl byt vydavan za vzor némeckého dustojnika. Srov.
HERNANDEZ, Jestis; BERTHOLD, Will; KERSHAW, Ian; KNOPP, Guido.

%22 Generalplukovnik Ludwig Beck v pozici predvaleéného $éfa generalniho §tibu nesouhlasil
s Hitlerovou politikou, kterd znamenala valku a expanzi. Kdyz Hitler 15. srpna 1938 znovu zdtraznil
svou odhodlanost k valce, Beck rezignoval a odstoupil ze své funkce. KNOPP, Guido: s. 35-37

°28 Neémecko vnitiné ocisténo. Narodni politika, roénik LXII, & 201, 23. 7. 1944, s. 2
*2% Po nezdareném komplotu. Nérodni politika, roénik LXII, &. 203, 25. 7. 1944, s. 1

176



Projev pokracuje dal§imi vyzvami v podobném duchu, ktery oznacuje Hitlerovy
rozkazy za zlo¢in a nabada vojaky, aby se vzboufili. Na prvni pohled by takovy projev
mohl zapadat do koncepce operace Valkyra, ale literatura Zadnou podobnou aktivitu
nezminuje. VSechny kroky byly konany oficialné formou piikazi vojenskému veleni
z vladni budovy v Bendlerstrasse. Takovy text byl vSak vhodnym materidlem pro
propagandu Spojencti a v neposledni fad¢ tato zprava definitivné potvrzuje existenci

odposlouchavaci stanice, kterd byla ve sluzbach agentury Reuter.

10. Ostatni
Mezi agenturnimi zpravami se nachazely 1 jednotlivosti, které netvofily souvisly blok
informaci nebo které jen dopliovaly a upfesihovaly jiz fecené. Mezi takové patiilo
napiiklad oznameni oznacené Flash 14: , Hitler ozndmil, ze Heinrich Himmler byl
jmenovan velitelem domdciho vojska, aby definitivné vytvoril poradek.*, nebo
., Némecké radio dnes vecer opravilo seznam zranénych, ktery byl ozndamen z Hitlerova
velitelstvi. Jméno podplukovnika Borgmanna by mélo byt vymazano ze seznamu tézZce
ranenych a pridano mezi lehce ranéné, zatimco po jménu von Puttkamera, jména
namorniho kapitana Assmana a podplukovnika Borgmanna by méla byt viozena. *

Jmenovéani Himmlera potvrdila Narodni politika definitivné 25. 7., kdy otiskla
jeho fotografii spolu s portrétem Hanse Guderiana. O vyvoji zranéni jednotlivych
dustojnikti se nezminovala a pfinasela jen zpravy o jejich smrti, nebo kdyz je v lazaretu
navstivil Hitler: ,, Nacelnik generdlniho stabu valecného letectva generdloberst Giinther
Korten a prvni diistojnik generalniho Stabu v operacnim oddéleni generdlniho Stabu
pozemniho vojska general-major Heinz Brandt podlehli zranénim, jez utrpéli pri
atentatu na Viidce. Jesté v den atentatu zemrel téZce zranény spolupracovnik Heinrich
Berger.“*®: jako popisek fotografie slouzil text ,, Viidce navstivil v lazaretu své
spolupracovniky a prislusniky vedouciho stabu branné moci, kteri byli zranéni pri
hanebném atentatu. “

Naopak kratkou zpravu agentury DNB o zhrouceni spiknuti ptfinesla jak
agentura Reuter, tak Nérodni politika: ,,Jak se dovida Nemecka zpravodajska kancelar
DNB, spiknuti zlocinecké duistojnickeé kliky se uplné zhroutilo. Kdyz selhal jejich atentat,
predaci spiknuti bud’ spdchali sebevrazdu, nebo byli postrileni prapory pozemmniho

vojska. Mezi zastrelenymi je také pachatel atentdatu plukovnik hrabé von Stauffenberg.

52 Obéti zdkerného atentdtu. Narodni politika, roénik LXII, &. 204, 26. 7. 1944, s. 1
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K incidentiim nedoslo nikde. Vsichni ostatni, kdoz svym chovanim se dopustili zloc¢inu,
budou pohnani k odpovédnosti. “>*®

K dalsim zajimavym zprdvam Reuteru patfila ta s cislem 125: , George
Schroeder, séfredaktor Nemecké transoceanské agentury rekl: ,Oficialni mista spustila
neproniknutelnou clonu utajeni nad detaily, které se tykaji atentdtu na Hitlera. (...)
V pripade atentdtu z roku 1939 v Mnichové trvalo trindact dni, nez bylo provedeno
detailni odhaleni. Policejni opatreni a vySetFovani proti atentdatnikim a jejich
komplicum by bylo naruSeno, jestlize by vSechna fakta byla nyni vydana verejnosti.
Verim ovsem, Ze toto miceni bude trvat jen par dni.’

Z textu vyplyvaji dvé véci: 1. Existence komunikace nacistického Némecka
s okolnim svétem prostfednictvim agentur (German transocean agency), 2. Oficialni

postoj némeckych tiskovych a policejnich mist ve véci atentdtu na Hitlera.

Velmi pfinosnym je také text Ernesta Bocka, korespondenta Reuteru. Ten podal
prvni informace o chovani némeckych médii, jejich obsahu a aktivit¢ ministra
propagandy Josepha Goebbelse (Bock one — three): ,, Dr. Joseph Goebbels pouze par
hodin po berlinském ozndameni o atentatu na Adolfa Hitlera zaujal stanovisko
propagandy — udelali to Spojenci. Nasledoval tak kurzu, ktery byl nastolen po atentdtu
V mnichovské pivnici v roce 1939, kdy nemecka propaganda obvinila britskou tajnou
sluzbu z organizace utoku. — Néemecka transoceanska agentura, poté co oznamila, Ze
patecni ranni vydani berlinskych novin prinesly zpravu v ‘obrich titulcich na titulnich
stranach’, podala tyto typické vytahy: Voelkischer Beobachter pise: ,Pro nase vlastni
dobro, pro dobro nasich deti a vnukii, bysme si méli zapamatovat, Ze podruhé v této
valce se nepratelé uchylili k pokusu o vrazdu, aby ochromili nasi odvahu, oslabili nasi
moralni pevnost a zmatli nas. Ale i tentokrat, 20. cervence, stoji nemecky lid za svym
Viidcem. — Deutsche Allgemeine Zeitung pise: Vilka dosdhla svého vrcholu. Nepratelé
se snazi zajistit si rozhodnuti nyni, ale ne na bitevnim poli, nybrz prostiedky nahlého

6

zloc¢inu.’

Dalsi autorsky text Alfreda Geiringera pak nabizel mySlenky k otisténi,
zabyvajici se teorii, ze v Némecku pravé dochéazi ke vzpoure a Ze fi§ské vedeni neni

jednotné. Takové zpravy plné slouZily spojenecké propagandé (byt byly logickym

%28 Srov. Spiknuti se zhroutilo. Narodni politika, roénik LXII, & 200, 22. 7. 1944, s. 1. Flash 26. Zpravy
agentury Reuter

178



sumarem zvefejnénych informaci) a jsou ilustraci, jakym smérem se ubiral anglicky
psany tisk v porovnani s protektoratnim ¢i némeckym. Na konkrétni udélosti tak lze
dolozit ptsobeni propagandy a kontraprogandy. Geiringer pise: ,, Senzacni rozhlasovy
projev Adolfa Hitlera odhaluje, ze za holym ozndamenim o atentatu je vyznamna vnitini
krize v Risi, jestli ne rovnou rozsifend vzpoura proti nacistickému rezimu. Hitlerovy
odkazy na ‘hloupé, zlocinné a smysli zbavené diistojniky’ zodpovédné za spiknuti, které
mélo odstranit jeho a wehrmacht, a zaroven odkaz Karla Donitze na ‘Silené generaly’,
nenechava nikoho na pochybdach, ze vzpoura je vedena casti vysokého némeckého veleni.
Pokud je vzpoura podporovand znacnou casti nemeckych ozbrojenych sil, musi to mit
okamzity a primy dusledek na némecké vedeni valky a mohlo by vyustit v nahlou zménu
celé valecné situace. *

Takové hodnoceni je v pfimém rozporu s hodnocenim nabizenym oficidlnimi
némeckymi misty a Paulem Martinem Wolfem protektoratnim novinaiim. Zatimco
Vv piipad¢ textu agentury Reuter je zminka o malé klice Silenych generdlu znamkou
sirStho spiknuti vysokych vojenskych kruhi (jakym operace Valkyra ve skutecnosti
viceméné byla), pro okupacni moc v Protektoratu to znamena, Ze ,, némecka branna moc
a némecké vojsko nemaji s témito vecmi nic spolecného, a dale treba zdiraznit
skutecnost, Ze piil tuctu zlocincit nemiize poskvrnit povést armddy (...) Proto treba stdle
znova konstatovat, Ze Slo o bezvyznamnou a malou kliku*“, jak zné¢l Wolfiv pokyn na

tiskové poradé527.

Nekteré z textti agentury Reuter nemiizeme porovnavat s obsahem protaktoratniho
tisku, pfesto jsou velmi cennou dobovou ilustraci, ktera obohacuje pohled na celou
zkoumanou agendu. Dokladaji, jak k udalosti mohla pfistupovat média Spojenci a

pomaha nékteré zpravy identifikovat jako texty némecké zpravodajské agentury DNB.

21 Radna tiskova porada $éfredaktori denniho tisku dne 28. Gervence 1944 je soulasti komparace
S realnym obsahem Narodni politiky.
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5.4 Zahraniéni média a atentat na Hitlera

V piipad¢ atentdtu na Adolfa Hitlera je vystiizkovy archiv Zahrani¢niho
tiskového archivu velmi zajimavym materidlem. Jednak diky svému rozsahu?® a
predevsim diky obsahu. Ve slozkach jsou jak ¢lanky tykajici se atentatu z listopadu
roku 1939°%° tak z20. Cervence 1944.°%° Na jejich obsahu miZeme sledovat, jak
vypadala medidlni agenda téchto udalosti, jaka byla Cetnost ¢lankd, kde vsude byly
tiStény apod. Zaroven se doviddme o pozadi, historii a teoriich, které v protektoratnim
tisku z pochopitelnych davodt absentuji, a které jsou mnohdy propagandou tvofenou
Spojenci.

Uz po atentatu v roce 1939 naptiklad New York Sun pfinasi ¢lanek ,,8 pokust o
zabiti Hitlera*>*", ktery popisuje udajnou historii atentatii. Jesté zajimavejsi jsou ovSem
texty, které tvrdi, Ze atentat byl spachan samotnymi nacisty, aby slouzil jejich ucelim,

>32 piesto Daily

coZ je tvrzeni nepravdivé, nebot’ atentatnikem byl solitér Georg Elser.
Times (Chicago) otiskuje ¢lanek ,,Vybuch nalezi gestapu®, New Yorské listy potom
»Atentat na Hitlera jeho vlastnim dilem®, ktery vychazel z ¢lanku francouzskych
novin.**

Podstatné pro tuto studii je (s ohledem na zkoumanou agendu atentatu na Adolfa
Hitlera z 20. Cervence 1944) vsak piedevsim to, Ze podobné spekulace se objevuji

v americkém ¢i Ceskoslovenském exilovém tisku 1 v ¢ervenci roku 1944.

5.4.1 Atentat z 20. cervence 1944 a zahrani¢cni média

Zajimavym poznatkem je nesrovnatelné vétSi pozornost zahrani¢nich médii,
Vtomto piipadé prevazné americkych denikl, vi¢i atentatu a celému vojenskému
spiknuti. V uvadénych archivnich materialech lze nalézt ¢lanky z tituld jako New York

World-Telegram, P. M. New York, New York Herald Tribune, New York Times, Houston

B NA, fond ZTA, &. 1066, kartony &. 1316 (,Hitler 1944“), &. 1318 (,,Proti Hitlerovi, atentat®), &. 1466
(,,Opozice proti Hitlerovi®), &. 1469 (,,Atentat na Hitlera“)

%29 NA, fond ZTA, ¢. 1066, karton &. 1318 — ,,Proti Hitlerovi, atentat*

0 NA, fond ZTA, &. 1066, karton &. 1316 (,,Hitler 1944“) a 1469 (,,Atentat na Hitlera®)

%31 New York Sun, 9. 11. 1939; NA, fond ZTA, & 1066, karton & 1318 —,,Proti Hitlerovi, atentat*
%32 podrobnosti viz vyse (napt. Atentdty na Adolfa Hitlera)

3 NA, fond ZTA, & 1066, karton & 1318 — ,.Proti Hitlerovi, atentat*
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Post, New York Post, Chicago Daily News, New York Journal American, The
Washington Post a dalgich.**

Zajem spojeneckych novinait vyjadiuje také €etnost ¢lankt, tykajici se atentatu
V jednom listu. Jako pfiklad uvadim New York Times v prvnich tiech dnech po atentatu:
21. 7. vyslo celkem 7 €lankd (,Svédové predvidaji Himmlerav teror”, ,Berlin zrusil
rozhlasové vysilani“, ,,Bomba, ktera minula®, ,,Rozpor v nacistické armadé odhalen®,
»Nacisté vyuzivaji zprav ke znovuvzchopeni Némcu*, ,,Texty Hitlerovy, Doenitzovy a
Goeringovy teci®, ,Hitler unikl bombég, vyloucil generaly*), 22. 7. mélo piimou
spojitost také 7 textd (,Italové vidi nacisticky konec®, ,Letadla z Berlina zadrzena®,
,Britové oznacili utok na Hitlera za neptatelskou nabidku k faleSnému miru®, ,Nacisté
vyuzivaji spiknuti k propagandé®, ,,Nacisté rozbili spiknuti, které se mélo chopit vlady*,
,Dustojnik z Frankfurtu naléha k nové revolté”, ,Némeckd panika zasdhla horni
Slezsko*) a 23. 7. to bylo osm ¢lanki (,,Hitler vs. generalové®, fotografie s popiskem
LHHitler jedna se svymi loydlnimi pomocniky*, ,,Modlitby za Hitlera naplanovany*,
SHHitler vyzyva armadu, aby zistala loyalni*, ,Pohled Spojenci na vzpouru
V rozhlasovém vysilani pro Evropu®, ,Zda se, ze Hitler zvladl prvni vojenskou
vzpouru®, ,,Himmlerova moc roste s udalostmi v Némecku®, ,Rusové vidi Nacisty
Vv kritické fazi).

Uvedeni alespon titulkii jednotlivych texti povazuji za dilezité k utvoteni
pohledu, o ¢em vSem a z jakych uhli nazirali atentit spojenecti novinafi. Je mozné
vycCist, jakym smérem se ubiraly jejich komentaie, jaka byla Zadouci linie nadfizenych
propagandistickych slozek, jaké materialy vyuzivali. Zatimco v protektoratnim tisku
¢teme o telegramu Viidci od Mussoliniho, v americkych novinach Italové vidi nacisticky
konec. Na rozdil od protektoratniho tisku pfinasi spojenecka média zpravy z tabora
svého 1 nepratelského (Pohled Spojenct na vzpouru v rozhlasovém vysilani pro Evropu
x Modlitby za Hitlera naplanovany). Zatimco protektoratni tisk vyuziva zprav Spojenct
a cCeskoslovenského exilu jen ke kontrapropagandé a poukazuje na zridnosti
nepfatelskych rezimil, americti novinafi klidné¢ sdé€luji fakt, Ze v Némecku jsou
naplanovany bohosluzby za Hitlerovo zachranéni a ze Hitler zkrotil vzpouru. Ackoli je

znatelnd vySe popisovand propaganda, zobsahu je Ccitelnd vétSi volnost pfi

3 NA, fond ZTA, &. 1066, karton &. 1316 (,Hitler 1944“) a 1469 (,,Atentat na Hitlera®)
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organizaci amerického tisku. Navic ma vypovédni hodnotu také Cetnost clanki
V porovnani s resersi Narodni politiky.>®

Atributem zcela absentujicim v tisku protektoratnim, zminovanym vsak v listech
spojeneckych, je teorie o atentatu, ktery pripravili sami nacisté, aby ho vyuzili ke svym
ucelim (podobné jako pii referovani o atentatu z roku 1939 — viz vyse). Tentokrat je
zminovana moznost Hitlerova dvojnika, ktery byl na poradu nastréen, protoze Némci 0
ptipravovaném utoku veédeli (Chicago Daily News, 26. 7. 1944: ,Vyuziti dvojnika
znamend, ze Hitler véd¢él o spiknuti®). Nechybi domnénka, Ze atentat spachali sami
Némci (Overseas News Agency, New York, 20. 7. 1944) a =za ,Podivny
atentat oznacuji pokus o Hitlerovu smrt také Cesky psané New Yorské listy (22. 7.).
Z medialniho pohledu je zajimavy rovnéz uvodnik Waltera Lippmana ,Dnes a
zitra® v New York Herald Tribune, ve kterém rozebira predevs$im tezi, ze muselo jit o
pocetnou a silnou opozici, kterd chtéla ustavit novou vladu. Oponoval tak oficialnimu
némeckému vykladu o ,;malé klice dastojniki*, ktera byla velmi Casto zminovéna i

Vv protektoratnim tisku.

Obrovsky zajem spojeneckych médii je samoziejmy, stejné jako rozdilny obsah
komentait, avodnikt a dalSiho otisténého materialu. V ramci této studie vSak obsah
spojeneckych médii nepodava vycerpavajici vysvétleni a metodologické postupy
piedeslych komparaci, nebot’ nepatii k cilim této prace. Predkladany materidl slouzi
jako zajimavy nahled na mozné zpracovani medialni agendy ve spojeneckych médiich,
jejichz obrovsky zdjem o sledovanou udalost mizeme pticist nékolika faktortim:

1. pro média Spojenct to byla senzacni zprdvaSSG,

2. zprava o atentatu na Hitlera (byt neuspéSném), navic se zapojenim Vysoce
postavenych vojenskych velitel, byla propagandisticky dobie vyuZitelnda — znamenala
pozvednuti moralky, nadéji, ze Némecko se samo boufi proti diktatorovi a ze je Hitler
zranitelny,

3. pro Spojence se jednalo o kladnou informaci, u které nebyl davod
K neoti$téni vSech podrobnosti.

4. zprava poskytovala vidinu moZného brzkého konce vdlky, ktery byl v zajmu

Spojencii.

%% goucasti priloh.

%% Tato slova pouzila i agentura Reuter, viz predchozi kapitola
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5.5 Syntéza pokynu a jejich realny obraz v Narodni politice

Komparace nalezenych materiali agentury Reuter s oficidlnimi pokyny
protektoratnich tiskovych organd a jejich vyuziti v Narodni politice nabizi zajimavy
pohled na utvéfeni zprav a komentaii na zdkladé oficidln¢ vydanych prohlaseni. Na
takovém piipadé Ize v omezené miie (zpravy agentury Reuter jsou vét§inou pievzaté od
némecké agentury DNB) dokumentovat aplikaci rozdilné propagandy ze strany

Némecka 1 Spojencti.

Komparace pokyni UTDS a zapisti z tiskové konference ze dne 28. 7. 1944
S realnym obsahem Ndarodni politiky ndm pak nabizi moznost sledovat fungovani a
strukturu dohledu nad oficidlnimi protektoratnimi médii ze strany okupacni spravy,
nebot’ v roce 1944 uz veskeré tiskové organy byly definitivné pod okupacni kontrolou.
Opcét se setkavame s doslovnym pInénim piedpisii, které jsou zaméfené jak na obsah,
tak jeho eventualni podobu a umisténi. K demonstraci téchto postupt, aplikovanych po
celou dobu okupace, slouzi také uvefejnéni materiald, které nemaji bezprostfedni

spojitost s atentatem na Adolfa Hitlera.

Velmi zajimavym atributem piedkladané studie je diferentni piistup k této
agend¢ ve vztahu s agendou atentatu na Reinharda Heydricha na zakladé némecké a
protektoratni piislusnosti danych udalosti. Atentat na Hitlera byl oficidlnimi tiskovymi
organy nckolikrdt oznaCen za vnitronémeckou zalezitost a ztoho vyplyvala mensi
etnost pokynii (piedeviim ze strany UTDS), jejich mensi konkrétnost (soustiedéni na
politické hodnoceni) a celkové mensi zajimavost a diilezitost pro protektoratni tisk.
Tento argument se da dolozit i mnohem vét§im zdjmem zahrani¢niho tisku o celou
udalost na zakladé materialu Zahrani¢niho tiskového archivu.>®’

Posun od konkrétnich opatfeni je dan jednak témito atributy a piiklon ke
zminovanému politickému hodnoceni udalosti ma svou oporu v nékterych provedenych

vyzkumech.*®

537 NA, fond ZTA, & 1066, karton & 1316 — , Hitler 1944

*% KONCELIK, Jakub: Kvantitativni obsahovd analyza... In GEBHART, Jan - KOPPLOVA, Barbara -
KRYSPINOVA, Jitka a kol.: s. 69-98.
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Zkoumame-li medialni agendu atentatu na Adolfa Hitlera v Narodni politice, pak
jejim urcujicim faktorem nejsou projevy protektoratnich osobnosti (prezident Hacha,

predseda vlady Krej¢i, ministr Moravec a dalf)®*

, ani vyrazny autorsky ptispévek
novinaii — ti jsou naopak Martinem Paulem Wolfem kritizovani, ze své clanky
nepodepisuji. Kostru otisténych materiald, souvisejicich se zkoumanou agendou, tvori
naopak texty agenturni (DNB, CTK, PZD) a celkovy ramec referovani o atentitu a
zmareném spiknuti udavaji projevy nacistickych pohlavara v ¢ele s Adolfem Hitlerem a
jeho no¢nim rozhlasovym projevem.

Nasledné clanky Narodni politiky 1 drtiva vétSina tiskovych pokynii vychazeji
praveé z téchto materiald, které jim slouzi jako ptfedloha a voditko. Proto nebylo potieba

novinafe néjak specialné instruovat (slova Wolfa), proto si mély redakce vystacit

S materialem Ufednim a oficialn€ sdélenym a rozeslanym.

Ptfese vSechno zminéné predkladanad studie demonstruje, Zze proces dohledu nad
protektoratnimi médii vychazel ze stejného schématu jako vroce 1942 a byl
vyznamnym faktorem ve formovani obsahu. Tentokrat je vSak zcela zjevné, Ze ramec
takovych pokynt byl piebiran z Némecka a protektoratni tiskové organy byly jakymsi

tlumoc¢nikem ve vztahu k ceskym médiim.

*% V5ichni zmifiovani jsou svymi projevy na strankach zastoupeni, ale velmi marginaln& a ve srovnani
s agendou atentatu na Reinharda Heydricha naprosto minimalné.
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6 Komparace medialnich agend atentatu na Reinharda
Heydricha a Adolfa Hitlera

Rozsahla komparace oficidlnich tiskovych pokyni a redlného obsahu Nérodni
politiky v pfipadé dvou ridznych medialnich agend nejvyssi dalezitosti nabizi fadu
zajimavych zavérl, které odpovidaji na vyzkumné otazky polozené v tezi diplomové
prace. Jak je legdlnim protektoratnim tiskem zpracovdna agenda atentatu na Reinharda
Heydricha a Adolfa Hitlera? LiSi se zptisob dohledu a distribuce pokyni
protektoratnimu tisku v roce 1942 a 19447 Je rozdil v pokryti atentatu na muze Cislo 3
V nacistické hierarchii a na muze €. 1 v protektoratnim tisku? Je pro protektoratni média
urcujici, zda se atentat stal na uzemi Protektoratu nebo Némecka?

Studie, dotykajici se problematiky nastolovani agendy oficidlnimi tiskovymi
organy, ktera predchazi tomuto zavéru, je vhodnym prostiedkem k zodpovézeni
takovych dotazii. Vyslednd komparace ptedloZzenych medidlnich agend se dé rozclenit
do né€kolika kategorii, které je tieba doplnit komentafem, vychdzejicim z celé této prace

a shrnujici jeji poznatky.

6.1 Struktura Fizeni a dohledu protektoratnich médii v kvétnu a
¢ervenu roku 1942, a v ¢ervenci az srpnu roku 1944

Komparace obou ptedkladanych medialnich agend je moZzna mimo jiné z toho
davodu, ze struktura dohledu a fizeni médii ve zkoumanych obdobich byla
Vv Protektoratu shodna. Uskutecnovala se primarné prostiednictvim Tiskového odboru,
ktery byl do spravni reformy v roce 1942 soucasti Predsednictva ministerské rady a poté
Ministerstva Skolstvi a lidové osvéty, které vedl Emanuel Moravec. Pokyny byly
udélované prosttednictvim tiskovych konferenci a natizenimi Ustiedni tiskové dozoréi

sluzby.>*

%49 podrobnosti o struktuie dohledu nad protektoratnimi médii v kapitole 2.
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6.2 Typy pokynu predavanych protektoratnimu tisku

V obou sledovanych obdobich 1ze nalézt prakticky shodné typy pokynt, kterymi
byla ur€ovana podoba protektoratnich listti. Tyto pokyny riznym zpisobem natizovaly,
co maji redaktofi psat a tisknout (obsah), v jaké upravé (podoba), kam a na jakou
stranku (umisténi), které texty je tieba komentovat a z kterych pii novinaiské praci
vychazet (komentovani), jaké texty je tfeba dale $ifit a opakovat (prebirani).

Zajimava je cCetnost jednotlivych typl a jejich konkrétnost ¢i obecnost. U
medialni agendy atentatu na Reinharda Heydricha se setkavame s velkym mnozstvim
naprosto konkrétnich ptikazii, které velmi casto urcuji prakticky vSe: od grafické
podoby zpravy, jejiho umisténi a zalomeni na strance, fazeni v souvislosti s dal$imi
texty pozadovanymi k otiS§téni apod. Vysledkem je moznost sestaveni konkrétnich
stranek novin bez nahlizeni do zminovanych dobovych vydéani. Tyto pokyny jsou
k novinatam distribuovany jak po linii UTDS, tak prostiednictvim pravidelnych
tiskovych porad. Zcela konkrétni podobou jednotlivych zprav a stranek se napt. zabyva
Wolfgang Wolfram von Wolmar na prvni tiskové konferenci po atentatu na Heydricha.
Naproti tomu jsou konkrétni pozadavky a piikazy minimalizovany v ptipadé¢ medialni
agendy atentatu na Adolfa Hitlera. Prvni fadna tiskova konference se uskutecnila az 28.
Servence 1944 a bezprostiedni pokyn UTDS se spokojil s vymezenim zékladnich
myslenek pro komentai ¢i ivodnik, ktery mél doprovodit ufedni zpravu o atentatu. Ani
Vv dal§im prabehu zkoumaného obdobi nelze nalézt ptili§ konkrétni pokyny, které by se
ve véci atentatu zabyvaly velikosti pisma, zalomenim, umisténim textii apod. Piesto
tento typ pokynii ve zminovaném obdobi existuje, nikoli vSak v bezprostfedni
souvislosti se zkoumanou agendou. Projevuje se az na jejim konci, nebot’ soucasti je
také opatteni k totalni mobilizaci, které s atentatem na Hitlera uzce souvisi a tésné¢ po
této udalosti bylo vyhlaseno. V této véci uz je mozné sledovat piedpisy prakticky

totozné s agendou atentatu na Heydricha.
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6.3 Rozdilny pristup ke zkoumanym agendam

Diferentni ptistup byl jiz nastinén a nedoklada ho jen absence zcela konkrétnich
pokynii ve véci atentatu na Hitlera. Jednim z urcujicich faktorG je zde atribut
ptislusnosti udéalosti k tzemi Protektoratu respektive Némecka. Zatimco atentat na
Heydricha byl spachany v Protektoratu a obsah tisku mél slouzit k informovani,
pobizeni a predevSim zastraSovani a propagandistickému vyuziti smérem
k protektoratnim obyvatelim, v pfipad¢é agendy atentatu na Hitlera byla primarni funkci
spiSe ta informacni (v hranicich uréenych oficidlnimi zpravami) a politické hodnoceni
(Jjak znél referat Martina Paula Wolfa pfi tiskové poradé 28. 7. 1944), které se da
pfirovnat k propagandé, ovSem jiného razeni neZz v prvnim piipadé. Tentokrat bylo
zamérem udrzet klid, lidem vysvétlit, Ze se nic nestalo, Hitler Zije a Némecko zlstava
silné, respektive diky zasahu Prozretelnosti je jesté silnejsi. Atentat na Hitlera zkratka
nebylo potifebné propagandisticky vyuzit k n€jakym represivnim opatienim vici
Protektoratu a jeho obyvatelim.

Rozdilné pojeti udalosti vnitronémecké (jak byl oficialnimi organy atentat na
Hitlera oznacen) a protektoratni (atentdt na Heydricha) ze strany tiskovych organii ma
navic $irsi platnost a oporu ve vyzkumu Jakuba Koncelika, ktery tvrdi: ,, povazuji za
nejpodstatnéjsi zjisténi, Ze zcela dominantni pozornost (témer 2/3 vsech sledovanych
promluv) byla na poraddach vénovina domacim uddlostem (tématim). (...) Naopak se
nepotvrdilo ocekdvani, ze mluvéi budou zdiraziiovat udalosti z Rise a jejich Spojenci
(méné nez 6 %). "

Z komparace realnych obsahti Narodni politiky dale vyplyva, ze novinaiska
aktivita byla mnohem vyssi v piipad¢ atentatu na Heydricha. A to ve smyslu psani
autorskych textl, ivodnikl a komentait, které byly zaroven podepisovany. Vyplyva to
pochopitelné z jiz zmiflovanych zavérl a Cetnosti pokynil v ptipadé agendy atentitu na
Heydricha — piikazti bylo vice, byly soustfedény do mnohem del§iho ¢asového obdobi
(atentat, smrt, pronasledovani pachatelll, stanné pravo), ve kterém bylo neustale nutné
apelovat na obyvatele Protektoratu prostfednictvim tisku, jak tomu odpovidaji tiskové

pokyny a porady — jejich obsah a Cetnost.

> KONCELIK, Jakub: Kvantitativai obsahové analyza... \n GEBHART, Jan - KOPPLOVA, Barbara -
KRYSPINOVA, Jitka a kol.: s. 90

187



V piipad¢ atentatu na Hitlera se jednalo o kratsi intenzivni obdobi, nebot’ hlavni
vinici byli potrestani po pilnoci téhoz dne, kdy byl atentat spachan, a dalsi velmi brzy
prostiednictvim lidovych soudt. Prakticky vSichni vSak byli zateni ihned a nebylo
potifeba rozsahlého patrani a pulsobeni, na obyvatele Protektoratu uz wvibec ne.
Vysledkem je mnohem méné autorskych textli a navic se redaktofi ve sledovaném
obdobi pod texty pfili§ nepodepisovali. Vyjimku tvofi v Narodni politice napf.
aktivisticky redaktor Vaclav Crha nebo novinai R. Hrade¢ny. Absence podpisti pod
¢lanky byla také predmétem oficialni kritiky ze strany Martina Paula Wolfa na tiskové
porade z 28. 7. 1944,

Zajimavym rozdilnym bodem je také pokyn ke komentovani ¢i nekomentovani
atentatd. Ten Heydrichtiv byl nejdiive zakazan jakkoli komentovat a toto opatieni bylo
zruseno aZz pozdé€ji pokynem, ktery naopak fikal, co je vhodné v komentéfich zminit.
Naproti tomu atentat na Hitlera mél byt komentovan ihned spolu s prvni Gfedni zpravou
o ném. I v tomto piipadé bylo oficidlnimi tiskovymi organy (UTDS) upiesnéno, co je
tteba zdlraznit.

Pravé tento piiklad tedy doklada, Ze ackoli k obéma agendam volila okupacni
protektoratni tiskova sprava rozdilny ptistup, ktery byl posléze patrny v realném obsahu
tisku, na obecné proceduie uplatiiovani urcujiciho vlivu pro obsah protektoratniho tisku

se nic nezménilo.

6.4 Urcujici faktory pro realny obsah Narodni politiky

Zatimco v piipad¢ medidlni agendy atentatu na Reinharda Heydricha byly
tiskové pokyny jako urcujici faktor obsahu primarni a jedine¢né, u pokryti a vyznéni
atentatu na Adolfa Hitlera byl priméarni rdmec referovani tvofen samotnym postizenym,
muzem Rie &islo 1 Adolfem Hitlerem, a oficialnimi projevy dal$ich $pi¢ek nacistické
strany. Dilkazem je absence takovych pokynii a mySlenek ¢i tezi, vstépovanych
protektordtnim novindiim pii jejich praci na tématu, které by jiz nebyly soucésti
Hitlerova rozhlasového projevu po atentatu ¢i promluv admirdla Donitze a Goringa,
V pozadi s oficidlnim provolanim protektoratni vlady a statniho prezidenta Héachy.

Na zaklad¢ predkladané studie lze tvrdit, Ze konkrétni tiskové pokyny
Vv Protektoratu byly tvofeny na zakladé téchto prohlaseni, nebot’ neexistovala vyssi

autorita nez sam Vidce. Opét tento fakt neméni nic na tom, Ze (ackoli znéni pokynil
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bylo de facto piebirano z diivéjSich oficidlnich zdroji, dostupnych pifevazné i
samotnym médiim prostfednictvim agentur) pfednesené pokyny byly témef doslovné a
naprosto bez vyjimky tiskem plnény, v tomto piipadé Narodni politikou.

Tentokrat jiz naptiklad nebyl jmenovan oficialnim mluvéim ceského naroda
Emanuel Moravec, piesto byly jeho projevy tiskem ptebirany, a to i od sebe navzajem.
Zajimavosti je potom absolutni totoznost vyzev Martina Paula Wolfa smérem
Kk protektoratnim novinaiim a slov Emanuela Moravce, které byly soucasti jeho projevi.
Tento fakt ukazuje na jednotnou linii ur¢enou k oficialni interpretaci udalosti a na tizemi
Protektoratu ji 1ze vysvétlit tim, ze Wolfovo kulturni oddéleni i Moravcovo ministerstvo
byly soucasti téze instituce — Utadu fi§ského protektora. Jesté vice je tim zvyraznén
argument ramce stanoveného nejspi$ SpiCkami nacistické strany. V pozadi pak lze na
zaklad¢ neékterych zde zverejnénych materiali tusit praci fisského ministra propagandy

Josepha Goebbelse, ktery byl z podstaty svého ufadu nadfizen tisku v Némecku.

6.5 Omezeni zavéru

Jakkoli jsou tyto zavéry dolozitelné provedenymi vyzkumy, je tfeba pocitat
S hlavnim rozdilem mezi obéma agendami: soucasti té prvni, vénované atentatu na
Reinharda Heydricha, je také smrt Zastupujiciho fiSského protektora. Naproti tomu
Adolf Hitler vyvazl prakticky nezranén a chvili po atentatu piijal Mussoliniho podle
planu. Zcela prokazatelnd by byla rozdilnost v jednotlivych komparacich za
piedpokladu Hitlerovy smrti, ktera ovSem zase neni srovnatelnda se smrti Reinharda

Heydricha.
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Zaver

Predkladana diplomova prace nabizi zcela konkrétni obraz mechanismu fizeni a
kontroly legédlniho protektoratniho tisku béhem dvou jasné definovanych, historicky
vyznamnych a do jist¢ miry podobnych, udéalosti (atentat na Reinharda Heydricha a
Adolfa Hitlera). Cini tak na zakladé komparace oficialnich tiskovych pokynii s realnym
obsahem protektoratniho tisku v jednotlivych sledovanych obdobich a naslednou
komparaci vyplyvajicich zavéri.

Tato vyslednd komparace obsahuje fadu dilezitych bodl, které svédéi o
rozdilnosti 1 shodé ve zpracovavani obou zkoumanych medialnich agend. Rozdilnost
tkvi pfedevSim v posunu od konkrétniho k obecnému, od vysoké frekvence k mensi
cetnosti, od autorského zpracovani k otiskovani ufednich zprav a od obrovského zadjmu
k primérnosti. Shoda (jedina ale velmi dulezitd) je potom dana uplatiovanim stejného
mechanismu na ovlivilovani realného obsahu tisku, ktery je v obou ptipadech naprosto
stejnym typem obrazu, ve kterém se odrdzeji natizeni z oficidlnich tiskovych mist.

Jestlize mluvime o vztahu konkrétnost vs. obecnost, potom je rozdil patrny nejen
v realném obsahu (u Heydrichovy medialni agendy zcela konkrétni apely, u Hitlera
spiSe obecné sumare a vysvétlovani situace), ale také v tiskovych pokynech (okamzita
natizeni co, kde a v jaké Gprave tisknout naproti politickému hodnoceni udélosti az osm
dni po atentatu).

Vezmeme-li vysokou frekvenci vs. mensi cCetnost, pak je opét mozné oba
ukazatele demonstrovat v tisku i pokynech. Zatimco vroce 1942 byly vydavany
konkrétni pokyny UTDS né&kolikrat denné a vice tiskovych konferenci mélo jediné (&i
pievazujici) téma, v roce 1944 bylo ptikazli enormné mén¢ a tiskova porada vénujici se
atentatu byla jen jedind. Tomu zcela odpovidé objem otisténych textli v Narodni politice,
coz dokazuji ptiloZené a citované reserse.

Autorské zpracovani bylo v pfipadé atentatu na Reinharda Heydricha b&zné mj.
Ztoho diivodu, ze novindfi byli oficidlnimi tiskovymi orgény neustdle nabadéani
k aktivismu a vysilani apeli smérem k protektoratnimu obyvatelstvu. Naproti tomu
agendu atentatu na Adolfa Hitlera oznacil sam ,pan tisku* Martin Paul Wolf za
urednimi zpravami v podstaté vycerpanou.

Obrovsky zdjem protektordtniho tisku o atentat na Reinharda Heydricha se

shoduje se stejnym zdjmem oficialnich tiskovych instituci, ke kterym se vzhledem
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k zavaznosti pridaly i dal$i organy — ministr Skolstvi a lidové osvéty Emanuel Moravec
svymi projevy, nebo statni tajemnik K. H. Frank svou recepci protektoratnich novinari.
Medialni agenda atentdtu na Hitlera pak sestdva pifevazné z tiSténi Ufednich a
agenturnich zprav (tyto dvé kategorie se prakticky sobé rovnaly), nebot’ rozsahlejsich

podkladl od oficialnich mist neméla.

Z téchto zavéri vystupuje do popiedi zasadni tvrzeni, stézejni pro tuto
diplomovou praci: realny obsah legalniho protektoratniho tisku byl Vv prubéhu druhé
svétové valky pfesnym obrazem cild, ambici a pokynt oficidlnich instituci, aplikujicich
svij vliv na tento tisk prostfednictvim pevné daného a v Case prakticky neménného
mechanismu.

Dutikazem pro tato tvrzeni budiz predkladana diplomova prace, ktera doklada, ze
objevila-li se na strankach Narodni politiky cizina jako ptivodce vSeho (atentat na
Heydricha), pak to bylo ptani tiskovych organti. Pokud lidé mohli kazdy den ¢ist nove a
nové rozsudky stannych soudd, pak byly obsahem tisku na zaklad€ oficialnich
pozadavka. Ty také urcovaly, ze v jiném piipadé uz soucasti obsahu nebudou (atentat na
Hitlera a dalsi rozsudky Lidového soudu). Jestlize tyto organy rozhodly, Ze atentat na
Hitlera byl vnitronémeckou zalezitosti, kterd nezasluhuje zvySenou pozornost Ctenait
Protektoratu, potom tomu redlny obsah a Cetnost clanki odpovidaly. M¢l-1i se ¢tenar
protektoratniho tisku dovédét néco o atentatnicich, pak se tato informace k nému dostala
(Jjako v piipad¢ atentatu na Heydricha), nebo v opaéném piipadé nevédél vubec nic.
Oznacila-1i udalost za zavaznou oficidlni mista, potom se sama postarala o nastoleni
patficné agendy smérem k novinaiim a v dal$i navaznosti k vetrejnosti. Pokud to nebylo
tfeba, byl ramec stanoven oficialnimi a ufednimi projevy a materialy.

Chceme-li tedy zkoumat, co (v mens$i mife také pro¢) bylo pro legalni
protektoratni tisk zasadni a ¢im se (ne)zabyval, je tfeba studovat piedev§im postoje
onéch instituci, které davaly v obdobi Protektoratu Cechy a Morava médiim tvar a
urcovaly velmi vyrazné jejich obsah, alespoii co se politické agendy tyce. Predkladana
komparace medialnich agend atentatu na Reinharda Heydricha a Adolfa Hitlera tyto

teze potvrzuje.
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English summary

My diploma thesis describes the system of press regulation in Protectorate of
Bohemia and Moravia by means of two-level comparison. The first one is a comparison
of official orders and directives with real content of legal Czech protectoral press (it
means ‘“Narodni politika” for this research) during two important eras: after the
assassination of Reinhard Heydrich and Adolf Hitler. The second one is a comparison
of these two media agendas and their synthesis.

| wanted to demonstrate the process of press regulation through concrete
agendas that are similar in many points: both events are the same (assassinations); both
men were the highest men in nazi hierarchy (Hitler was number one in the Third Reich,
Heydrich was number three); media were supposed to make some reaction in the direct
of recipients because of the propaganda power. But there were some differences as well:
the assassination of Reinhard Heydrich causes his death and it was made by Czech
emigrants; Adolf Hitler survived almost unhurt and the following revolt and plot (part
of the operation Valkyrie) was planned by German high officers in Germany.

One of the results of this diploma thesis is the statement that it was important for
Czech press institutions if the event is a part of protectoral life and environment or if it
takes place elsewhere included Germany as well. It is possible to see many differences
there in the behaviour of press institutions (and then also of media) that are based on
this fact. But what is more important: the mechanism of press control was the same in
1942 and 1944. The structure of press regulation was similar although some changes in
state administration were made by the revision of Reinhard Heydrich (he began to make
it but all results were made after his death). The question about some changes and about
the origin of historical events were asked in a context of possible changes in the real
media content in Protectorate of Bohemia and Moravia at the beginning.

This diploma thesis demonstrates some changes in approach to protectoral media
but not because of changes mentioned above in the system and administration. Purposes
were different and press instructions were more general than in the case of media
agenda of assassination of Reinhard Heydrich. During this era orders were much more
concrete and much more frequent as well. In the context of war development protectoral

journalists were less active and they did not want to sign any political texts.
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But their job was the same. They were under pressure of occupational press
institutions that kept telling them what to write. It is demonstrated by the comparison
offered in this diploma thesis.
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Seznam pouzitych zkratek

ASYN Archiv syndikéatu novinara

¢. ¢islo

Cs. Ceskoslovensky/a/é

CTK Ceska tiskova kancelaf

DAP Deutsche Arbeiterpartei (Némecka strana délnickd)
DNB Deutsches Nachrichtenbiiro

(Némecka informacni kancelar)

DP Deutsche partei (Némecka strana)
DS dozor¢i sluzba
Gestapo Geheime Staatspolizei (tajna statni policie)
Kripo Kriminalpolizei (kriminélni policie)
MLO Ministerstvo lidové osveéty
MORAVEC-AMV 39 nazev fondu Emanuela Moravce v Narodnim archivu CR
NA Nérodni archiv
NarS. nazev fondu Néarodniho soudu v Narodnim archivu CR
NSDAP Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei
(Nacionaln¢ socialisticka némecka strana délnicka)
NSN Narodni svaz novinait
Orpo Ordnungpolizei (Potadkova policie)
PATZAK nazev fondu Véclava Patzaka v Narodnim archivu CR
PMR Ptredsednictvo ministerské rady
rocC. ro¢nik
RSHA Reichssicherheitshauptamt
(Hlavni fi$sky bezpecnostni tiad)
S. strana
SA Sturmabteilung (0derny oddil)
SD Sicherheitsdienst (bezpecnosti sluzba)
Sdp Sudetendeutsche partei (Sudetonémecka strana)
sign. signatura
SHF Sudetendeutsche Heimatfront (pfedchtidce SdP)
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Sipo
SOE
SS
TDS
TO
UCK
URP
UTDS
ZTA

Sicherheitspolizei (Bezpecnostni policie)

Special Operation Executive (britské specialni jednotky)
Schutzstaffel (ochranny oddil)

tiskova dozor¢i sluzba

tiskovy odbor

Ustiedni cenzurni komise

Utad #i§ského protektora

Ustiedi tiskové dozoréi sluzby

Zahrani¢ni tiskovy archiv
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Seznam priloh

Na tomto misté je uveden jen souhrnny seznam priloh, které jsou nedilnou soucdsti
diplomové prace. Pro jejich znacnou bohatost a rozsah jsou prilohy svazany jako

samostatny svazek (Cast 2 — Prilohy).

1 Prilohy tykajici se medidlni agendy atentatu na Reinharda Heydricha

1.1  Kompletni reSerSe vydanych zprav tykajicich se atentatu na Reinharda
Heydricha v Narodni politice v obdobi druhého stanného prava

1.2 Cenzurni pokyny — telefonaty UTDS

1.3 Informace pro $éfredaktory dennich listd vydané UTDS

1.4 Pravidelné tydenni tiskové porady Séfredaktori dennich listl
1.4.1 Tiskova konference z 30. kvétna 1942
1.4.2 Pravidelna tydenni tiskova porada $éfredaktorii ze 4. Cervna 1942
1.4.3 Pravidelna tydenni konference $éfredaktorti z 18. ervna 1942
1.4.4 Pravidelnd tydenni porada $éfredaktora z 2. Cervence 1942

1.5  Zaznam z novinaiské recepce u statniho tajemnika K. H. Franka z 11. ¢ervna
1942

1.6 Oznameni o doru¢ovani pokyntt UTDS $éfredaktoriim

1.7 Rozsudky stannych soudii v obdobi druhého stanného prava 28. kvétna 1942 — 3.
Cervence 1942

1.8  Piehled nalezenych archivnich materialti v Narodnim archivu

2 Prilohy tykajici se medialni agendy atentatu na Adolfa Hitlera z 20. 7. 1944

2.1  Kompletni reSerSe vydanych zprav tykajicich se atentatu na Adolfa Hitlera
v Narodni politice

2.2 Informace pro $éfredaktory dennich listdi vydané UTDS

2.3 Cenzurni pokyny redaktoriim Narodni politiky

2.4  Pravidelné tiskové porady Séfredaktort dennich listl
2.4.1 Tiskova porada ze dne 28. Cervence 1944
2.4.2 Tiskova porada ze dne 15. srpna 1944

2.5  Poznamky S$éfredaktora Vladimira Ryby z tiskové porady ze dne 28. 7. 1944
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2.6  Zpravy agentury Reuter z 20. a 21. Cervence 1944, tykajici se atentatu na Adolfa
Hitlera

2.7  Stiznost $éfredaktorti dennich listd na cenzuru ze 17. 11. 1944

2.8  Chronologie 20. ¢ervence 1944

2.9  Situaéni porada ve viildcoveé hlavnim stanu ve VI¢im doupéti u Rastenburgu

2.10 Prtehled tiskovych porad v obdobi 1942-1944
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