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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE ( kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Posudek

oponenti]

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerischvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodrgné | tezim
zdavodréné a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [] [] [] L]
1.2 | Technika prace X [] [] [] L]
1.3 | Struktura prace X [] [] [] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Hlavnimu cili prace - rozboru a interpretaci menildd pokryti vybranych historickych udalosti paiesko-
izraelského konfliktu se autoEruje bohuzel malo a spiSe okrajo$truktura prace a jeji cil byly zvoleny
doke, prace se bohuzel £t8i ¢asti nedostala za Grov@opisuci piepisu.

2. HODNOCEN| OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skdle 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedingea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeS€ akceptovatelné — téhnevyhovujici — zcela nedostaté)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke es@mu tématu 5
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanoarkituru a aplikovat ji 5
2.3 | Urove: zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky ieickgho vyzkumu 5
2.4 | Schopnost sestavit a pouZzit soubor metadgpeny cili 4
2.5 | Rivodnost prace,ijnos prace k rozvoji oboru 7

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pragmaure konkrétni popis hlavnich vytek)

Jediny ginost této prace je dle mého nazoru v tom, Zze agforal a pepsakilanky ke zvolenym historickym
udalostem z Rudého prava, takze jijppdny zajemce nemusi listovat v archivaliich. & analyze a
interpretaci &chto ¢lanka bylo vénovano velmi malo Usili.

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skale 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jediea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jesSe akceptovatelné — t&thnevyhovujici — zcela nedostate)

Hodnoceni zndmkou
3.1 | Loginost struktury prace, podloZenost &div 3
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 5
3.3 | Funknost, Urové, pfimétenost pozndmkového aparéatu 6
3.4 | Dodrzeni citéni normy (pokud se v textu opakovambjevuji pasdzeipjaté 6




bez udéani zdroje, hodtie stupm 7. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze
vydavané autorem neoprdd za vlastni zji¥ni, nedoporéte praci

k obhajolg a ve ,zdivodreni v giipact nedopordeni“ navrhite, aby

s autorem bylo zahajeno disciplinaktzeni.)

3.5 | Jazykové a stylisticka uraverace (pokud je opakov&poruSovana platna 3
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 7)
3.6 | Opravsinost a vhodnostrfloh, graficka Gprava 6

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pratimaulré konkrétni popis hlavnich vytek)

Po jazykové strnce je prace wgaku - jen skolik hrubek a gkolik desitek peklepx (v relativre
akceptovatelné rg).

Z hlediska Upravy mé vSak pr&eelu zasadnich nedostétk
- autor téndf nikde nedla odstavce - mySlenkové celky nejsou sjednocenyd$tavd, coz prackini obtizré
¢itelnou
- je pochopitelné, Ze autor néke znat vzdy spravnyfgpis jmen z arabstiny a hebrejstinyldoy se vSak drzet
alespd jedné verze ffepisu, ktery pouziva (na str. 29 ma Abu ljad zatima stra#é 24 Abu ljad, dalSi fiklady:
BaSir Dzalail (str.48) X BasSir Dzamail (na stejtrarg), Menachem Begin (str.58) X Menachim Begin (st),6
Sabra a Sakila (na vice mistech) X Sabra a SatilazQ), Yom Kippurska valka (str. 37) X valka YoKippur
a dalsi,
- na rekolika desitkach mist chybi odkazy na zdroje (budimo doplnit)
- zawretné Summary v anglickém jazyce je zcela nesrozunditel

V textu chybi nadkolika desitkach mist zdroje. Je vSak zjevné, kepgpsaze autor nevydava za vlastni
zjisteni. Fresto vSak bude nutné doplnit.

4. SHRNUJICI KOMENTA R HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji silnéaaésistranky,
ptivodnost tématu a z&rh apod.)

Po strance obsahové musim bohuzel konstatowgip pecteni této prace mi neni zcela jasné, co jsme $e z n
dozwdéli nového. Popisu historickému pozadi avano piliS mnoho mista (tési polovina prace), zbytek
tvori piepis obsahdlani k vybranymctyfem historickym udalosem v Rudém pravu. Samotnéyaadichto
zprav je ¥novano jen velmi malo prostoru.

Navic historicky Uvod nebudasto dojem, Ze by se autor v problematice vzdyaelobientoval. Nap na str.
13 autor uvadi, ze sekularni zidovatisghovalci do Izraele {i8li ve "tretim elijahu, pistéhovalecké vIg" (s
odkazem na literaturu v poznamce @adou). Spravny termin je vSakeéti alija". Na strati 19 je ¥ta:
"VSeobecH je kupikladu znama Modlitba n&ge, pi niz se zdastréni kazdoréne modli za navrat do
"zaslibené zewi a svatku pascha." | vystudovanému judaistovi vEaki jasné, co autor mysli (odkaz neuvadi)
-( (patrré mél na mysli pozdrav "HSti rok v Jeruzalé#i na konci pesachového sederggte). Dale na stran
18 uvadi odkaz na Bibli jako referenci narokuizi Uzemi Palestiny, coz si nejsem jist, zda ses(ati.
Minimalné je pak sporné, kdyz autor (bez udani odkazu) g&éslibuje Hospodin Abrahamovi zemi
Kananejskou, tedy v podstadnesni Palestinu". Podobnych formulaci je v pvém (podtrhl jsem nebo doplnil
komentdem). Prace tak nebudi dojem, Ze autorfdabzumi tomu, ¢em piSe.

V liceni historického pozadi udalosti, jejichz popRudém pravu dalermasi, se autor opira vicengen
pouze o literaturu ¥estire. V nékolika pripadech se jedna o publikacedhednoznané proizraelkskych autdr
(Johnson, Pojar) nebo pikud kontroverznich historik(Benny Morris). Navic autor v popisu dobového mtiza
v jednotlivych kapitovackierpa jen z dvoudii tiech zdroji. Nagr. v ¢asti 7 - Operace mir pro Galiléerpa pouze
z knihy Haima Herzoga, Arabsko izraelské valkylaihy lana Blacka a Benny Morrise, Mossad - |zra&ls
tajné valky. V ostatnichastech potom velmi podobr mélo zdraj, obykle z publikaci na&si téma (historie
Izraele, historie Mossadu). V idedlnifigmc by autor mél pouzivat co nejvice zahrani literatury, ktera by
byla pokazdé odbornou publikaci vztahujici se kgelivé zvolené historické udalosti (ajx ¢asti operaci mir
pro Galileu odkazy na studie k této konkrétni petibk). Zettytech historickych udalosti, které autor popisuje,
se o tento fistup pokusil pouze v jednontiipads (¢ast Entebbe).

V seznamu literatury nalezneme poukeahranéni zdroje, chybi zdroje z odborny¢hsopis (o této
problematice bylo napsano p&m¢ mnoho).

Ackoliv nejsem zcela fundovan k tomu psat dogeni, co se tyka medialni stranky této prace, byldlb
mého nazoru vhodné&rovat vice pozornosti (a nalézt vice literaturyinalistice VCSSR v dobach normalizace
(vliv cenzury, tlaky UV K& na Rudé pravo, autocenzura apod.). Autor péégeéd pouze z jednoho zdroje -
Slawna Rohlikova, Strana, stat a masmédia(KarolinurB2)L9



5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P RI OBHAJOB E DIPLOMANT MUSI VYJAD RIT:

51

5.2

5.3

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (Kliknutim* zakizkujte vybrané hodnoceni)
vyborné&[ ] — velmi dobte[ ] — dobie[ | — nedoporwuiji k obhajob & [X]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI

Domnivam se, Ze by i v zajmu autora této dimleé prace bylo vhodnéémovat praci jedt néjaky cas.
Prinejmensim by o dojit k zarovnani textu do odstadyopraw hrubek a peklepi, sjednoceniiepisu jmen a
opraw nekolika faktickych chyb. Autor by # zkorigovat i shrnuti v anglickém jazyce, které\isowasné
podolE zcela nesrozumitelné. Spravniepis jmen a feklepy jsem si dovolil do textu vepsat tuzkou.

Co se tyka obsahu, je struktura prace, dleomé&zoru dobra, nicmérjen velmi malacast je ¥novana
analyze pepisovanych textz Rudého prava. Autor by se také mohl pokusitt véfie cizojazgnych zdroji ke
zvolené prolematice, neboknihy, ze kterychcéerpal jsou do jisté miry malo odborné a cekkospiSe
nedostdujici. Z této diplomové praci je vitl Ze se jeji autor o problematiku palestinskolsk@ho konfliktu
velmi zajima, nicméh na rékolika mistech je vigk, Ze by k této problematice mohl &ist vice odborné
literatury.

Véiim, Zze sam autor diplomové prace imit citi, Ze jeho prace v aktué&lmredkladané podab neni
obhdjitelnd (pinejmensim diky chabé Uprgva absolvovanim magisterského studia ditgdfpzeni prace v této
podol¥ by nebylo zcelaitstojné. Do textu jsem dopsi@du poditi a poznamek a jsem autorovi také kdykoliv
k dispozici pokud by pseboval konzultaci.

Datum: ......coooiiiiiiiies Podpis: ...ooe e

Hotovy posudek vytiskiie, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a za8leteronicky na adresu katedry!




