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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych padik! Po jejich vyplréni hotovy posudek vytiskite,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaSlelereldcky na adresu sekretariatu katedry.

Typ posudku (,kliknutim* zaktiZkujte platnou variantu)

Posudek vedouciho prade]

Autor/ka prace
Prijmeni a jméno: R&zova Eva
Nazev prace:Narodnostni a rasové stereotypy v televizni reklése zamrenim na USA)
Autor/ka posudku
Fijmeni a jméno: Jungova Eliska
Pracovit: IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE ( kliknutim" zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Posudek oponentx]

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerischvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodrgné | tezim
zdavodréné a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [] [] [] L]
1.2 | Technika prace X [] [] [] L]
1.3 | Struktura prace X [] [] [] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace odpovida schvalenym tezim ve vSech sledokigrgi@ametrech.

2. HODNOCEN| OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skdle 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedingea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeS€ akceptovatelné — téthnevyhovujici — zcela nedostaté)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke es@mu tématu 2
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanoarkituru a aplikovat ji 2
2.3 | Urove: zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky ieickgho vyzkumu 3
2.4 | Schopnost sestavit a pouZit soubor metadgpeny cili 3
2.5 | Rivodnost prace,ijnos prace k rozvoji oboru 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pragmaure konkrétni popis hlavnich vytek)

Diplomova prace se zatiuje na zobrazovani mensinovych a rasistickych stgpé v americké reklag
Autorka grehledrt a logicky charakterizuje hlavni teoretickiéstupy k analyze medialnich obsadn
odpovidajicim zppsobem charakterizuje stereotyp. Vystifsou téz zachyceny zakladni historické sknesti,
které spoluvytvéely formovani a fetrvavani stereotypvici mensinam v USA. Nespornym kladem préace je
piehled a zhodnoceni mnozstvi studii a analytickyadkwmi zangienych na existenci stereofyp médiich.

V praktickécasti se autorka zaffuje na kvalitativni textovou analyzu s@sné americké reklamy
mainstreamovych televizi, které jsou zdiemé na propagaci zbozi. Analyzu ilustruje na ogutech. Jeji zavry
koresponduji se zéw citovanych empirickych studii.

Urcity problém vidim v nedostataé informaci o zkoumaném vzorku. V tezich autorkadi jako empiricky
podklad databazi reklam #iptuprénou Mgr. Kopplem. V praci jsemigsrgjSi informaci o charakteru této
databaze nenaSla. Neni také jasné, jak autdikeyipiru postupovala. Uvadi, Ze ke kazdému z fenadmén
stereotypniho zobrazovani rasy a etnicityaulila 3 - 6 konkrétnich reklam. V praci pak podrdhnalyzuje osm
spoti. Jak autorka postupovala? Z#ita se na vSechny reklamy daného obdobi, typu itedes zobrazovani
produktu, v nichz vystupujiifslusnici menSin (a pak Izéqupokladat, Ze v daném souboru se nevyskytuji



reklamy bez analyzovanych stereotypnich zobrazestip se zatila pouze na vyér reklam, které podporuji
jeji hypotézu anebo vychazela z jinych kritéri?

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skdle 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedingea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeS€ akceptovatelné — téthnevyhovujici — zcela nedostaté)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Loginost struktury prace, podloZenost &div 3
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 2
3.3 | Funknost, Grové, pfiméienost poznamkového aparatu 2

3.4 | Dodrzeni citéni normy (pokud se v textu opakovavbjevuji pasazeipjaté
bez udani zdroje, hodtie stupgm 7. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze
vydavané autorem neoprd za vlastni zji&ni, nedoporéte praci

k obhajol# a ve ,zdivodreéni v pripac nedoportdeni* navrhite, aby

s autorem hylo zahajeno disciplinafizeni.)

3.5 | Jazykova a stylisticka Uraverace (pokud je opakovaporusSovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodite stupgm 7)
3.6 | Opraveinost a vhodnostifloh, graficka Uprava 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pragmauré konkrétni popis hlavnich vytek)

Préaci povaZzuji za velmi zajimavou. Autorka dokunugaschopnost pracovat s teoretickymi koncepty)qoda
doplnit je rozsahlou informaci o empirickych andlgla.Jeji vlastni empiricky vyzkum neuvadi zcelagas
zptsob vylEru vzorku.

4. SHRNUJICI KOMENTA R HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji siinéaaéistranky,
pivodnost tématu a z&xi apod.)
Praci hodnotim jako vybornodipadré velmi dobrou na zakladprab&éhu obhajoby.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P RI OBHAJOB E DIPLOMANT MUSI VYJAD RIT:

5.1 Charakterizujtefpsrgji zpisob vylEru zkoumaného vzorku.

5.2

5.3

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)
vyborné& [X] — velmi dobie[X] — dobie[ | — nedoporwuiji k obhajob& [ ]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI

Datum: ......cooviiiiiiiieis Podpis: ...ooe i

Hotovy posudek vytiskiie, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a za8leteronicky na adresu katedry!




