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Anotace

Diplomova prace zkouma medialni interpretaci kavkazského vale¢ného konfliktu ze
srpna 2008, v némz se stfetla arméada Gruzie s ozbrojenymi silami Ruska a Jizni Osetie /
Abchazie. Analyzuje ramcovani tématu v ¢eskych denicich MF DNES, Pravo, Hospodaiské
noviny a Lidové noviny ve hlavni f4zi konfliktu (6. - 26. 8. 2008). Teoreticky prace vychazi
z konceptu ramcovani, jak ho na pocatku 90. let definoval Robert Entman — hlavni
vyzkumnou otdzkou tedy je, jaké aspekty gruzinského konfliktu ¢eské deniky selektovaly a
zvyraziovaly a jaké interpretace tim vytvarely.

Analyza se zaméfuje na projevy a struktury ramcovani v textu a vyuziva sekvencni
kombinace kvalitativni a kvantitativni metodiky (QUAL-QUAN analyza). Kvalitativni
analyza slouzi k identifikovani zpisobli rdmcovani v denicich, k hlub§imu porozuméni
analyzovanému materidlu a generovani dil¢ich vyzkumnych hypotéz. Kvantitativni analyza
zkouma celou populaci ¢lankit v daném obdobi a odpovida na zakladni vyzkumné otazky
(Jak byl konflikt rimcovan? Jak se deniky li$ily? Vyznivalo jejich ramcovani pro-rusky, ¢i
pro-gruzinsky? Jak se ménilo vrdmcovani v Case?), testuje diléi hypotézy vychazejici
z kvalitativni analyzy. Pro redukci subjektivity v kédovani pro kvantitativni analyzu byla
vyuzita metoda redukce seznamu ramct Jamese W. Tankarda, opirajici se o analyzu
(ne)shody vice kodéra. Pro zvyseni tzv. teoretické citlivosti predchazi kvalitativni analyze
reSerSe dosavadnich analyz rdmcovani vojenskych konflikth. K vizualizaci vysledki

kvantitativni analyzy je vyuZita metoda multidimenzionalniho Skalovani.
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Annotation

The thesis examines Czech media interpretation of Russia-Georgia conflict, which
took place in August 2008. It analyzes framing of the conflict in four main Czech serious-
minded daily newspapers (MF DNES, Pravo, Lidové noviny and Hospodafské noviny) in
its main period (6th - 26th August 2008). As the paper is based on Entman’s concept of
framing, its general research question is which aspects of the topic were selected and made
salient by Czech newspapers and to what kinds of interpretations this framing resulted.
The thesis combines qualitative and quantitative analyses focused on the media content.
The qualitative analysis was used for identification of frames, generating secondary
research hypotheses as well as for getting a deeper understanding of how particular frames
works.

Quantitative analysis is then performed on whole population of the articles. It
answers primary research questions (How was the conflict framed? What were the main
differences in approaches of the particular newspapers? Did the framing result in pro-
Russian, or pro-Georgian interpretation of the conflict? How was the framing transformed
in time? Etc.) and tests secondary research hypothesis. For reduction of subjectivity in
coding of data for quantitative analysis, Tankard’s list of frames approach based on analysis
of an agreement between coders was used. For increasing of theoretical sensitivity, research
of former studies on war conflicts framing was done before the qualitative analysis. The

results of the quantitative analysis are visualized by multidimensional scaling (MDS).
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frame analysis, framing, QUAL-QUAN analysis, foreign news, war coverage, MF DNES,
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Ossetia, Tankard, Entman



Prohlaseni

1. Prohlasuji, ze jsem piedklddanou diplomovou préci zpracoval samostatné s pouzitim
uvedenych a citovanych prament a literatury.

2. Vlastni text prace (bez anotaci, obsahu, anglického summary, bibliografie, pfiloh a
poznamek pod Carou) ma celkem 324 528 znaktli vetné¢ mezer.

3. Souhlasim s tim, aby prace byla zptistupnéna vetejnosti pro tcely vyzkumu a studia.

V Praze dne 20. kvétna 2010 Bc. Daniel Prokop

Podékovani

Deékuji PhDr. Lence Vochocové za konzultace a rady pri psani této prace. Zaroven dekuji
svym blizkym za podporu pri jeji (ne prilis kratké) realizaci a pedagogiim FSV UK za
dekuji za kodovani materidalu pro kvantitativni analyzu, které umoznilo aplikovat zvolenou
metodologii.



1. UVOM.c..ooocteeeteeteeetes st bees b sessssessssess s ssess s s s s s s s b bbb bR s bR R saensaees 8
2. Teoreticky a tematicky UVOd K analyze............o et sesseesssesessens 10
2.1 Kofeny a chronologie gruzinského KONFliKtU.........cccceeeiiiiiiiiirreeeiieeeccccneeeneeseccssnneeeeseesscsssnnneesseseans 10
2.2 Ramcovani jako teoreticky koncept a analyticky priStup ....cccccceeeerieeiciirneeeeieieccnssneeeeeeeeccsssnnneeseenees 14
2.2.1 Historie a definice KONCEPtU rAMCOVANI .......ueeeeeiiiiiicirreeeeiiteeccssnneeeeeseecesssnnneesesssssssnnssssssssssssnnns 15
2.2.2 Typologie analyz ramMCOVANT ....ccccccceeetrieiiccrrsereeeeeeecesssnneeesesssssssssnsessssssssssssnssassssssssssnnssesssssssssnnns 17
2.2.2.1 Typologie podle kritéria - objekt analyzy ......cccoeeeeeii e e 18
2.2.2.2 Typologie podle kritéria - metodologie (kvalitativni a kvantitativni analyzy).........c.ccccceeeenneenn. 20

2.3 Specifikace zkoumané populace, vyzkumné metodologie a otazek ........cccceeeeeecrrrneeeiireccccsrneeeneennn. 23
2.3.1 Definice a vybér analyzovaného materialu (POPUIACE).....cccceecerreeeiririciirreeeeteeecccrneeeeseeeeccsennes 23
2.3.2 QUAL-QUAN @NAIYZA.....uueereiiiiiiiiinneeeeeiiecsssnneeeseessessssnnssssessssssssnnsessssssssssssnssssssssssssssnssssssssssssnnns 26
2.3.3 Problém subjektivity a Tankardova metoda redukce seznamu ramcU.......c.cceeeereeeeccreereccreeeeennne 27
2.3.3.1 Problém subjektivity a reflexivity v kvalitativni a kvantitativni analyze..........cccccevvieeennnnn.n. 27
2.3.3.2 Tankardova kvantitativni metodologie seznamu rdmcU..........ccccuveeeeeeeeiiiiierieeee e ccirieee e 29
2.3.4 ZaKIadni VYZKUMNE OLAZKY........ccvueeeerieiieirrnnneeneeiecssssnneeesessesssssnnsesssssssssssnnssessssssssssnnnsasssssssssnnns 30
2.4 Ramcovani a teoretické koncepty vedouci jeho interpretace ........cccccevveeeeeieeecccrreeeeeeeecccsssnneeeneenenes 31
2.4.1 Ramcovani a teorie zpravodajskych hodnot.........cccccvveeeiiiiiiiiiiieeeeiinccccrneeeeeee e ssnneeeseeseesssnnes 31
2.4.2 Ramcovani a politicka ekonomie komunikace.........ccccveeeeiiiiiiiirrneeeeinecccnneeeeeeeeeccssnnneeseesesssnnes 33
2.4.3 Ramcovani a teorie preferoVaného CLeNI ........cceiiieeccrrceeetiiiecicrneeeeeesecccssnneeeeeesesssssnnneesesssssssnnns 35
2.5 Pfechozi analyzy ramcovani vale€nych KONFIIKED ..........cceeeveeereieneeseseneseseenneenesssesssssesesessssessssesesassenees 36
2.5.1 Metodologické divody reserse (teoreticka citlivost, chyby, konstruované kédy) ..........ccccueeeunee 36
2.5.2 Analyzy medialniho ramcovani valeénych KonfliKtl .........cccveeeeerreeeeeireeeeiireeeeesseeeecsseeneessneeenenn 37
3. Kvalitativni analyza ramcovani gruzinského konfliktu .............cceeveveveverevennecevereeereeennne 43
3.1 Cile KvalitatiVNi @Nalyzy .....ccccceeveeeeeiiiiiiirineeeieeseeesssneeeeeeesssssssnnsessssssssssnnsessssssssssnnsssssssssssssnnssansssssns 43
3.2 Vybér vzorku pro kvalitativni @nalyzu..........eeeeeeeecirineeeeiinciccncneeeeeeeeccsssnesessesssssssnnssessssssssssnnssesssssnns 43
3.3 Metodologicka vychodiska kvalitativni analyzy ..........cccceeeeeeerrreeeeiiieciisnneeeeeeseccssnneeeesesssssssnnseesessens 44
3.3.1 Kddovaci proces - tloha v kvalitativni analyze .........cccccceeeiiiieccriseeeenenecccssssneeeneesecesssnnneessesssssnnes 44
3.3.2 Kddovaci proces — MetodolOgIe ......ccceieeeieerireeeeiiieiiirsseeetieseesesssnneesesessssssnnssssessssssssnnssessssssssnnns 46
3.4.1 DiploMatiCKy FAMEC .....uuueeeeiiiiiiiirneeettirccecsneeeeeeeeecsssnnseesessesssssnnsesssssssssssnnssessssssssssnnssssssssssssnnns 48
3.4.1.1 Dimenze ramce: Konflikt Versus KONSENSUS ..........ccovuiiiiiiiiiiiiiiiiieeniec e e 51
3.4.2 Ramec vojenskych StFetll @ OPEIaCi.......ccceeerreereeerreeeeesseereessseeecssseesesssseeeessssseessssnesesssssesssssnsasssnns 53
3.4.3 Kauzalni ramec - hledani viniki a pFisuzovani 0dpovednosti........ccceeerueeeeerrueeeeerreeeeccseereecsneeeeenne 56
3.4.3.1 Dimenze: Vina a odpovédnost na strané Gruzie / RUSKa .........ccovvieeiieeiiiiee e 60
3.4.4 Ramec humanitarnich dopadt/pomoci a lidskych pfibehi ..........cceeeeveeeeiireerecrreeeccreereccreeeeeenne 61
3.4.5 Ramec ekonomickych dUsledkii @ SOUVISIOSTi .......cceeeerreereerreereecsreeeensseeeecssneeeeessneeeesssnesesssneeesanns 64
3.4.6 Specifické ramce: vnitropolitické spory, rusky imperialismus, radar a Kosovo..........ccccceeeeeecnnnee 66
3.4.6.1 Ramec ¢eskych vnitro-politickych sporti @ impliKaci.....ccccceveeeeerreeeecrreeeeesreeeecsseeeeesseeeesssnnes 67



3.4.6.2 RAMeC rusk€ho iMpPerialiSMU .........ueeeeiiiiiiiiiieeetiecccccnreeeeeesccsssneeeeses s s s sssnneessesssssssnnnsesssssssssnnns 69

3.4.6.2.1 Dimenze: Ma Rusko nebezpecné a nepfimérené imperidlni snahy?..........ccccoeiiiiiiiniininin e, 72
3.4.6.3 RAAArOVY FAMEC....ccccccrrneeeeeeeeeecsssnneeeeesessssssnnsessesssssssssnsssssssssssssnssssssssssssssnnsessssssssssnnnasssssssns 73
3.4.6.2.1 Dimenze: Gruzinsky konflikt jako argument pro / proti radarU.........cccoeeveeeeeveeeecieeeeeeennne, 73

3.4.6.4 RAMeC KOSOVSKENO QrgUMENTU ......ceeiiiieiiinneeetiiiccccrnneeeeeeesssssnnneesessesssssnnsesssssssssssnnnnesssssnns 75
3.4.6.4.1 Dimenze ramce: Srovnatelnost vs. nesrovnatelnost s Kosovem........cccccceeviieiiinienecennne, 78

3.4.7 Obecna kategorie pro-ruského / pro-gruzinského zameéreni ........ccceeeveeeeeecreeeeeesreereccseeneccsneeeennne 79

3.5 Shrnuti dil¢ich hypotéz a vyzkumnych otazek z kvalitativni analyzy ..........ccceeeecevveeeeeereecccrrneeeneeenn. 80
4. Kvantitativni analyza ramcovani gruzinského Konfliktu ...........eeeeeeeeeiiiirreeeiiieiiiiinsneeeneeeccccssnneeessesecessnnns 83
4.1 Tankardova metoda SEZNAMU FAMCU ......ccvuiireiiieniieniienisenssenisenssisssesssesssesssesssssssssssssssssssssssssssssssssnes 83
4.2. Adjustace Tankardovy metody S€ZNamu rAMCU.......cccveeeeerreeeerrreeeecsseeeecesseesesssseeesssssesesssssssssssnnsens 84
4.2.1 Nedisjunktnost ramcti @ moznost Neutralni Kategorie......cccccvveereerreeeeeerreeeercreeeeessneeeeessseeeeessneeees 84
4.2.2 Zvyseni poctu kodérh pro skuteénou redukci SUDJEKEIVILY......ccceeerreeeeerreereecrseeeeessneeeecssneeecesneeees 85
4.2.3 Pfepocet poZadavku Na SHOTU .........ueeeeeeiiiiiiiiiineeetitecccssnneeeeeesecsssssnnsessessssssssnnsesssssssssssnnnssssssssns 87
4.2.4 Adjustace prisPEVKU dO SNOMY.......cccceeeeerreereirreeeecsrneeeeesseeeeeesseeeeessseeeeesssssesssssessssssssssssssssessssnsases 90
4.2.5 ZpUSOb redUKCe FAMCU ... .ceeeeeereeeeeeireeeeeerreeeeesseeeeessseeesesseeeesssssessssssseesssssssesssssssssssasssssssnssessssnsases 91

4.3 Vyhodnoceni shody kédovaéii v jednotlivych rAmCiCh..........ueeeeevveeeeeiireeeeccseeeecceeeeccsneeeecesseeeessseeeens 91
4.3.1 Alternativni test:_vyhodnoceni shody kodérti podle Cohenova Kappa......cccccceeeeerueereerrneeeccsanenens 93

4.4 Tvorba findINich dat........eeiiiiiiiiiic s 95
4.5. Kvantitivni analyza: hlavni analytickd Cast........ccceveiiirreeeeiiiiiiirreeeenenecccsneeeeeesssccssnnseesessssssssnnneenes 97
4.5.1 Prijeti tématu gruzinského konfliktu deniky — proména agendy v €ase.......ccccceeeerereeccrrrnnneenenennns 97
4.5.2 Zakladni analyza ramcovani (vyuZiti jednotlivych ramctll)........cceeeveeeeerreeeencnreeeeccseeeecssneeeeesneeens 101
4.5.2.1 Preferované a potlacované rdmce — obecné v populaci....cccccceeeeeeeeeiei e, 101
4.5.2.2 Preferované rdmce — srovnani denikl..........ccceoveiiiieiiieiiiiiiie e 103

4.5.3 Zpravodajské @ KOMEeNtAFOVE FAMICE .....ccceeeccerrcneeeeiieeiiinsnneeteeseeeesssnneessessssssssnnsesssssssssssnnnassasssnns 106
4.5.4 Homogenita ramcovani u jednotlivych denikl ........cccceeveeeeecrreeeeeirieeeecsseeeeesseeeeesseeeesssneeeesssneeens 109
4.5.5 Pribéh a promény ramcovani gruzinského Konfliktu v €ase.......cccceeeeevreeeeeerreereecreeeecssneeeeesneeeens 112
4.5.5.1 Pribéh a promeény ramcovani 0DECNE............c.uvvieiiiiiiiiiee e 112
4.5.5.2 Pribéh a promény ramcovani v jednotlivych denicich ........ccccoeviiiieei i, 115

4.5.6 Pro-ruskost a proti-ruskost v dimenzich rAmCU ........cccevveeeeeerreeeeenreeeecssneeeecsseeeessseeeesssseseesssneeens 118
4.5.7 Vyhodnoceni dil¢ich hypotéz vychazejicich z kvalitativni analyzy.........ccceeeevvveeeeieeecccrnseeeenenenn. 122

5. Zavér: Profily denikd a hlavni zjiStEni aNalyzy ..........ccveeeeeeereeeeeeeeeree et eeeaeaenes 127
5.1 Profily denikll podle rAMCOVANI ......cccccvreeeeerrreeeeiireeeecseeeecssseeeeessseeesesssesesssssessssssssesssssssssssssssssssnssens 127
5.2 Srovnani deniki multidimenzionalnim SKAlovanim ..........cceciivinvniinninnnnnnnnnnnnesessesessessnees 131
5.3 Shrnuti teoreticky relevantnich poznatkt a zhodnoceni metodologie.........ccceeereeeeecreeeeccreeeeecsneeenn. 134
=TT o[0T - N 141
APPENDIX 1: PFiklad KOAOVACIN0 PrOCESU......ceeeiiiiiccineereeiieeccsneeeeteeeccssssnnseesessssssssnneesssssssssnnnsesssssssssnnns 148
APPENDIX 2: KODOVACH KNIHA .......ciuimiiiinsiniicssssisicssssstssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssas 149
APPENDIX 3: Matice dat pro multidimenzionalni SKAlIoVaNi ..........cceeeeeeeerrreeeeiiiiiciisneeeeneeecccrnneeeeeeeecesnnns 151



1. Uvod

,Jeden musi byt slepy, predpojaty ¢i zaplaceny, aby mu unikla novd imperialni
gesta nynéjsiho Kremlu, “ zhodnotil 23. srpna 2008 Pavel Novotny v MF DNES postup
Ruska v tehdejSim gruzinském konfliktu (MF DNES 2008n). Byl to jeden z mnoha
Novotného kritickych ¢lanki, v nichz argumentoval, Ze intervence ruské armady na uzemi
Jizni Osetie a nasledn€ 1 vnitini Gruzie, byla dokladem pietrvavajicich a nebezpenych
imperialnich ambici Ruska.

Sociolog Jan Keller v tutéz dobu v deniku Pravu (Pravo 2008g) ironicky napadé
podle n¢j pokrytecky piistup Zapadu, ktery na jedné stran€ uznava kosovské jednostranné
vyhlaSeni samostatnosti a stran¢ druhé odpira stejné pravo jihoosetskému a abchazskému
etniku.

,Je treba zvolit disledné tridni pristup, abychom byli schopni blahovolné
pardonovat prvni pripad a o to ostreji odsoudit pripad druhy, “ piSe Keller.

Nazoroveé nevyhranény Ctenaf téchto dvou denikd miize dospét k nazoru, ze pravdu
maji v jistém smyslu oba autofi. Zda se to byt na prvni pohled paradoxni. Novotny i Keller
piece pisi o témze konfliktu, v némz Rusko a gruzinské autonomni regiony Jizni Osetie a
Abchazie staly proti Gruzii podporované (moraln€ a diplomaticky) Zapadem, a kritizuji
opacné strany tohoto sporu.

Odpovéd’ na otazku, jak je mozné, Ze dva novinaii stojici obrazné fe¢eno na opacné
strané gruzinské barikady mohou uvéfitelné argumentovat a ani se nedostat do pfimého
sporu, nabizi medialni teorie rdimcovani. Novotny a Keller totiz selektuji a zvyraznuji kazdy
jinou ¢&ast gruzinského konfliktu ze srpna 2008' a ostatni jeho aspekty naopak
z argumentace vyrazuji.

Gruzinsky konflikt, ktery ma kofeny v ddvné minulosti kavkazského regionu a
zejména ve sporech o statni uspotadani post-sovétské Gruzie (viz kapitola 2.1), je tématem,
kde mize mit medidlni rdmcovani na celkovou interpretaci konfliktu zasadni vliv.
Nezavisla vysetfovaci zprava dospéla k ndzoru, ze vSechny strany konfliktu v jeho rtiznych
fazich poruSovaly nebo mohly poruSovat mezinarodni pravo a jejich jednani vedlo na obou
stranach ke smrti stovek civilistd a vyhnani tisich lidi zdomovi. (viz kapitola 2.1.) A
medidlni rdmcovani (framing) funguje pravé systémem vybéru a zdlraziovani dil¢ich

aspektl a subtémat v popisovaném problému (Entman 1993).

! Keller vychazi z prdva ndrodu na sebeurceni z Charty OSN, které bylo pfiznané Kosovu a nikoli gruzinskym
autonomnim regiontm (viz kapitola 3.4.6.4), a Novotny zejména z faktu masivnosti ruskych vojenskych
operaci, které navic pokracovaly po uzavieni prvniho pfiméfi, a to navic na Gzemi vnitfni Gruzie. (viz kapitola
2.1)
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Gruzinskd valka ze srpna 2008 je pro analyzu mediilniho rdamcovani zajimavym
objektem 1 proto, ze se jednalo o prvni konflikt od konce studené valky, do néjz se na jedné
stran¢ vyrazné vojensky zapojilo Rusko a na druhé stran¢ diplomaticky a medidlné
Evropska unie i Spojené staty. Miize tedy byt chapana 1 v Sir§Sim geopolickém a redln¢ Casto
1 v normativnim hledisku (viz kapitola 3.4.6.2). Konflikt navic probihal v dobé vrcholicich
jednani o umisténi radarové zékladny USA v Ceské republice a svymi vyjadienimi se do
néj protikladné zapojily ceské politické elity véetné prezidenta Klause a exprezidenta
Havla.? Krom& celé fady aspekt a tematickych rovin, které mohli Ge$ti novinafi
v ramcovani vyuzit a zdlraznovat, tak existuje i piredpoklad, Ze postoj ke gruzinskému

konfliktu mohl souviset s jejich hodnotami a ndzorovym zamétenim v jinych oblastech.

Ambici této prace je komplexné zmapovat zpisoby, kterymi hlavni ¢eské deniky
rdmcovaly gruzinsky konflikt v jeho hlavni a nejkonfliktnéjSi fazi. Jaké aspekty tématu
novinafi zdiraznovali a jaké interpretace konfliktu tim vytvareli? LiSily se zplsoby a
ptistupy k ramcovani v jednotlivych denicich, nebo byly na poli ¢eskych deniki sdilené?
Jak se ménilo rdmcovani a postoje Ceskych denikd ke konfliktu béhem sledovaného
obdobi? A na ¢i stranu se v gruzinském konfliktu svym rdmcovanim deniky spiSe stavély?
Na to a dalsi otazky (viz kapitoly 2.3.4 a 3.4.7) se pokusi odpovedét predkladana studie.

Pro dosazeni co mozna nejvérohodnéjSich vysledkli analyza rdmcovani vyuzije
kvalitativni 1 kvantitativni metodiku. Prvni, kvalitativni analytickd cast poslouzi
k identifikaci pouzitych typli ramcovani, k porozuméni zkoumanym textim a generovani
dil¢ich hypotéz. Vysledkem kvantitativni €asti bude popis struktury ramcovani v celé
zkoumané populaci, zkoumdni specifickych postupti jednotlivych denikti a validni
zodpovézeni vySe zminénych vyzkumnych otazek 1 dil¢ich hypotéz. Dulezitym
metodologickym aspektem je pouziti metody redukce seznamu rdmci Jamese W. Tankarda,
jejimz cilem je zredukovat subjektivitu v kodovani pro kvantitativni analyzu a zvysit tak

validitu jejich vysledkd.

2 Postoj Vaclava Klause argumentujiciho kosovskym precedentem a Vaclava Havla upozornujiciho na projevy
ruského imperialsmu (viz kapitola 3.4.6.1) mimochodem kopiruji vySe uvedeny vztah mezi Janem Kellerem a
Pavlem Novotnym z MF DNES. Fakt, Ze Klaus vtomto ,sparovani“ stoji s levicovym sociologem a Havel
s novinafem MF DNES, ukazuje, Ze aplikace levo-pravého politického spektra na zahrani¢né-politické udalosti
nemusi byt vidy relevantni.
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2. Teoreticky a tematicky uvod k analyze

2.1 Koreny a chronologie gsruzinského konfliktu

Pfed zaCatkem analyzy 1 uvedenim metodologie, kterou bude provedend, je
nezbytné predstaveni jejiho objektu — tedy uvedeni do relii gruzinského konfliktu. Césti
medialnich praci, které se nezabyvaji medidlni interpretaci, ale jejich pfedmétem jako
takovym, Celi z podstaty riziku, ze samy interpretuji. V popisu gruzinského konfliktu tedy
budeme vychdzet zejména ze zahrani€niho zdroje, ktery si narokuje nezavislost a jeho
vystupy nevyznivaji jednostranné pozitivné ani negativné¢ pro zadnou ze stran sporu — ze
zpravy Mezinarodni nezavislé vySetrovaci mise pro konflikt v Gruzii, jejimz zadavatelem
byla Rada Evropy a vychézela z ro¢niho vySetfovani konfliktu (IIFFMCG 2009). Druhotné
zdroje budou vyuzity pro upiesnéni historickych realii pred za¢atkem konfliktu. Protoze
dil¢ich udalosti a aspektii samotného konfliktu Gruzie s autonomnimi regiony a Ruskem,
ktery se rozhotel v srpnu 2008, se bude skrze rozbor subtémat jednotlivych ramct dotykat
kvalitativni analyza, zaméfime se v tomto faktickém tvodu spiSe na historicky rozbor pficin
gruzinského konfliktu a roli jednotlivych stran v jeho historii.

Jak byva ve vale¢nych sporech zaloZenych na etnickém a narodnostnim zakladé
obvyklé, koteny gruzinského konfliktu sahaji daleko pted eskalaci v srpnu 2008. Jeho
prapfi¢iny se daji vypozorovat uz z historicky ambivalentniho vztahu mezi Ruskem a
Gruzii.

., Gruzie je velmi starym krestanskym ndarodem a povazuje sama sebe za mnohem
starsi nez Rusko,” ptipominéd v historickém zdivodnéni 1 zprdva Mezinarodni nezavislé
vySetiovaci mise pro konflikt v Gruzii (IIFFMCG 2009, str. 12).?

Pocatek ambivalentniho politického vztahu Ruska s Gruzii se vSak dé hledat
zejména po roce 1783, kdy ruska carevna Katetfina II. ovlddla tizemi dneSni vychodni
Gruzie, aby odsud odrdzela najezdy PerSanti. Postupné podmanovani si Gruzie Ruskem
vyvrcholilo jesté pred socialistickou revoluci — uz mezi lety 1881 a 1917 se Gruzie stala
pIn¢ soucasti carského Ruska. Toto historické obdobi je zdrojem uvedené ambivalence.
Gruzie jej Casto interpretuje z pohledu nadrodniho obrozeni, které uz v samotném 19. stoleti
bojovalo proti rusifikaci. ,, V' ruském pohledu vsak dostala Gruzie jen tolik potrebnou

ochranu proti svym drancujicim sousedum. (IIFFCGM 2009, str. 12). Rusko navic

® Toto presvédéeni se zda byt alespofi z hlediska evropské kiestanské a vzdélanostni tradice opodstatnéné.
Napftiklad prvni kiestanské kostely v Gruzii vznikaly ve 4. stoleti po Kristu a gruzinskd abeceda vznikla jiz v 5.
stoleti. Rusko pod carem Vladimirem |. konvertovalo ke kfestanstvi a pfijalo modifikovanou verzi cyrilice aZ o 5
stoleti pozdéji. (Ross 1999)
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argumentuje svym piinosem pro modernizovani administrativy a infrastruktury v Gruzii,
coZ ptipousti i ¢ast gruzinského vetejného minéni.

Po tii roky existujici samostatné Gruzinské republice (1918-1921) se Gruzie stala na
70 let soucasti Sovetského svazu. I zde méla pon€kud nejednoznaéné postaveni — v SSSR
byla zejména diky turismu prosperujici oblasti a navic rodist¢ém ftady vrcholnych
sovétskych predstavitelll rané generace od Stalina, pfes nechvalné proslulého s¢fa NKVD
Lavrentije P. Beriju ¢i Clena politbyra a Stalinova ptitele G.K.OrdZonikidzeho. Na druhou
stranu byla Gruzie také jednim z nasiln€ podrobenych kavkazskych narodi a mezi
nejvzpominangj$i gruzinské ndrodni udélosti 20. stoleti patii potlacené Cholokasviliho
srpnové povstani z roku 1924, narodnostni disidentské hnuti z let 60 a brutdlné potlacena
protisovétska demonstrace z dubna 1989. (Dictionary Of Georgian National Biography
2010) Dvousecny vztah ke Kremlu vS§ak neni jedinym pozustatkem sovétské doby:

Jedno z duleZitych dédictvi sovétské éry bylo i rozdeéleni Gruzie na tri politicko-
teritorialni entity, které zahrnovaly Autonomni republiku Abchdzie i Autonomni oblast Jizni
Osetie. “ (IIFFMCG 20009, str. 13)

Samostatna post-sovétska Gruzie méla nacionalistické spory ve vinku. Rozhotely se
jesté pred vyhldSenim nezavislosti Gruzie v dubnu 1991. Takika vSichni Abchéazci a
Jihooseti, kterym se nedostalo slibované rovnopravnosti po prvnich gruzinskych
svobodnych volbach vroce 1990 (jest¢ pod SSSR), se totiz v referendu v bieznu 1991
vyjadfili pro setrvani v navrhované nové federaci sovétskych stata. Gruzinskd populace a
vnitini Gruzie referendum bojkotovaly a jeho vysledek tak byl neplatny. V nasledném
gruzinském referendu o nezévislosti pievazily hlasy vnitini Gruzie a zem¢ vyhlasila
samostatnost. Prvni post-sovétsky prezident Zviad Gamsachurdia oznacil elity autonomnich
regiontl za zradce. (Cohen 1999)

V Jizni Osetii uz v dobé referend vroce 1991 zufila valka mezi gruzinskymi
jednotkami a separatisty, kterd vroce 1992 vyustila tim, ze Gruzie ztratila nad oblasti
kontrolu. V Abchazii podobny scénat probéhl v letech 1992-1994. Oba regiony mély jiz
tehdejSim konfliktu ¢astecnou podporu Moskvy. (IIFFMCG 2009, str. 13) Na poc¢atku roku
1992 ptitom svrhl kontroverzniho prezidenta Gamsachurdiu ptevrat, po némz se dostal do
ela nékdejsi sovétsky ministr zahrani¢i Edvard Sevarnadze. Ten se od roku 1993 piiklani
k Rusku a sjeho pomoci potlatuje opozici ve vnitini Gruzii.* Na oplatku téhoz roku

vstupuje Gruzie do post-sovétského Sdruzeni nezavislych narodii (SNS). (Cohen 1999)

* Za klitovy a definitivni obrat Sevarnadzeho k Rusku je oznatovéna Zadost o pomoc pf¥i potlageni povstani
pfiznivcl svrzeného prezidenta na zapadé Gruzie, které ruska armada vyhovéla. (IIFFMCG 2009, str. 13)
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S pomoci Moskvy jsou také uzaviena pfiméti v Abchazii a Jizni Osetii. V nich je
dohodnuto, Ze nad jihoosetskym tUzemim dohlizi Sdruzené mirové jednotky (po 500
vojacich Ruska, Gruzie a Severni Osetie — tzn. 1000 z Ruska) a nad Abchazii Mirové
jednotky SNS, které se vSak rekrutuji vyhradné z ruskych tad. (IIFFMCG 2009, str. 14) Do
konce milénia je situace v autonomnich regionech Gruzie de facto konzervovand. Vyznam
regionu se za¢ina ale zvySovat s rozsitenim NATO o zemé vychodni Evropy. Gruzie a jeji
autonomni regiony se stavaji geopoliticky jeSté konfliktnéjSi oblasti po nastupu Vladimira
Putina do funkce ruského prezidenta (2000) a tzv. Rizové revoluci v Gruzii, po niz se
dostava k moci pro-zépadni prezident Michail Saakasvili (2004).

Uz vroce 2002 obvinila Moskva Gruzii, ze podporuje ceCenské bojovniky a
poskytuje jim utocisté¢ ze svoji strany soutésky Pankasi. Tbilisi pod hrozbu vojenského
zasahu Ruska v soutésce samo zasahlo. (BBC 2008) Po nastupu Saakasviliho se vztahy
nejprve zostiuji rétoricky a v roce 2006 1 fakticky, kdyz Thbilisi vyhostuje pro Spionaz 4
ruské diplomaty a Moskva odpovidd rozsahlymi ekonomickymi sankcemi proti Gruzii.
(Gasperini 2006) Rusko také zaCind vydavat ruské pasy obyvatelim Abchazie a Jizni
Osetie — podle mezinarodniho prava vSak nezdkonné, protoze u vétSiny lidi nejsou splnény
ruské ani gruzinské ustavni podminky pro zménu obcanstvi. (IIFFMCG 2009, str. 18)

Aktivita vychazi rovnéz ze strany prezidenta Saakasviliho. Toho v planu posilit vliv
v Abchazii a Jizni Osetii podpofil uspéch v udrZeni dal§iho problémového regionu — jizni
Adzérie. Kromé Zadosti o ptijeti do NATO (jiz ov§em jako prvni podal uz Sevarnadze), pod
SaakaSvilim stoupaji vydaje na zbrojeni z 1 % na 8 % HDP. Posiluji se také vztahy s USA -
Spojené staty dodéavaji ze vSech zemi svéta nejvice finanéni pomoci per capita pravé Gruzii.
USA prohlubuje 1 vojenskou spolupraci s Gruzii. ,, V' gruzinskych ozbrojenych silach bylo
udajné pres sto poradcii z americké armady, kdyz konflikt v srpnu 2008 zacal. “ (IIFFMCG
2009, str. 15)

V dubnu 2008 dochdzi k prvnim ozbrojenym konfliktiim. Tbilisi obvitiuje Moskvu
ze sestfeleni bezpilotniho letounu nad Abchéazii, Moskva to ale pficitd abchazskym
vojakiim. Uz ptedtim, v bfeznu 2008, Zadaji ob& autonomni oblasti — Abchéazie a Jizni
Osetie zem¢ OSN o uznani nezavislosti. Pouzivaji precedent uznani kosovské nezavislosti,
ovSem bezuspésné. Rusko také obvinluje Gruzii, ze posiluje svou vojenskou piitomnost
v soutésce Kodori— v jediné ¢asti Abchazie, kterou Tbilisi ovlada. (BBC 2008)

Na konci jara 2008 eskaluje zejména situace na hranicich Abchézie a vnitini Gruzie,
utoky se objevuji na obou stranach hranice. V Cervenci se ale napéti presouva do Jizni

Osetie:
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[ -..] bylo posilovano zaskodnickymi utoky i zvySenou palbou mezi gruzinskou a
Jihoosetskou stranou véetné minometné a délostrelecké palby.” (IIFFMCG 20009, str. 19)

Podle zpravy Mezindrodni nezavislé vysetirovaci mise pro konflikt v Gruzii se k
otevienému konfliktu schylovalo uz od zacatku Cervence. V poloviné mésice gruzinské
jednotky zorganizovaly pod vedeni poradcti USA cviCeni s nazvem ,,Okamzitd odpoved™ a
Rusové zacali s velkym vojenskym cvi¢enim v severokavkazském regionu (severné od
hranic Gruzie). Jihoosetska samosprava zacala uz na zacatku srpna (tyden pted konfliktem)
evakuovat civilisty do Ruska. (IIFFMCG 2009, str. 19) Co se pifinejmensim z
¢eského medialniho pohledu zdalo jako necekany konflikt, byla ve skutecnosti spise dlouho
ocekavana valka.

Otevieny konflikt zacal v noci ze 7. na 8. srpna, kdy gruzinskd armada nejprve
zahdjila osttelovani jihoosetskych cili a poté vnikla do jthoosetské metropole Cchinvali.
Interpretace tohoto pocatku valky se liSi — podle oficidlniho vyjadieni Gruzie byl mimo jiné
reakci na ilegélni posilovani ruské armady v Jizni Osetii tunelem Roki, které udajné zesililo
zejména 6. a 7. srpna. Rusko to popird s tim, ze prvni jeho jednotky piekrocily gruzinskou
hranici az v patek 8. srpna v 14.30, tedy az v ramci odvetného opatteni. (IIFFMCG 2009,
str. 19) Zprava IIFFMCG nedava zcela zapravdu ani jedné strané. Masivni ptichod ruské
armady ptfed 8. srpnem se nepotvrdil. Na druhou stranu existuji diikazy, ze Rusové pied
vypuknutim valky cvicili jithoosetskou milici, tunelem Roki se do Jizni Osetie pohybovali
zoldnéfi a v regionu se skutecné nachdzely 1 jiné ruské jednotky, nez jen mirové slozky.
Rusové také zacali hlavni operaci proti Gruzii uz 8. srpna rano, tedy diiv nez uvadéji, a to
véetné dil¢ich leteckych utoki na izemi vnitini Gruzie. (IIFFMCG 2009, str. 19)

Ruské strana obhajovala svlij vstup do Jizni Osetie udajnou genocidou pachanou
vregionu Cchinvali a také zabitim né€kolika pfislusnikQi ruskych mirovych sil. Prvni
obvinéni mezinarodni zprava z v&tsi &asti vyvraci,” k druhému nenasla argumenty ani proti-
argumenty, ale umrti vojakd ruskych mirovych slozek povazuje za ,,pravdépodobné®.
(ITFFMCG 2009, str. 19-21)

Po findlnim stazeni gruzinskych vojsk z Jizni Osetie dne 11. srpna ruska armada
pokracovala v obsazovani dil¢ich tuzemi a vojenskych zakladen ve vnitini Gruzii (zakladny
v méstech Gori, Poti, Seneki a Zugdidi). Dne 12. srpna vojska Abchdzie s podporou Ruska
zautoCila a vyhnala gruzinské jednotky ze soutésky Kodori v Abchazii. Ruské operace
pokracuji 1 po uzavieni prvniho dil¢iho pfiméfi 12. srpna a vrcholi zejména okolo 14. srpna

v okoli gruzinského mésta Gori.

*V celém prabéhu valky zemfelo celkem 162 jihoosetskych civilistd, proti 2 000, o kterych hovofila ruska strana jiz
v zacCatku své intervence. (IIFFMCG 2009, str. 21)
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Zprava IIFFMCG svou analyzu uzavird konstatovanim, Ze prvotni Gtok Gruzie na
jihoosetské uzemi byl vrozporu s mezindrodnim pravem, protoze ostfelovani raketami
GRAD a masivni intervence armady nebyly pifiméfenou obranou a odpovédi, a to ani
v ptipad¢ pravdivosti gruzinskych informaci o provokacich a utocich ze strany jihoosetské
milice. (IIFFMCG 2009, str. 22)

Jihoosetské milice se nedopustily poruseni mezinarodniho prava jakoukoli obranou
proti tomuto gruzinskému Gtoku ze 7. na 8. srpna, ale jejich piipadné Gtoky® proti
gruzinskym civilistim a pokraCovani v boji po uzavieni dil¢iho piiméti 12. srpna
porusenim mezinarodniho prava byly. Z ruské strany by nebyla porusenim mezindrodniho
prava uvodni intervence vJizni Osetii, pokud by se prokazalo zabiti ¢lenti mirovych
jednotek (coz zprava ptipousti, ale jednoznacné nepotvrzuje) — sila reakce by totiz podle
Mezinarodni nezavislé vysetrovaci mise odpovidala sile pfitomné gruzinské armady.
PoruSenim mezindrodniho prava jsou vSak nasledné nepiimétené operace a utoky na tuzemi
vnitini Gruzie (kontrola dalnic ve vnitini Gruzii, operace a utoky v Gori, namoini operace u
gruzinskych pftistavll, pomoc abchazské armadé sdobytim soutésky Kodori, apod.).
(ITFFCMG 2009, str. 23)

,, Béhem nékolik malo dnii se pozice legitimni a nelegitimni vojenské akce mezi
dvema hlavnimi aktéry - Ruskem a Gruzii - zcela obratily. “ (IIFFCMG 2009, str. 24)

Celkové ztraty v konfliktu na gruzinské strané €inily 170 vojaki, 14 policistl a 228
civilisti - dalSich 1 747 Gruzinct (zde jsou zapocteni vojaci i civilisté) bylo ranéno. Na
ruské stran¢ zemielo 67 vojakli a 283 bylo zranéno. Jihoosetskd strana uvadi celkoveé 365
obéti, ale mezinarodni vySetfovani potvrdilo 162 mrtvych civilisti.” Pes 100 tisic civilisti
(Osettt 1 Gruzini) pifiSlo o domov a rok po valce bylo stale 35 tisic z nich bez domova.

(IFFMCG 2009, str. 5)

2.2 Ramcovani jako teoretickv koncept a analyticky pristup

Jak bylo tfeceno v uvodu, k analyze interpretace gruzinského konfliktu v ¢eskych

médiich bude pouZita tzv. analyza rdmcovani. V celé praci je pro cesky termin

Jramcovani® jako synonymum pouZivan i pivodni anglicky vyraz ,.framing“. Pied

® Zprava viak nezminuje, jestli se tyto Utoky prokdzaly a nakolik byly silné.
7 Zbytek mohou byt civilisté, nebo nadhodnocend &isla ze strany Jizni Osetie.
& N&ktefi anglicky piSici autofi pouzivaji k predstaveni framingu metaforu ramu obrazu (Tankard 2001), coZ by
ospravedlfiovalo i pouziti ¢eského termin rdmovani. Jini teoretikové se vSak shoduji (Konig 2010), Ze metafora
rdmu jakoZzto vyseku z reality je pro medidlni koncept framingu zavddéjici. Termin ramcovani je navic pouzivan i
v rdmci vyuky na IKSZ FSV UK.
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samotnou analyzou je vSak potfeba ramcovani jako medialné-teoreticky a analyticky

koncept bliZe pfedstavit.

2.2.1 Historie a definice konceptu ramcovani

., Pitvod slova ramcovani (framing) v kontextu komunikace je ve fotografii a
kinematografii, kde odkazuje k takovym proménnym, jako jsou uhel kamery a pristupy ke
stylizovani vizualni zpravy,“ pisi ve své teoretické stati teoretikové framingu a agenda-
settingu McCombs a Gahenova. (McCombs & Gahenova 2001, str. 71)

VétSina pramenti (Reese 2001) (Konig 2010) se vSak shoduje, Ze ptivod teorie a
metafory rdmcovani nelezi v komunikacnich studiich, ale v psychologizujici sociologii
Erwinga Goffmana, autora slavné dramaturgické teorie. Goffman ve své stati z roku 1974
pouzil metaforu ramce k popisu, jak lidé strukturuji socialni realitu kolem sebe do
subjektivné smysluplnych jednotek. (Goffman 1974) Samotny pojem ,,framing® si pfitom
vypujcil od antropologa Gregory Batesona, ktery touto metaforou popisoval metarovinu
komunikace, jiz je podminéno porozuméni. (Reese 2001)

Od 80. let doslo k adaptovani teorie a analyzy rdmcovani v rozdilnych humanitnich
oborech od teoretikll socialnich hnuti (Snow, Gamson) po kognitivni lingvistiku (Lakoff,
Langacker). S adaptaci konceptu pro riznd védecka odvétvi doSlo ale také k jeho
roztiiSténi. Soucasnd aplikovana medialni analyza ramcovani je tak spojena
s Goffmanovym pojetim framingu jen volné€ a pfedevs§im terminologicky. (Konig 2010)

Mezi pionyry aplikované medialni analyzy ramcovani patfi americky profesor
politologie Shanto Iyengar, ktery uz vroce 1991 zkoumal ve své studii Is Anyone
Responsible? zpusob, jakym americké televize ramcuji politicka témata (Iyengar 1991), a
pozdéji (Iyengar 1993) se pokusil popsat dopad pouziti epizodického vojenského
ramcovani valky v Perském zalivu na televizni divaky. (viz kapitola 2.5)

AZ dal$i americky medidlni analytik a teoretik Robert M. Entman (1993) se ovSem
pokusil, jak napovidd sdm nazev jeho studie zroku 1993, o ,ujasnéni rozttist€éné¢ho
paradigmatu®. Z této Entmanovy publikace také pochdzi v medialnich studiich ziejmé
nejroz$irenéjsi a nejpouzivanéjsi definice rdimcovani:

, Ramcovat je vybirat nékteré aspekty vnimané reality a zvyraziiovat je
v komunikovaném textu, touto cestou propagovat urcitou definici problému, kauzalni
interpretaci, moralni hodnoceni nebo doporucené reseni. “ (Entman 1993, str. 52)

Zatimco Goffmanova definice a pfistup k ramcovani se staly téZiStém pro teoretiky

socialnich hnuti (Snow, Gamson), Entmanova definice je aplikovatelngjsi ve studiu
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medialniho rdmcovani. Zcela konsolidovat paradigma framingu se Entmanovi nepodatilo a
analyzy ramcovani se 1 dnes naprosto li§i, co do pfedmétu svého zajmu a pouzité
metodologie (viz kapitola 2.2.2) Pravé proto je ale vyhodnd Entmanova pomérné obecna
definice, ktera nehovofi o pfiCinach a motivacich framingu (kdo a jak vybird a zdiraznuje
aspekty reality), ani nutné¢ nepfedjima ucinky rdmci na publikum, stejné jako apriori
nepfipisuje ramcim (vybiranym a zdirazilovanym aspektiim reality) Zadné atributy.

Diky nepfedjimani motivil je rimcovani v Entmanoveé pojeti oteviené ke spolupraci
s jinymi teoretickymi koncepty - napfiklad teorii zpravodajskych hodnot, ¢i s politickou
ekonomii komunikace (viz kapitola 2.5). Diky nepiedjimani nutnosti ucinkl je definice
udrzitelna i v analyzach dopadi medialniho ramcovéni na publikum.” A diky nepfipisovéni
apriornich atributi rAmcéim (co se ty¢e obecnosti, centralnosti, kulturni podminénosti,'’
sdileni, apod.) je aplikovatelna na Sirokou Skalu témat bez nezddoucich vychozich omezeni.

V medialni teorii ramcovani se vSak vyskytuje fada dalSich definic. Velmi
podobnou té Entmanové vytvofil uz vroce 1991 (tedy 2 roky pfed Entmanem) americky
profesor James W. Tankard, jehoz metodu ,redukce seznamu ramcti* v upravené podobé
pouziva 1 naSe analyza:

., Ramec je centralni organizacni idea medialniho obsahu, ktera poskytuje kontext a
definuje, co je problémem, za vyuziti selekce, zdiiraznovani, vylucovani a rozvijeni."
(Tankard 1991, str. 11)

Definice zdanlivé zcela odpovidd Entmanové, a to zejména dlirazem na to, ze
ramcovani vznika ,,selekci a ,,zdtraziiovanim*'' aspektd/ideji v uréité tematické oblasti.
Jako omezujici se ale ukazuje Tankardova formulace, ze ramec musi byt ,,centrdlni
organizacni idea“. Z ni totiz vyplyva, Ze v daném medidlnim obsahu (napft. ¢lanku) se
miZe vyskytovat jen jeden rdamec'? a nemiZe v ném byt sekundarnd obsaZen jiny druh
ramcovani — at’ uz opozicni, ¢i komplementujici s ramcovanim dominantnim. Sam Tankard
(2001) ptfitom pozdé&ji ptiznava, Ze piipustit existenci multiplicity rdmciim v jednom textu
muze byt ptinosné.

Jinou definici ramcovani vytvortil pozdé€ji Stephen Reese: ,, Ramce jsou organizacni
principy, které jsou socialné sdilené a trvalé po jistou dobu, a které symbolicky vytvareji

smysluplnou strukturu socialni svéta. “ (Reese 2001, str. 11)

° pokud by byl jiz v definici rdmcovani predpokladan jeho dopad na publikum, nemohl by byt framing diky ¢asto
neprukazné Ci jen ¢astec¢né doloZzenymi dopady (viz kapitola 2.1.2.2) vlibec povaZovén za rdmcovani.

1% Rovné? neplati, Ze rdmcovani vychazi nutné z dominantni ideologie, jako tomu je v teoriich kulturalnich studi.
(viz kapitola 2.4.3)

" Entman pouziva anglicky vyraz ,salience” a Tankard ,emphasis“, které pfi prekladu do cestiny splyvaji. Mezi
anglicky piSicimi teoretiky framingu se vsak ujal spiSe Entman(v termin.

12 sekundarni ramec by nemohl byt centralni a nebyl by tedy ramcem.
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Reeseho definice se snazi do paradigmatu ramcovani vratit sociologicky Goftfmaniv
rozmér. Jeji vyhodou je, ze do ni snaze spadaji analyzy rdmcovani jako dlouhodobého
kulturné podminéného procesu, ktery se neodehrava jen v médiich. (viz kapitola 2.2.2.1)
Pravé obecnost definice je ale zaroven nejvétSim uskalim Reeseho definice — da se totiz
namitnout, Ze napiiklad 1 instituce manzelstvi je spoleensky organizacni princip, je
socialng sdilend a trvald a podili se na symbolickém vytvareni smysluplné struktury socialni
svéta. OznaCovat manzelstvi za ,ramec® pfitom hrani¢i s absolutnim rozmélnénim
paradigmatu.

Reese navic svou definici do jisté miry prokazuje medvédi sluzbu kvalitativnimu
piistupu k analyze rédmcovani, ktery sdm propaguje. V definici se totiz objevuji
ptedpoklady sdileni a trvalosti ramcii. Sdileni pfitom Reese definuje tak, Ze: ,,Ramec musi

byt sdilen v urcité mire, aby byl signifikantni a komunikovatelny. “ (Reese 2001, str. 11), a

trvalost tak, ze: ,,Signifikace ramcui lezi v jejich trvanlivosti, v jejich persistenci a rutinnimu

uziti v case. ““ (Reese 2001, str. 11)

Bez uziti kvantitativni metodiky a méfeni vSak zfejmé neni z empirického hlediska
relevantni hovofit o ,,mife sdileni a ,rutinnim uziti“.'> Reese tak svou definici de facto
znemoziuje kvalitativni analyze viibec identifikovat ramec, jakkoli se vyjadiuje pro vétsi
vyuzivani kvalitativnich metod v analyzach rdamcovani. (viz kapitola 2.2.2.2)

ProtoZe analyza medialnitho rdmcovani gruzinského konfliktu se bude skladat
z kvantitativni a kvalitativni ¢asti a apriori nevylucuje multiplicitu rdmct, budeme vychazet

z nejcastéji pouzivané Entmanovy definice rdmcovani (viz vyse).

2.2.2 Typologie analvz ramcovani

Prestoze jsme pfijali obecné akceptovanou Entmanovu definici, nelze pominout
poznatek Michaela Mahera, Ze ptesto: ,, Mnoho nepresnosti a nedorozumeéni v akademické
obci zabyvajici se ramcovanim vyvera z polysémické povahy slova ramcovani.* (Maher
2001, str. 83)

K rozptyleni této mnohoznacnosti a jasnému zafazeni nasi analyzy poslouzi 1épe nez

teoretické definice'* kategorizace dosud aplikovanych analyz ramcovani. Pokud pomineme

B Mira je jiz od doby Aristotela jednotkou kvantity. A to, zda je pouZiti daného ramce ve srovnani s jinymi
potenciadlnimi ramci rutinni ¢i ojedinélé, Ize zjistit zfejmé jen srovnanim jeho ,miry” v ¢ase.

* Definice, jak zdlrazroval Karl R. Popper, nepfinaseji nové informace, ale pouze zkracuji dlouhy pfibéh na levé
strané zavorky kratkym slovem na strané pravé. Porozuméni termindm tak nakonec vidy zavisi na intuitivhim
pochopeni vztahu slov a reality (v nasem pfipadé realnych analyz ramcovéni), ne v posilovani definic. Viz
Popperova stat Two Kinds of Definition napsanou v roce 1945. (Popper 1985)
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rozli¢nost samotnych témat, na kterd od po¢atku 90. let zaméfovaly,"” daji se analyzy
ramcovani kategorizovat podle dvou metodologickych kritérii: a) co je objektem analyzy

rdmcovani, b) jakou metodologii (kvalitativni vs. kvantitativni) analyzy vyuZivaji.

2.2.2.1 Typologie podle kritéria - objekt analyzy

Podle Roberta Entmana (1993) se daji oddélit nejméné ctyfi typy analyzy
medialniho ramcovani podle objektu (faze), na ktery se zaméiuji:

a) na komunikacni proces
b) na text

¢) na piijemce

d) na kulturu

Analyzy zaméfené na framing jako komunikacni proces zkoumaji prosazovani
rdmecil komunikatory, a to jak na urovni politickych aktérti, tak na Grovni novinari.
Konkrétnim piikladem mize byt studie izraelského profesora Gadiho Wolsfelda (1997),
ktery se zabyval procesem prosazovani konfliktniho rdmcovani v izraelskych médiich pti
referovani o sporech a jednénich s Palestinci.

Stephen Reese vyse uvedenou Maherovu pozndmku o polysémii slova ,,framing*
uptesiiuje konstatovanim, ze: ,,JakozZto podstatné jméno a sloveso odkazuje ramcovani
(framing) k aktivnimu procesu a k vysledku. (Reese 2001, str. 7) Pravé na vysledek, tedy na
ramce v medialnich textech se zamétuje druhy typ analyzy — zkouma pritomnost a podobu
rdmcovani v textech, proménu radmcovani v €ase, jeho strukturu, rozliSnosti v jednotlivych
médiich apod. Takto koncipovanych analyz je jen mezi studiemi rdmcovani vojenskych
konfliktlh bezpocet — od analyzy Eldersové a Liitera (2000), ktefi zkoumali, jak némecké
média ramcovala Ucast némecké armady v Kosovu, podobny vyzkum Thussua aplikovany
na CNN (2000), po analyzu ramcovani iracké valky v subsaharskych novinach (Alozie
2006) ¢i1 komparaci ramcovani tohoto konfliktu v zemich, které spojeneckou invazi v roce
2003 podporovaly a nepodporovaly. (Kolmer & Semetkova 2009) (viz kapitola 2.5)

Dalsi velkou skupinou jsou analyzy zamétujici se na recepci ramcu publikem a viiv
rozdilného ramcovani na publikum. V oblasti valeCnych témat napt. Boettcher a Cobb
(2006) analyzovali dopad rizného ramcovani informaci o obétech intervenujici armady na
podporu publika v intervenujici zemi. (viz kapitola 2.5) Valkenburgova, Semetkova a

deVreese (1999) experimentalné prokazali, ze ramcovani tématu Ctenarem (v jejich ptipadé

> Jen vprovedené reserii stahaji od problematiky potratl, pres takrka vSechny vétsi valeéné konflikty, ke
karikaturam proroka Mohameda, zobrazovani alkoholik(l, ekonomickou krizi v roce 2009, evropskou ménu euro a
lokalni kriminalitu.

18



téma eura a kriminality) odpovida rdmcovani, v jakém text obdrzel. Role ramcovani pro
zapamatovani informaci se ukdzala jako pochybné¢jsi. Domke, Shah a Wackerman (2000)
v jiném experimentaln¢ koncipovaném vyzkumu zkoumali reakci amerického publika a
jeho interpretaci tematicky stejnych textii setnickym a ekonomickym ramcovanim.
Ukézali, Ze interpretace na framingu zavisi. Jejich dal$i hypotéza, Ze ramcovani ¢lanka ve
vysledku ovliviiuje voli¢ské priority a strategie, se ale neprokdzala. McLeod a Detenber
(1999) naopak prokazali vliv medidlniho ramcovani anarchistickych protestli na divackou
interpretaci téchto protestil (tj. podpora status-quo establishmentu v televizni reportazi
posiluje divacké odsouzeni protestujicich).

Méné casty (alespon podle provedené reSerSe) se zdd byt posledni obecnéjsi typ
analyzy rdmcovani, ktery se zamétuje na pritomnost a proménu ramcii v urcitéem kulturnim
prostoru a na vztah rdmcovani dané¢ho tématu s ideologickymi a socialnimi atributy
spole€nosti. Prikladem miize byt studie Rosse S. Fuglsaga (2001), ktery zkoumal
dlouhodobé promény medialniho rdmcovani motocyklovych ,,gangi* v USA v pribéhu
druh¢ poloviny 20. stoleti. Ty se z pozice exemplarniho ptikladu poruSovani spolecenskych
norem dostaly na turoven pfijatelné subkultury, kterd odpovida hodnotdm a pocitim

americké stfedni tfidy, coz podle Fuglsaga ilustruje kulturni proménu v USA.

Rada z analyz ramcovani se viak nedrzi jen jednoho ze &ty uvedenych modelt, ale
kombinuje je. Napiiklad Iyengar a Simon (1993) ve své studii ramcovani valky v Perském
zalivu zkoumali nejprve redlnou dominanci epizodického vojenského ramcovani
v americké televizi ABC a vysledné jeji dopad interpretaci konfliktu publikem. (viz
kapitola 2.5) Spojili tak druhy a tfeti typ analyzy rdmcovani.

Neékteti medidlni teoretici (McCombs a Ghanemova) upozoriuji, ze zejména
v piipadé takovychto kombinaci se vyzkumnici blizi vyzkumnému paradigmatu agenda-
setting a jeho riznych fazi. Ramcovani se podle nich de facto prekryva s druhym stupném
agenda-settingu, v némz uz nejde jen o selekci objekt agendy (média urcuji, o ¢em maji
lidé myslet), ale o pfifazovani atributi t€émto objektim (média urcuji, jak o tom maji lidé

myslet). McCombs a Ghanemova (2001) proto hovofi o konvergenci t&chto paradigmat.'®

18 Spor na této Grovni ma spise teoreticko-terminologicky charakter a k redlnému vyzkumu, jak média ramcovala
gruzinsky konflikt, by jeho rozvadéni ziejmé pfilis nepfispélo. Da se také poznamenat, Ze ani rozliseni mezi selekci
témat (prvni stuperi agenda-settingu) a pfifazovani atributl (druhy stuperi agenda-settingu) neni jasnou a
odliSitelnou dichotomii. Jak ukazuje kvalitativni analyza (viz kapitola 3.4), pfifazovani atributli tématu (gruzinsky
konflikt) probiha zejména selekci a zdUrazniovanim jeho jednotlivych subtémat (napf. humanitarni dopady). Jedna
se tedy o obdobny proces na rozdilné tematické Urovni.
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2.2.2.2 Typologie podle kritéria - metodologie (kvalitativni a kvantitativni analyzy)

Zakladni metodologickou dichotomii, kterd existuje 1 uvnitf ,roztfiSt€éné¢ho
paradigmatu® (Entman 1993) ramcovani, je kvalitativni a kvantitativni analyticky ptistup.
Aplikovany jsou zhruba stejné Casto. Teoretici framingu se vSak neshodnou, jestli se
v akademické obci prosazuje spiSe trend prikldnét se ke kvalitativnim nebo ke
kvantitativnim metodam. Stephen Reese popisuje historii aplikovanych analyz ramcovani
jako obrat od kvantitativnich ptistupt ke kvalitativnim. (viz Reese 2001, str. 2008) Michael
Maher tika ve stejném sborniku v podstaté pravy opak:

»Mnoho studii framingu ziistane kvalitativnich, ale stale castéji budeme svédky
kvantitativnich pristupii k procesum a efektum zpravodajského ramcovani. “ (Maher 2001,
str. 92)

Na trend k posilovani kvantitativnich metod poukazuje 1 James W. Tankard (2001),
z jehoz studii medialniho ramcovani tématu potrata se inspiruje kvantitativni analyza v této
praci. Nutno poznamenat, e Tankard i Maher sami aplikuji kvantitativni metody.'” Naopak
Reese uptednostnuje kvalitativni vyzkum a pise:

., Kvalitativni  obrat mnoha analyz ramcovani (...) pomdha vzdorovat
redukcionistickému nutkani tridit medidlni texty a diskurs do Supliku a pocitat jejich
velikost ¢i frekvenci. “ (Reese 2001, str. 8)

Zda se tak, Ze hodnoceni trendii v uzivani kvalitativni a kvantitativni metodiky
casteCné odpovida samotnému zaméfeni hodnoticiho. Opustime-li samotny problém
oblibenosti kvalitativni a kvantitativni metodiky, zistava otazka, kterd je pro analyzu
rdmcovani vhodnéjsi. Ani zde neni situace jednoznacna:

., Kvalitativni popis miize produkovat ditkladny pristup k danému problému, ale
nemusi pomoci zredukovat masu informaci na smysluplnd a demonstrovatelna témata, “
ptipousti 1 Reese. (Reese 2001, str. 8)

Stézejni je uvédoméni, ze kvalitativni a kvantitativni metodika nejsou apriori
vhodné postupy. Jejich vhodnost zavisi na vyzkumné otdzce a zejména na tom, na jakou
oblast z vySe uvedenych (viz kapitola 2.2.2.1) se analyza rdmcovani zaméiuje. Napiiklad
Reese je zastancem kvalitativni metodologie pravé proto, ze prosazuje chapani framingu
jako v prvni fad€ procesu a az sekundarn¢ vysledku (viz kapitola 2.2.1) a analyzy by se

podle n¢j mély zaméfovat zejména na ramcovani jako proces.

Journalists Avoid the Population — Environment Connection (1997).
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Pro analyzy zkoumajici rAmcovani jako proces je zasadni weberovské porozuméni
motivim jednani (Weber 1998), a proto se orientuji misto kvantitativnich metod na
kvalitativni metodiku, kterd umoziluje porozumét aktérim rdmcovani. Ptikladem jsou
Wolsfeldova interview s izraelskymi novinafi a politickymi aktéry, ktefi se podileli na
ramcovani palestinského problému. (Wolsfeld 1997) Kvalitativni intepretativni piistup je
preferovany 1 v analyzach, které se soustiedi na framing jako soucast SirSich kulturnich
procesti. Zde jsou piikladem uvedend Fuglsagova historizujici studie (2001) ¢i prace
teoretikll socidlnich hnuti, ktefi framing pojimaji jako specificky druh aktivni socidlni
konstrukce reality. (Snow & Bendford 2000)

Analyzy zaméfené na dopad ramcovani na publikum jsou naopak s drtivou
pravidelnosti kvantitativni a pouzivaji statistického srovnani testované a kontrolni skupiny
(Valkenburgova & Semetkova & deVreese 1999) nebo regresnich odhada'® interpretace
dané¢ho tématu publikem zraznych faktorti (v€k, pohlavi, atd.), mezi néz je zahrnut i
zpusob ramcovani, kterym je téma publiku ptfedloZeno. (Iyengar & Simon 1993) (Shah &
Domke & Wackerman 2000)

V posledni skupiné analyz rdmcovani, kam patii 1 predkladand analyza ceského
medialniho ramcovani gruzinského konfliktu, — tedy v studiich zamétenych na text — se
objevuji oba pfistupy. I mezi analyzami ramcovani vojenskych konfliktu zaméfenych na
pritomnost rdmcu v textu se daji nalézt kvantitativni (Kolmer & Semetkova 2003) (Lee &

Maslog & Kim 2006) 1 kvalitativni (Alozie 2006) studie.

Oba typy metodologie skytaji rozdilné nastrahy. Kvantitativnim analyzam
zaméfenym na text hrozi zejména Reesem zminované redukcionismus (viz vyse). Druhou
nastrahou je sklon vytvaiet zaveéry, které v kvantitativni (ale nakonec ani v kvalitativni)
analyze zamétené na text nemaji oporu. Piikladem miize byt Thussuova studie (2006) o
tom, nakolik CNN legitimizovalo ,humanitdrni intervenci NATO proti Srbsku (viz
kapitola 2.5).

Problémem kvantitativnich studii zaméfenych na dopady rdmcovani na publikum
Casto byva, ze jsou aplikovany na nereprezentativnim vzorku. Shah, Domke a Wackerman

(2000) provedli experiment dopadii ramcovani na 184 studentech a pfislusnicich

'8 Regresni analyza odhaduje zavislou proménnou (postoj k tématu a jeho interpretace) z nezavislych proménnych.
Sestavi tedy z nezavislych proménnych regresni funkci, kterd nejlépe odhaduje postoj ¢tenare (statisticky receno,
co nejlépe vysvétluje rozptyl zavislé proménné). Napf. v naSem tématu by takova hypoteticka regresni funkce
mohla mit podobu: pro-ruska_orientace_ctenare_(hodnoty 1 aZ 5) = 1 + 05*vek + 02*pohlavi +
0,8*mira_levicovosti ctenare + 1,2*percepce pro rusky ramcovanych textu. PFi sestavovani regresni funkce je
testovano, zda kromé sociodemografickych a politickych charakteristik recipienta pfispiva k vysvétleni rozptylu
z4avislé proménné (pro-ruska_orientace_ctenare) i percepce textl ramcovanych urcitym zplsobem.
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anglikanské cirkve. Valkenburgova, Semetkova, deVreese (1999) pracovali se 187 studenty
Univerzity v Amsterdamu a McLoad a Detenber (1999) s 212 studenty ze své americké
univerzity. Zaveéry téchto studii tedy mohou byt statisticky signifikantni, ale jedna se pouze
o signifikanci testu, kde plnou populaci jsou pravé a jenom studenti ¢i evengalikani. U
jinych socidlnich skupin by mohly mit sociodemografické faktory a recepce riznych druhii
ramcovani zcela odliSny vliv. Prikazné;jsi se tak zda byt studie Iyengara a Simona (1993),
ktefi pracovali s reprezentativnim vzorkem 1500 respondentil, a to nikoli experimentalné,
ale retrospektivng.” I zde se viak vyskytuji metodologicky kritizovatelné aspekty (viz
kapitola 2.5)

Kvalitativni pfistup skyta rovnéz n€kolik nastrah. Prvni zmifiuje ve svém tvodu do
metodiky analyzy rdmcovani sociolog Thomas Konig: ,, Kvalitativni studie ramcovdni
zFidkakdy odhaluji své modely méreni®® I v jinak dobie zdokumentovanych studiich, je
Casto obtizné urcit, jaké mechanismy byly pouzity, abychom se dostali k danym ramcum...
(Konig 2010 — sekce Identification and Measurement of Frames). Konig kritizuje zejména
kvalitativni analyzy, které nespecifikuji ¢i vagné popisuji metodiku svého kodovani.

Dalsim uskalim kvalitativnich analyz rdmcovani je snaha pifinaSet zobeciujici
zavery, jenz prislusi kvantitativni analyze, kterd bud’ analyzuje celou populaci (nas ptipad)
nebo reprezentativni vzorek, zn¢hoz se dd na populaci usuzovat. Piikladem je studie
Emanuela Alozieho (2006), ktery kvalitativni analyzu vybranych clankdt nékolika
konkrétnich denikli zobeciiuje na srovnani narodnich pfistupii k ramcovani irdckého
konfliktu v subsaharskych statech. (vice viz kapitola 2.5)

Neékteré analyzy ramcovani, které se prohlasuji za kvalitativni, naopak ve
skutecnosti vychazeji pfedevS§im kvantitativni metodiku frekvencni analyzy (tedy pocitani
procent), které je ilustrovdna citacemi. (Ahernovd & Broadwayova 2008, str. 370)
Prohtesuji se tedy proti zdsad€ nezakladat kvalitativni analyzu na kvantifikovani a pocitani

procent. (Corbinova & Strauss 1999, str. 10)

19 lyengar a Simon (1999) u respondent( prizkumu Gallupova Ustavu zkoumali souvislost podpory vélky v Perském
zalivu se sledovanim televize ABC, kde dominoval epizodicky vale¢ny framing konfliktu.
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2.3 Specifikace zkoumané populace, vvzkumné metodologie a otazek

2.3.1 Definice a vvbér analyzovaného materialu (populace)

Pted analyzou ramcovani gruzinského konfliktu je nutno specifikovat analyzovanou
populaci®' — tedy definovat typ média, jeho konkrétni zastupce, sledované obdobi a typy

medialnich materialti, kterymi se bude analyza zabyvat.

Analyzy medidlniho framingu vojenskych konflikti se zamétuji jak na televizni
zpravodajstvi a publicistiku (Iyengar & Simon 1993) (Kolmer & Semetkova 2003), tak na
tisk (Lee & Maslog & Kim 2006) (Alozie 2006). Vzdy vSak pravé na jeden z téchto typu
médii. Analyza rdmcovani gruzinského konfliktu se zaméfi na rdmcovani v ¢eském tisku, a
to kvlili vyzkumnému zaméteni analytika i potencidlu tisténych médii ramcovat gruzinsky

konflikt rozdilnymi zptsoby.**

Samotny gruzinsky konflikt se odehral v relativné kratké dobé, kdy intervence
gruzinské armady na Gzemi Jizni Osetie prob&hla v noci ze 7. na 8. srpna 2008 a k uznani
samostatnosti Jizni Osetie a Abchazie (po vojenské porazce Gruzie) ruskou Dumou 26.
srpna 2008. Z divodu relativné kratkého cCasového rozmezi, kdy probéhla stézejni ¢ast
konfliktu, budou analyzovany &eské deniky (nikoli tydeniky),” protoze maji ve svém
zpravodajstvi a publicistice schopnost kontinudlné¢ reagovat na dil¢i udélosti a aspekty
probihajiciho valecného konfliktu. Pro vybér denikli byla urCena tato kritéria: a)
celostatnost a obecné tematické zaméfeni; b) relevantni penetrace na medidlnim trhu
(tistény naklad dlouhodobé nad 20 000); c) nesvazanost s konkrétni ¢eskou politickou

stranou; d) relevantni zastoupeni zahrani¢niho zpravodajstvi v deniku.

Po aplikovani téchto tfi kritérii byl vybér zkoumanych deniki z0Zen na Ctyii:

Mladou Frontu DNES, Pravo, Lidové noviny a Hospodaiské noviny.**

1 Jan Hend! p¥ipomind, Ze ve statistice a vyzkumu je zékladni populaci minéna ,mnoZina vSech mozZnych objektd
v uvaZované problémoveé situaci.” (Hendl 2009, str. 41) Budeme-li tedy od této chvile pouzivat terminu ,,populace”,
nemame na mysli jeho laicky vyznam (populace lidi), ale pravé ten statisticky, pfipominany Hendlem.

22 Moderni zapadni televizni stanice maji, jak ukazal lyengar se Simonem (1993) i Kolmer se Semetkovou (2003)
tendenci rdmcovat vojenské konflikty epizodicky a liSi se pouze v intenzité tohoto trendu. (viz kapitola 2.5)

2\ piipadé tydenikd vychazi v hlavnim vale¢ném obdobi jen 2 az 3 vydani.

4 Sportovni, jiné tematické a regionalni deniky vypadly na kritériu a). Halé noviny oficialné pies ABC CR (KancelaF
pro ovérovani tisku) neuvadéji naklad, ale sami redaktofi ho ,,odhaduji“ na 20 aZ 30 tisic kust. Pokud toto Cislo
odpovida realité, denik by prosel kritériem b). Sami zastupci komunistické strany vsak pfiznavaji svazanost deniku
s KSCM (Dolej$ 2005) (Biestan 2010) a naptiklad veiejnopravni vysilaci média maji diky tomu zakaz tento stranicky
tisk citovat (Bfestan 2010). Halé noviny tedy vypadavaji na kritériu c). Deniky Blesk, Aha, Sip pak vypadavaji na
kritériu d) — napriklad o gruzinském konfliktu napsaly ve sledovaném obdobi dohromady 30 c¢lankd, coZ je
v prameéru 10 ¢lankd na denik. Takové mnoZstvi materidlu by nebylo relevantni kvantitativné analyzovat.
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ProtoZze ambici studie je analyzovat ramcovédni piimo v prabéhu gruzinského
konfliktu, bylo analyzované obdobi zepfedu ohrani¢eno 6. srpnem 2008, tedy obdobim
tésné pred plnym propuknutim konfliktu, kdy se do agendy denikii jiz mohly promitnout
silici konflikty a napé€ti mezi gruzinskou a jihoosetskou stranou (viz kapitola 2.1). Zezadu
bylo analyzované obdobi ohrani¢eno 26. srpnem 2008, tedy dnem po uznani samostatnosti
Jizni Osetie a Abchazie ruskou Dumou, které se da povazovat za diplomatické vyvrcholeni

a uzavieni hlavniho konfliktu.

Do analyzy bylo zahrnuto jak zpravodajstvi, tak ndzorové zaméfena publicistika.
ProtoZe pfedmétem analyzy bude mimo jiné studium, jak se 1i§i ramcovani v téchto dvou
sektorech, nemtizeme logicky vychazet z vnitfnich charakteristik samotného materialu,>
ale z charakteristik vné&jSich. I diky redlnému silnému prolinani Zanr uvnitt jednotlivych
¢lanka®® a jejich velkému po&tu (N=421) bylo za nejtransparentn&j$i a nejpouzitelngjii
kritérium stanoveno samotné redakéni zatazeni. Za ¢lanky nazorové publicistiky jsou tedy
povazovany materialy, které vySly v redakénich ¢astech Nazory (LN, MF DNES, HN) a
Publicistika (Pravo), ¢i ¢lanky, které maji oznaceni Zanrii ndzoroveé zaméiené publicistiky v
podtitulu. V ptipadé MF DNES jsou za nazorovou publicistiku povazovany 1 tvahy
z ptilohy Kavarna a v pfipadé Lidovych novin i tradi€ni sloupek z tvodni strany 99 slov a
Givahy z piilohy Horizont.”” Pro uéel na$i analyzy a zkraceni terminologie jsou viechny
¢lanky takto definované ndzorové publicistiky nize oznaCovany také jako ,.komentadie* a

viechny ostatni ¢lanky jako ,zpravodajstvi«.?®

Analyzy rdmcovani rozdilnych témat v tiSténych médiich se také 1i8i podle toho,
jestli se zamétuji pouze na text (Lee & Maslog & Kim 2006) (Alozie 2006) nebo na text i
doprovodné fotografie a grafiku (Tankard 2001). Nase analyza se zam¢ti pouze na vSechny
textové projevy, a to kvili tomu, Ze: a) je aplikovana pomérné rozsdhld a metodologicky

narocnd QUAL-QUAN analyza s metodou redukce poctu ramct v kvantitativni ¢asti (viz

% Napt. pfi konstatovani, ze dany ¢lanek ma vice subjektivné-hodnotici vyznéni, a proto se jedna o komentat, a
nasledném zdavéru, Ze sekce komentafll ma vice hodnotici charakter, by se analyza zjevné dostdvala do
argumentace kruhem.

% Napfiklad v &lanku zpravodaje MF DNES Pavla Novotného Rusové pry v Gori nejsou a my jsme je potkali (MF
DNES 2008d), ktery je psany pfimo z Gruzie se protinaji prvky klasického zpravodajského ¢lanku, reportaze i
hodnotici komentarové prvky.

7 piesto se v pfipadé Lidovych novin opakuje situace, kdy je na zpravodajské strance (sekce Politika, Domov)
zarazen hodnotici ¢lanek jednoho z komentatort listu — napriklad ¢lanek Martina Weisse Zas jedna hodina Evropy
(Ln 2008e) — u néjz vsak neni nijak uvedeno, Ze se jednd o nazorovou publicistiku. Vzhledem ke zvolenym
objektivnim kritériim takové ¢lanky do nazorové publicistiky nespadaji. Nejasnost v oddélovani Zanr( by mohla byt
predmétem kritiky redakce LN, kterd se vSak naSe analyza nema ambice vénovat.

*8 Takto zavedend terminologie se sice mQze stat predmétem kritiky specialistti na medialni zanry, postup ale plné
odpovida nominalistickému a arbitrarnimu pojeti definice (tj. zkracovani dlouhého ptibéhu na levé strané zavorky
kratkym slovem na strané pravé), jak jej popisuje slavny teoretik védy Karl R. Popper. (Popper 1985)
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kapitola 2.3.2), b) v kvantitativni analyze je kddovana a zkouména cela populace vice nez
Ctyf set clankl (viz niZe). Pfed rozSifenim zkoumanych projevli a strategii framingu
(grafika, umisténi Clankdi na strdnce a v deniku) tedy preferujeme precizni provedeni
stanovené metodologie, ktera pocitd s clankem jako standardni jednotkou podléhajici
ramcovani.”’

Vybér ¢lankt byl proveden v archivu Newton Media, pfi¢emz pii vyhleddvani byla
jako klicova slova pouzita substantiva ,,Gruzie® ,Jizni Osetie* ,,Abchazie* ,,SaakaSvili
»Kavkaz*“ a jejich paddy a odvozena adjektiva ,gruzinsk*” ,jihoosetsk*” ,abchazsk**
»kavkazsk*“. Z vyhledané sumy clanki byly odstranény ty, které se gruzinského konfliktu

a jeho aspekt viibec netykaly, nebo se o ném zmifiovaly zcela okrajové.”

Po uvaze byly ze zkoumaného materidlu vytazeny také rozhovory, a to ze dvou
divodii: a) v mnoha pfipadech se u rozhovort neda urcit hlavni téma a Gruzie se tykaly jen
v marginalni ¢asti; b) teorie framingu piedpokladd zasadni vliv média na rdmcovani a
v rozhovorech, kde je autorstvi fakticky rozstépeno, se zdéd byt tento vliv z ¢asti omezeny,
proto se jim také analyzy rdmcovani, které se dostaly do nasi reSerSe, vétSinou nevénuji (viz
kapitola 2.5). Z obdobnych divodii (rozpad autorstvi a podilu na ramcovani) byly z
analyzy také vyfazeny ¢lanky kompilujici ,,dopisy &tenafa‘', ankety a fora. Tyto materialy,
kterych bylo vSak oproti findln€¢ zkoumané populaci fadové mensi mnozstvi, by vyzadovaly

Jiny analyticky pfistup.

Takto vybrand a omezena populace dosahla velikosti 421 clanki. V kvalitativni
analyze byla zkoumana jeji ndhodné vybrana ¢ast (viz kapitola 3) a v kvantitativni analyze

celd populace ¢lankli. Z toho mimo jiné vyplyva, ze pouzité kvantitativni metody nemaji

charakter statistickych testll a usuzovéni, ale prostych zjisténi.>

» proto také do analyzy nezahrnujeme kvantifikaci rozsahu ¢lanku pres pocet znaku ¢i prostor na strance. Tento
pfistup se sice obcas vyskytuje v klasické obsahové analyze, ale nepraktikuje ho ani jedna frame analysis
prozkoumanad v nasi reSersi. (viz kapitoly 2.2, 2.5 ¢i Bibliografie). Navic vaZeni pomoci kvantifikovaného rozsahu
¢ldnku predpoklada, Ze dvojndsobné dlouhy ¢lanek ma dvojndsobnou vyznamnost, Ucinek na ¢tendfe,
dvojnasobné se jim projevuji preference deniku v rdmcovani apod. Za vhodnéjsi nez tento zpochybnitelny
predpoklad povazujeme, pokladat ¢lanek za standardni informacni jednotku bez ohledu na jeho délku ¢i umisténi.
%% Jednalo se zejména o zpravodajstvi z olympijskych her v Pekingu, kde vystupovala gruzinska reprezentace v fadé
odvétvi. Vyfazeny byly sportovni ¢lanky svyjimkou téch, které o ucasti Gruzie informovali v kontextu valky.
Vyrazeny byly také ekonomické Clanky, které se tykaly napf. pohybu kurzu mén a ¢i cen ropy a na valku v Gruzii
odkazovaly jen jednou vétou.

317j. ¢lanky s vice ne? piispévkem vice nez jednoho &tendfe. Jednotlivé uvefejnéné komentare externistt zatazené
do nazorovych rubrik v kategoriich dopist byly v analyze ponechany.

32 Ctenafi by na prvni pohled mohly chybét informace, nakolik jsou napfiklad rozdily mezi deniky »signifikantni” ¢i
jinak feceno ,statisticky vyznamné®“. Testovani signifikance se vSak tyka prdvé statistickych testl/usuzovani, kdy
usuzujeme z vybérovych statistik na populacni parametry, napf. z prdméru ve vybéru na primér v populaci. (viz
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2.3.2 QUAL-QUAN analyza

Ambici analyzy ceského medidlnitho rdmcovani gruzinského konfliktu je
zkombinovat zminéné vyhody kvalitativni a kvantitativni metodologie a co mozné nejvice
zredukovat jejich nevyhody. (viz kapitola 2.2.2) Vyuzije tedy kombinace kvalitativni a
kvantitativni metodologie, kterd byva zkracené oznacovana jako QUAL-QUAN analyza.
(Hendl 2005, str. 277)

Zastancem syntézy obou zdanlivé soupeficich a nekompatibilnich piistupti
k analyze je napfiklad Jan Hendl, ktery je rovnéZz pomérné vzadcnym piipadem teoretika,
jenz se rovnomeérné zamétuje na metodologii kvalitativni 1 kvantitativni:

., Postupné se prosazuje minéni, Ze kvalitativni a kvantitativni vyzkum prispivaji
kazdy po svém k rozsirovani nasich znalosti o clovéku a socidlnim sveété. Podle tohoto
nazoru se nelze divat na oba pristupy jako na kontradiktorni. “ (Hendl 2005, str. 56)

w[...] je rozumné sbirat a analyzovat data pomoci nékolika metod takovym
zpusobem, ze vznikla smés nebo kombinace dat a vysledku vyuziva sily a komplementarity
Jjednotlivych pristupii. “ (Hendl 2005, str. 62)

Mezi hlavnimi pfednostmi kvalitativniho vyzkumu Hendl uvadi, Ze ,,umozZnuje
studovat procesy‘ a ,,pomdaha pri exploraci fenoménii“. (Hendl 2005, str. 52) Prvni
pfednost je ilustrovana vySe zminénym faktem, Ze analyzy zaméfené na rdmcovani jako
proces standardné vyuZivaji kvalitativni metodiku (viz kapitola 2.2.2). Druha Hendlem
zminovana prednost je divodem pouziti kvalitativni analyzy v na$i studii. Jejim ukolem
totiz bude identifikovat ramce pouZivané v médiich a generovat dil¢i hypotézy o jejich
vztazich a zplsobech pouziti, kter¢ budou testovany v ndsledujici kvantitativni analyze.
Tato konstrukce splituje Hendliiv obecny popis, Ze:

., Typické cile kvalitativniho vyzkumu jsou explorace a popis pripadu. Typické cile
kvantitativniho vyzkumu jsou statisticky popis, predikce nebo verifikace pricinnych
hypotéz. “ (Hendl 2005, str. 61)

V terminologii pouzivané Hendlem se da konstatovat, Ze zpéti moznych typl
spojeni kvalitativniho a kvantitativniho vyzkumu (triangulace, komplementarita,

sekvencnost, iniciace a extenze)’® nase analyza vyuzivd metodu sekvenénosti, kde pouziti

jedné kvalitativni analyzy (identifikace ramcit) umoziuje pouziti kvantitativni analyzy, a

Hendl 2009, str. 42-43) Nase kvantitativni analyza vSak zkouma celou populaci. Jazykovou hti¢kou by se dalo fict,
Ze nase ,,usuzovani“ ma prosté 100% signifikanci, protoze vzorek je stejné velky jako zkoumana populace.

33 Triangulace je potvrzovani vysledkl jinymi metodami. Komplementarita studovani rozdilnych aspektd problému
rozdilnymi metodami. A extenze podle Hendla ,snaha o Sirsi zabér a rozsah studie pouZitim riznych metod pri
zkoumdni jednotlivych komponent problému.“ (Hend| 2005, str. 273)
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iniciace, kdy zjisténi pivodné necekanych vztahli v datech, pomdha k (re)formulovani a
uptesnovani vyzkumnych otazek a perspektiv. (Hendl 2005, str. 273)

Ve stejné kombinaci jako naSe studie pouzivaji kvalitativni a kvantitativni metodiku
1jiné studie. Napiiklad O'Mahonyho a Schéferova (2005) analyza medidlni ramcovani

tématu genetick€ého vyzkumu v némeckych a irskych médiich.

2.3.3 Problém subjektivity a Tankardova metoda redukce seznamu ramcu

2.3.3.1 Problém subjektivity a reflexivity v kvalitativni a kvantitativni analyze

Jednim ze zasadnich vyzkumnickych dilemat a otazek, kterou musi medidlni
analyza ve své metodologii feSit, je problém subjektivity. Samotné téma gruzinského
konfliktu skyta velky potencial zcela protikladného subjektivniho vnimani. Je to zplisobeno
zejména faktem, ze ob¢ strany konfliktu (gruzinska x ruské/jihoosetské/abchazska) podle
nezavislé vyzkumné mise poruSovaly v rozdilnych fazich konfliktu mezinarodni pravo a
jejich jednéani vedlo ke smrti nékolika stovek civilistii (viz kapitola 2.1). To, které z téchto
pravné a eticky nelegitimnich jedndni, povazujeme za zavazn¢j$i a které naopak za
ospravedlnitelné¢j$i (napiiklad historicky), je do znatné miry véci subjektivniho
rozhodnuti.** Kvalitativni analyza navic ukazuje, Ze ndkteré typy medialniho ramcovani
nabizeji zcela protikladné moznosti vyuziti a mohou namitfeny v prospéch i neprospéch
Ruska resp. Gruzie (viz kapitola 3.4), a také, jak si 1 povSimly 1 Ceské deniky (viz kapitola
3.4.3), ze zneptatelené¢ strany se aktivné snazily prosadit jednostrannou medidlni
interpretaci konfliktu. Diky témto aspektim tedy bylo svysokym potencidlem
subjektivniho vnimani konfliktu pocitat.

Hendl ve své publikaci o kvalitativnim vyzkumu jako jednu z jeho zmifovanych
nevyhod uvadi, ze ,,[...] vysledky jsou snadnéji ovlivnény vyzkumnikem a jeho osobnimi
preferencemi. ““ (Hendl 2005, str. 52)

To je vSak pomérné rigordzni pohled, ktery nezohlediuje, Ze zejména do
kvalitativniho vyzkumu se projevily maximy interpretativni humanitni védy, jak je

definoval uz sociolog Max Weber — tedy snaha o porozuméni, nikoli jen deskripci. (viz

Keller 2004, str. 289) Jestlize ma byt tlohou kvalitativniho vyzkumu zejména porozuméni,

neni subjektivita apriori nevyhodou, a to pravé tehdy, slouzi-li k porozuméni motivaci

3 Pii rekrutaci kodérd pro pouziti nize popsané Tankardovy metodologie se jeden z nich nechal slySet, Ze ,S
gruzinskym postupem kaZdopddné nesouhlasi”. Variantou bylo ho z procesu kddovani vyloucit. SpiSe to vsak
potvrdilo obavu, Ze apriorni postoje ke kddované problematice jsou béZné a budou se, a¢ vneverbalizované
formé, vyskytovat i u ostatnich kodér(i. Redenim tak nebylo vyfadit kodéra, ale spiée s potencidlem subjektivity
pocitat a zohlednit ho v metodologii.
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aktéri ¢1 porozuméni textu (jakozZto projevu motivaci aktéri) a ne k subjektivni
desinterpretaci. Hendlovo konstatovani se tak zda byt zpochybnitelné. Ukazuje se to 1 tim,
ze v kvalitativnim vyzkumu stale sili nadzory, Ze vhodné¢j$i, nez snazit se subjektivitu
potlacit a ,,zaptit*, je technika ptiznané a reflektované subjektivity. (Breuer & Mruckova &
Roth 2002)*° Podle n&kterych vyzkumniki je to pravé reflektovana subjektivita, ktera
umozni 1 Ctendf1 posoudit, zda se kvalitativni vyzkumnik blizi spiSe polu zadouciho
porozuméni nebo polu nezadouci subjektivni desinterpretace. Napiiklad Carl Rentner
(2002) vtéto argumentaci dochazi az k ndzoru, Ze subjektivita neni v kvalitativnim
vyzkumu antipodem objektivity, ale jejim ndstrojem. Subjektivni ptistup a metody podle
Rentnera ,,/...] dovoluji vyzkumnikovi objektivné pochopit a obsahnout psychologické
fenomény.” (Rentner 2002, str. 1)

Subjektivita je tedy spiS potencialnim problémem v kvantitativnim vyzkumu. Ten
totiz moznou subjektivitu kodért a analytika ,,zapird™ uz jen svymi kvantifikovanymi
vysledky. Jisté formy reflexivity jsou samoziejmé v kvantitativnim vyzkumu mozné (Ryan
& Goldenova 2002), ale jednda se zpravidla o metodologickou reflexivitu, nikoli o
reflexivitu ve smyslu ptizndni subjektivity v samotnych datech a kvantitativnich vysledcich.
TéZko si napiiklad predstavit kvantitativniho analytika argumentujiciho, Ze mezi dvéma jim
subjektivné vnimanymi a zakdédovanymi jevy existuje signifikantni korelacni vztah
s Pearsonovym koeficientem 0,8.

V nasi metodologii vychazime z predpokladu, Ze subjektivita samotného analytika
v kvantitativni analyze je odhalitelna z analyzy samotné — tedy z vyvozovani zavért, které
neodpovidaji statistickym zji§ténim, & z nerespektovani omezeni pouzité metodiky.”
Nebezpeci subjektivizace nasi kvantitativni analyzy tedy lezi zejména v procesu ziskavani
dat — tedy v kodovani materialu a identifikovani, jak byly jednotlivé ¢lanky ramcovany. Za
ucelem zvyseni reliability kvantitativni ¢asti nasi studie se proto inspirujeme metodologii
kalifornského profesora Jamese W. Tankarda (2001), kterou autor nazyvd metodou

seznamu ramcu.

* Souhrnna publikace desitek kvalitativnich védct s ndzvem Subjectivity and Reflexivity in Qualitative Research,
kterou iniciovali Breuer, Mruckova a Roth (2002), se celad vénuje problému subjektivity a reflexivity a jejich aplikaci
v kvalitativnich analyzéach rozdilnych oborl — od psychologie po mezinarodni vztahy.

* Ppfipomefime opét napfiklad nereprezentativitu nékterych kvantitativnich vyzkumd dopadu framignu na
publikum (viz kapitola 2.2.2.2) ¢i nelplné interpretace regresni analyzy, které se dopoustéji lyengar a Simon (1993)
(viz kapitola 2.5) V obou ptipadech se da spekulovat, nakolik jsou tyto metodologické kontroverze zplsobeny
subjektivnim pranim autora, aby se hypotéza potvrdila.

28



2.3.3.2 Tankardova kvantitativni metodologie seznamu ramcu

James W. Tankard a kolektiv jeho spolupracovniki metodu prezentovali ve studii
The Empirical Approach to the Study of Media Framing (Tankard 2001), ktera je
metodologickou obhajobou jimi provedené analyzy rdmcovéani problematiky potrat
v americkych denicich. Tankard zpochybniuje pfistup v nékterychranych analyzach
ramcovani, ,,/.../ kde individualni vyzkumnik pracuje sam, jako expert, na identifikaci
ramcii v medialnim obsahu . (Tankard 2001, str. 98).

., Tento pristup cini z identifikace ramcii spiSe subjektivni proces. Pokud jeden
Ctenar tvrdi, Ze pribéh pouziva konfliktualisticky ramec, je to nutné pravda?“ pta se
Tankard. (Tankard 2001, str. 98).

Vyzkumnik podle Tankarda riskuje, ze pii samostatném kdédovani definuje rdmce
zpusobem, ktery ,,védomé, ¢i nevédomeé* sleduje jeho zdméry a odpovidd potencidlné
stereotypnimu pohledu na danou problematiku. Jako feSeni Tankard obhajuje ,,/...J
pristupy k méreni medialniho ramcovani, které jsou systematické a empirické, a predklada

o (¢ (¢

jeden takovy pristup — metoda ,,seznamu ramcu . ““ (Tankard 2001, str. 98)

Metoda ,,seznamu rdmct‘ ma tii stéZejni body. Nejprve je analytikem (v naSem
piipad€ kvalitativni analyzou) definovan seznam vSech potencidlné¢ pfitomnych a
rozeznatelnych ramci.’’ Jednotku nasledné kvantitativni analyzy tvoti ¢lanek. Kodéram’®
jsou kromé koédovaného materidlu a seznamu ramct jako pomicky pii kddovani
ptedloZeny:

a) souhrn klicovych témat, slov, frazi a obrazii typickych pro dané ramce
b) jedenact ,,ohniskovych bodi“, na které se maji krom¢ textu jako celku soustiedit
pti identifikaci rdmct (Tankard 2001, str. 101).

Po zakddovani ¢lankil je méfena shoda kodért. Seznam ramcii je poté zuzovan a

redukovan tak, aby shoda kodért pii opakovaném kddovani dosdhla piijatelné hranice.

Tankardav tym se spokojil s dosazenou shodou 89 procent.*

37V analyze ramcovani problematiky potratd napiiklad TankardGv tym na pocatku definoval seznam 3esti ramc(:
proti-potratovy, proti pro-potratovy, pro-Zivot, pro-volbu, pro-potratovy, proti proti-potratovy. V poslednim
pripadé se napriklad jedna o argumentaci, kterd ma vyvratit argumenty odpUrcl potratd. (Tankard 2001, str. 102)
%8 Jejich potet se muze lidit. Tankard pouziva dva, &im? se jeho metoda bli#i standardné pouzivanému méfeni
reliability kodérd. V nasi analyze budou pouZiti 4 kodéfi pro kazdy ¢lanek, aby se robustnost metody a jeji
schopnost redukce subjektivity v kddovani zvysila (viz kapitola 4.2.2).

¥V Tankardové analyze je této shody nakonec dosaZzeno po redukci seznamu ramcl jen dva ramce — ,,obecné pro-
potratovy“ a ,obecné proti-potratovy.
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Tankardtv postup bude po modifikacich, aby odpovidal specifikiim nasi analyzy a
zvysila se jeho schopnost redukce subjektivity (viz kapitola 4.2), vyuzit i kodovani
materidlu o gruzinském konfliktu. Takto konstruovana metodologie pomutze v piechodu
mezi kvalitativni a kvantitativni analyzou k redukci subjektivity a dosaZeni reliabilnéjSich
vysledkt kvantitativni analyzy.*° Jeji uprava pro specifika nasi analyzy a nasledna aplikace

budou popsany pred samotnou kvantitativni analyzou (viz kapitola 4.2 a 4.3).

2.3.4 Zakladni vvzkumné otazky

Ambici analyzy je pokud moZno Uplné popsat rdmcovani gruzinského konfliktu,
jeho pravidelnosti a specifika ve vybranych denicich. V QUAL-QUAN koncipované
analyze do kvalitativni analyzy vybranych ¢lanka vstupujeme bez apriornich koncept,
které zplisoby ramcovani ¢eské deniky pouzivaly, a hypotéz o dominanci nékterych typt
ramcovani ¢1 pravidelnostech/odlisnostech v ramcovani jednotlivych denikt. Identifikace
ramct a generovani dil¢ich hypotéz bude pravé ukolem kvalitativni analyzy. Proto jsou

pocate¢ni vyzkumné otazky definovany v obecné roving:

1. Jak intenzivné zkoumania media informovala o gruzinském konfliktu, jak se
jejich zajem meénil v case a jak téma distribuovala mezi zpravodajstvi a
komentare?

2. Jak zkoumana média gruzinsky konflikt ramcovala — tedy jaké jeho aspekty
»selektovala a zdlraziiovala® (viz Entmanova definice)? Existuji pravidelnosti
vramcovani a preference ur€itych ramcd, které jdou napfic zkoumanymi
deniky? V pouziti jakych typi ramcovani se naopak deniky 1i8i? Jaké zpisoby
ramcovani jsou pouzivané ve zpravodajstvi a jaké v komentatich?

3. Jakd je homogenita ramcovani v jednotlivych denicich? LiSi se v poctu
nabizenych perspektiv na gruzinsky konflikt?

4. Jak se ramcovani gruzinského konfliktu v ¢eskych médiich ménilo v Case (v
pribéhu sledovaného obdobi 6. - 26. srpna 2008)? Existuji v
piipadné transformaci ramcovani v ¢ase trendy, které plati napti¢ zkoumanymi
médii? Nebo je transformace ramcovani v jednotlivych denicich specifickd?

5. Pokud kvalitativni analyza ukaZe, Ze urcité ramce byly pouZivany zplsobem,

ktery umoznoval gruzinsky konflikt interpretovat vice pro-gruzinsky, ¢i pro-

* Kriticky nutno pfipustit, ze metoda zalozena na komparaci subjektivnich kédovani, nema potencial dosazeni
objektivity, jak tvrdi Tankard (2001), ale spiSe intersubjektivni platnosti zakdédovanych dat. Nikdy se totiz nedd
vyloucit, Zze n+1. kodér by material kédoval jinak.
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rusky (respektive pro-osetsky/pro-abchazsky), liSily se deniky v intenzité a
zpusobech vyuzivani téchto rdmca? Interpretovaly svym ramcovanim téma
gruzinského konfliktu spiSe pro-gruzinsky, ¢i pro-rusky (respektive pro-

osetsky/pro-abchdzsky)?

2.4 Ramcovani a teoretické koncepty vedouci jeho interpretace

Teoretikové medidlniho ramcovani se lisi v mife, nakolik chtéji framing ustavit jako
zcela samostatné paradigma (Entman 1993) a nakolik jej oznacuji jen za analyticky ptistup,
ktery kooperuje s jinymi medidlnimi teoriemi, aby vysvétlil fungovani médii (D Angelo
2006). At uz se ztotoznime s jakoukoli z t€chto meta-teoretickych argumentaci, je t€zko
zpochybnitelné, ze analyzy rdmcovani vétSinou nechdvaji zna¢ny prostor na strané
vysvétleni skutecnych intenci autord tohoto ramcovani. Studie zaméfené na rdmcovani v
textu ¢i dopady na publikum (viz vySe) maji systematicky problém se touto otazkou
zabyvat, protoze lezi mimo jejich analytickou oblast. Studie zaméfené na ramcovani jako
proces (Wolsfeld 1997) maji vétsi Sance intence odhalovat, ale pro jejich popis se Casto
obraci k jinym teoriim.

Pro zasazeni medidlniho konceptu ramcovani do SirSiho teoretického kontextu

uvedeme nékolik teorii, s nimiz mohou teorie a analyzy ramcovani spolupracovat, a to at’

uZ na stran€ vysvétleni intenci autori ramcovani, nebo na strané dopadi ramcovani.

2.4.1 Ramcovani a teorie zpravodajskvch hodnot

Teoretickou oblasti zieymé nejpiibuznéj$i k framingu, kterda mize pomahat
v interpretaci dominace urcitych typti rimcovani ¢i dokonce intenci jeho autort, jsou teorie
zpravodajskych hodnot. Existuje fada studii, kde se tyto dva koncepty zdmérné protinaji.
Naptiklad Shin a Cameron (2006) zkoumali medidlni ramcovani tématu rakoviny a
jejich spolecenskych a individudlnich dopadii a zjistili, Ze zdravotnicka periodika mayji
tendenci se odklanét od informovani o redlnych trendech v oblasti (klesajici vyskyt
rakoviny a umrtnost na ni) k rdmcovani, které Cisté¢ odpovida zpravodajskym hodnotam.
Propojeni teorie zpravodajskych hodnot s framingem se od poloviny 90. let v fad¢ studii
vénuje napiiklad americky vyzkumnik Vincent Price. Pravé Price (1997) pfiSel se zjiSténim,
ze novinaii1 se diky sledovani zpravodajskych hodnot Casto zamétuji na konfliktualistické
ramcovani, lidsky orientované ramcovani a ramec odpovédnosti. (jejich popis viz
kvalitativni analyza, kapitola 3.4)
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,Smysl novinaru pro sledovani zpravodajskych hodnot je vede k prezentovani
verejnych problémii témat v urcitych ramcich, které casto reflektuji Sirsi kulturni témata a
narace, “ vysvétluje. (Price & Tewksbury 1997, str. 177)

Valkenburgova a Semetkova (1999) poté seznam Priceovych tii typickych ramci
roz$itily o ramec ekonomickych disledkii a moralistni ramec a téchto pét rdmcu byva
oznacovano za tzv. generické rdmce, které se objevuji napii¢ médii a rimcovanymi tématy.
I ony tak maji zdklad v teorii zpravodajskych hodnot.

Komplementarita teorie ramcovani a teorie zpravodajskych hodnot se explicitné ¢i
implicitné projevuje jak v textech teoretikl, ktefi chtéji ustavit framing jako samostatné
vyzkumné paradigma (Entman 1993), tak vtextech, které ho povazuji jen za jeden
z kooperujicich a propojenych konceptl (D"Angelo 2006) Pravé D’Angelo ve své stati
namifené proti Entmanovi explictné pise, ze:

» [...] vzkumnici musi identifikovat zaméry Zurnalistu, zpravodajské hodnoty,
diskursivni struktury a formaty obsahii, které integruji slova a obrazy zpravodajského
pribéhu v ramce. “ (D"Angelo 2006, str. 2006)

Robert Entman se ve svych textech pfimému odkazu na teorii zpravodajskych
hodnot vyhyba. Ve své hlavni definici rdmcovani ovSem tika, ze: ,,Rdmcovat je vybirat
nekteré aspekty vnimané reality a zvyraziiovat je v komunikovaném textu [...]° (Entman
1993, str. 52). Nelze piehlédnout, Ze 1 jeho chapani framingu vyjadiené slovesy ,,vybirat™ a
,zdiiraznovat“ se velmi podoba tomu, jak propagatofi teorie zpravodajskych hodnot
Galtung a Rugeova (1965) popisuji prosazovani téchto hodnot do zpravodajstvi. Podle
jejich tzv. dvou hypotéz se totiz zpravodajské hodnoty prosazuji systémem selekce a
deformace®', kde selekce je vybirani materidlu, ktery obsahuje zpravodajské hodnoty, a
deformace zduraziiovani téchto hodnot ve vybraném materialu. Vidime tedy, ze oba
ptistupy jsou pfinejmensim kompatibilni. Je faktem, Ze zatimco Entman (1993) hovofi o
selekci aspekt tématu, které je rdmcovano, Galtung a Rugeova (1965) maji na mysli
selekci témat jako takovych. Jedna se ovSem o podobny proces na jiné urovni. Vice nez o
redlny rozpor tak jde o to, co povazujeme za tematickou Uroveil a co za rovinu

subtematickou (rovinu aspekti).**

# Galtung a Rugeova (1965) pouZivaji anglickych termin( ,selection” a ,distortion”.

*2 7 Entmanova pohledu by se napfiklad dalo fici, ze nékteré deniky selektuji aspekt humanitarnich dopadti
v tématu gruzinského konfliktu a tim toto téma rdmcuji. Stejné tak je vS8ak mozno z pohledu Galtunga a Rugeové
povazovat humanitarni dopady gruzinského konfliktu za samostatné diléi téma, které se pak stdva predmétem
selekce, jak k ni pFistupuji oni.
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Teorie zpravodajskych hodnot budou vyuzity jako pomocny interpretacni aparat i
v nasi analyze.” ProtoZe se analyza zam&fuje na piitomnost a projevy ramcovani v textu (a
nikoli na rdmcovani jako proces), budeme omezeni na identifikaci zpravodajskych hodnot
v jednotlivych ramcich, popt. na analyzu inklinovani novinati jednotlivych denika k t€émto
rdmcim. Otazky zamérnosti/nezdmérnosti a motivaci pro sledovani ¢i ignorovani

zpravodajskych hodnot lezi mimo dosah nasi analyzy.

2.4.2 Ramcovani a politicka ekonomie komunikace

Analyzy ramcovani mohou pii vysvétlovani kauzality a intenci (pro€ je rdmcovano
danym zplsobem) spolupracovat také s kritickymi medidlnimi teoriemi, napiiklad s
teoriemi politické ekonomie komunikace. Ostatné¢ sam Noam Chomsky, spoluautor slavné
kritické studie Manufacturing Consent: The Political Economy of the Mass Media
(Chomsky & Herman 2002 — plvodné 1988), pouzivd termin ,ramcovani udalosti® pro
popis jedné ze strategii masmédii, jak ,,vyrabét souhlas®, ,spoutdvat debatu do urcitych
mezi* a ,,slouzit zaymim dominantnich, elitnich skupin ve spole¢nosti®. (Chomsky 1992)

Alternativnim nastrojem pro interpretaci divodi ramcovani by tak mohl byt
napiiklad tzv. propaganda model navrZzeny pravé Chomsky a Hermanem (2002). Ten
obsahuje pét filtri, které ptisobi na masmedia:

1. Vlastnickd struktura (medidlni obsah je formulovan v souladu s $ir§imi zajmy

jeho vlastnikli média, kterymi jsou vétSinou vétsi korporace — tj. napiiklad je
vytazovana kritika kapitalismu jako takového)

2. Inzerce (obsah je formulovan v souladu se zajmy inzerenti — tj. nekoliduje
s jejich obchodnimi zajmy a nepotlacuje ,,ndkupni naladu* publika)

3. Ovladnuti zdroji (média jsou informa¢né zavisld na informacich od

establishmentu, ktery tak dostava prostor pro prosazovani vlastnich interpretaci)

4. Kiritika a tlak na media — tzv. flak (establishment vyviji zdmérny tlak - vetfejna
kritika médii, soudni kauzy, apod. — aby otupil jejich kriticky potencial)

5. Anti-ideologie (zveliCovani nebezpeci soupeticich ideologii — v ptipad€ prvniho
vydani Chomského a Hermanovy komunismu — slouzi k vytvaieni strachu a
potlaCovani kritiky establishmentu, ktery se proti témto ideologiim vymezuje)

(viz Chomsky & Herman 2002, str.1-37)

* Kromé klasifikace Galtunga a Rugeové (1965) budeme pfihlizet i k dalSim klasifikacim, a to od pionyra teorie
zpravodajskych hodnot von Steilera (1695) k modernim klasifikacim Westersthala s Johansonem (1994), Shulze a
Rienemanna (2006), Menchera (1997), Cottera (1999), Itulea a Andersona (1991).
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Propaganda model se stal pfedmétem vice ¢i méné opodstatnéné kritiky z nékolika
uhli, kterou shrnuje naptiklad Jeffery Klaehn (2002). Pro nas ptipad je relevantni namitka,
ze Chomsky s Hermanem implicitné predpokladaji existenci homogenni ,,vladnouci tfidy*,
ktera ma naptiklad v otazkach zahrani¢ni politiky shodné zajmy, které jsou propagovany
pomoci filtrti propaganda modelu (Klachn 2002, str. 153). V ptipadé Ceska a ramcovani
gruzinského konfliktu ale tento pfedpoklad neni zcela relevantni. Vzhledem k historickym
souvislostem statu, v kterém probih4 ramcovani, sice existuje potencial vyuZiti proti-ruské
anti-ideologie.** Ruska strana sporu ale jiz nereprezentuje komunistickou alternativu
k trZznimu systému, v némZ podnikaji vlastnici zkoumanych meédii (viz filtr 1). Némecko,
jehoz korporacim patfilo 3 ze 4 zkoumanych denikd,* vyjadiovalo uz pred valkou a b&hem
ni Gruzii jen zdrZenlivou podporu (viz filtr 1).*® Rusky kapital je stejné jako ten zapadni
potencialnim zadavatelem inzerce na ¢eském medialnim trhu (viz filtr 2). Neni tedy zcela
ziejmé, jestli by mél byt politicky a ekonomicky establishment stojici za zkoumanymi
deniky naklonén spiSe pro-ruské &i pro-gruzinské interpretaci konfliktu.*’

Dal§im problémem je, Ze 1 Chomsky s Hermannem dokladali platnost svého
propaganda modelu na ptikladech, jak americkd média interpretovala zahrani¢né politické
udalosti s pfimou angazovanosti ¢i zajmy USA (volby ve stiedo-americkych statech, valka
ve Vietnamu, akce komunistické KGB, apod. — viz Chomsky & Herman 2002). Jednalo se
o témata, kde existuji jasné a jednotné zahrani¢né politické zajmy stétnich elit a tedy 1 velky
potencial vyuziti filtru 4 (flak), a kde podstatna ¢ast informaci médiim pochazi od statnich
instituci (filtr 3). Tyto podminky ovsem plati v nagem piipadé jen velmi omezens.*®

Diky témto determinantim a faktu, Ze naSe analyza se zaméfuje na text a nikoli na

’ ;. 4 o v v vy, r . ’ s rvo vt 7 ;o
proces ramcovani®’ a nemiize plné ové&fovat hypotézy o intencich novinait pii ramcovani a

* Coz muze byt tasteénym vysvétlenim &astého vyuzivani ,ramce ruského imperialismu® v ramcovani gruzinského
konfliktu, ktery odhalila kvalitativni analyza. (viz kapitola 3.4.7)

* vétdinovym vlastnikem vydavatelstvi MAFRA, kam spadaji deniky MF DNES a Lidové noviny, je némecka
spole¢nost Rheinisch-Bergische Druckerei- und Verlagsgesellschaft (RBDV). Hospodaiské noviny (respektive jejich
vydavatel Economie) patfily v dobé zacatku valky némecké spolecnosti Verlagsgruppe Handelsblatt. Pravé na konci
srpna byl oviem oznamen prodej Zderiku Bakalovi.

* Na natlak Némecka a Francie nebyla Gruzie v dubnu 2008 na summitu NATO pfijata do programu zaclefiovani do
aliance. (SummitBucharest 2008)

* Podrobnéjéi analyza téchto z&jmd miZe na nadi studii navazovat a ovéfovat, zda rdmcovani gruzinského
konfliktu témto zajmim odpovidalo.

*8 0 rozporuplnosti postaveni Eeskych politickych elit ke konfliktu viz kapitola kvalitativni analyzy 3.4.7.

* Co? by viak napftiklad Chomskému a Hermanovi zfejmé nevadilo. Jejich testy hypotéz se také nezamétuji na
kazuistiku a vyzkum skutecnych intenci novinatl ¢i vliva, které nevédomé ovliviuji jejich praci. VétsSinou se autofi
pracuji jen s predpokladem, jak by mél byt konflikt interpretovan vzhledem k zajmm USA, a obsahovou analyzou,
zda tento predpoklad plati. Napfiklad zjisténi autord, Ze Stephen Kinzer z New York Times v 50 ¢lancich o volbach
v Nikargaui necitoval ani jednou vladni strany v situaci, kdy Amerikou podporovana opozice méla podporu 9 %
mistniho obyvatelstva, je alarmujici a dokazuje naprostou nevyvaZenost. Pfimé dlkazy, nakolik Kinzer jednal
védomé ¢i nevédomé ovlivnén zajmy americké ,vlddnouci tfidy“, vSak chybi. (Chomsky & Herman 2002, kapitola
3) Stejné tak je otazkou, zda je propaganda model vibec falsifikovatelnou hypotézou, kdyz Chomsky zdlraznuje,
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vlivech, které na n¢ piisobi, nebude politicka ekonomie komunikace vyuzita jako teorie
k interpretaci ¢eského medidlniho ramcovani gruzinského konfliktu. Komplexni analyza
v8ak poskytne materidl pro mozné budouci hodnoceni z pozic kritickych teorii. Chomského
piistup k testovani propaganda modelu, kdy se zamétfuje na Sii1 spektra nazorti a wGhla
pohledli, je také jednou zinspiraci pro studium homogenity ramcovani gruzinského

konfliktu v denicich (viz kvantitativni analyza, kapitola 4.5)

2.4.3 Ramcovani a teorie preferovaného ¢teni

Réamcovani, pokud na néj nahlizime z hlediska dopadfi na publikum, také souvisi
s n€kterymi koncepty kulturdlnich studii — konkrétné s konceptem preferovaného cteni, jak
ho definoval Stuart Hall ve své stati Encoding/Decoding (Hall 2001). Na ramcovani totiz
lze nahlizet jako kodovani preferovanych cteni do medidlnich textii. Problematickym
aspektem ve spojeni téchto dvou konceptt je fakt, ze preferované ¢teni v Hallové pojeti je
projevem dominantni ideologie a jejiho zakddovani do textu. Analyzy medialni ramcovani
sice Casto dochdzi k zavéru, ze ramcovani respektuje dominantni ideologii ¢i legitimizuje
politiku daného statu. (Thussu 2000) (Kolmer & Semetkova 2009) Nékdy ovSem dochazeji
1 k opaénym zadvéram (Wolsfeld 1997). (viz kapitola 2.5) Analyzy framingu také casto
zkoumaji intenzitu zcela protikladnych ramcovani - napf. pro-potratové a proti-potratové
ramcovani v Tankardové studii (2001) - znichz logicky minimdlné¢ jedno nemuze
dominantni ideologii respektovat. A teoretici ramcovani vybizeji novinatre, aby vyuZivali
vice ramctl a umoZznovali jejich pluralitu a soutéZeni (Entman 2010). Analyza ramcovani
tedy obecné na rozdil od Halla pocitéa s potencialné pluralitnim rdmcovanim.

Stuart Hall ve svém pfistupu ve stati Encoding/Decoding neptedpoklada absolutni
dominanci textu nad ¢tenafem, ale naopak moznost vyjednavani s textem ¢i opozi¢niho
¢teni ve chvili, kdy recipient dokaze reflektovat preferované ¢teni (Hall 2001). Otazkou
nakolik realn¢ ,,funguje* preferované Cteni, tedy nakolik recipienti pfijimaji pfedkladané
ramcovani, se zabyvaji vySe uvedené studie zamétfené¢ na publikum (viz kapitola 2.2.2.1).
Ty vétSinou prokazuji, Ze publikum interpretuje témata ve stejnych ramcich, jako je
piijima; Casto se vSak ukazuje maly (Iyengar & Simon 1993) nebo neprokazatelny ucinek
(Domke, Shah & Wackerman 2000) na celkové postoje a hodnoty recipienta v ramcované
tematice.

Pfedmétem naSi analyzy vSak nejsou dopady rdmcovani gruzinského konfliktu na

Ze novindri vjeho ramci jednaji ¢asto nevédomé, a navic pripousti formy omezeného soutéZeni nazor( (napf.
liberdlnich a konzervativnich) a odporu proti dominantni ideologii. (Chomsky 2002)
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Ceské medialni publikum, teorie preferovaného/opozicniho cteni tak nebude soucasti

interpretace.

2.5 Predchozi analyzy ramcovani valeénych konfliktu

2.5.1 Metodologické duvody reserse (teoreticka citlivost, chvby, konstruované kody)

Poté, co analyzu ramcovani jako aplikovany a nikoli jen teoreticky Goffmaniv
pristup zavedl na zacatku 90. let zejména Robert M. Entman (viz kapitola 2.2), ji fada
védet vyuzila pravé k vyzkumu medidlni interpretace vale¢nych konfliktii. Protoze nase
studie bude tematicky a metodologicky tyto prace nasledovat, rekapitulujeme
nejinspirativnéjsi z nich.

Ve zvoleném QUAL-QUAN konceptu analyzy (viz kapitola 2.3.2) nebudou ramce
zkoumané v kvantitativni analyze odvozeny z ptedchozich analyz ramcovani vale¢nych
konflikth ¢i z teoretické literatury, ale budou identifikovany v prvotni kvalitativni analyze
vzorku clankli. Metodologickym dGvodem pro reSer$i dosavadnich analyz ramcovani
valecnych konflikth je vSak zvySeni tzv. teoretické citlivost badatele, o které hovofi autofi
zakotvené teorie Corbinova a Strauss:

. [...] (teoreticka citlivost) poukazuje na urcitou osobni viastnost badatele, a to na
schopnost rozliSovat jemné detaily ve vyznamu udaju. Lidé provozujici vyzkum mohou mit
riiznou citlivost zavisejici na znalostech a zkuSenostech ve zkoumané oblasti. Je mozno ji
behem vyzkumu ddale rozvijet. “ (Corbinova & Strauss 1999, str. 27)

Jako zdroj teoretické citlivosti uvadi Corbinova a Strauss na prvnim misté pravé
literaturu vztahujici se ke zkoumanému problému a tématu, a to jak teoretickou, tak
analytickou. (Corbinova & Strauss 1999, str. 28)

Zvoleny postup prvotniho zvyseni teoretické citlivosti a ndsledné vlastni kvalitativni
analyzy vybranych texti je pfitom v souladu s doporuCovanym postupem v ramci
zakotvené teorie. Corbinova a Strauss totiz varuji, ze analyza pfedchozich vyzkumi a
literatury by nemeéla slouzit k apriornimu sestaveni kategorii, které by mohly ,,/...] stat
v cesté objevu. “ (Corbinova & Strauss 1999, str. 33), ale pravé jen ke zvySeni teoretické
citlivosti pf1 pozdéj$im induktivnim procesu vytvareni kategorii v kvalitativni analyze.

Anselm Strauss ve svych diivéjSich studiich uvadi dalsi, ptibuzny metodologicky
davod pro reSerSi predchozich analyz ve zkoumané oblasti. Kodovani v kvalitativni
analyze vyuziva dvou typt koédi — in-vivo kody, které ,,/...] jsou prevzaty nebo
extrahovany primo z jazyka zkoumaného prostoru: zejména z terminu, kteri pouzivaji jeho
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aktéri.” (Strauss 1987, str. 33), a kody formulované samotnym vyzkumnikem, které Strauss
nazyva sociologické konstrukty. Vyhodou in-vivo koda je podle Strausse zachovani
analytické predstavivosti. Sociologicky konstruované¢ kody predstavivost redukuji, ale
jejich vyhodou je naopak to, ze ,,jdou za lokalni vyznamy” (Strauss 1987, str. 34) a ,, Maji
velke analytické vyuZiti, protoze jsou konstruovany cisté a systematicky.” (Strauss 1987, str.
34).

V analyze typu QUAL-QUAN, kde kodujeme a vytvaiime analytické kategorie na
vzorku ¢lanka a poté je aplikujeme v kvantitativni analyze na celou populaci ¢lankd, je
vhodné pravé pouziti sociologicky konstruovanych kodu. A to diky Straussem zminované
vys$i ,,systemati¢nosti® a moznost ,,analytického vyuziti* v ndsledné kvantitativni analyze, i
kviili nebezpeci, Zze in-vivo kdédy by mohly vést k priliSnému svazani kategorii (rdmcti) s
lokalnimi jazykovymi prostiedky pouZitymi ve vzorku ¢lankl, které by zkomplikovalo
naslednou rozpoznatelnost ramcti v populaci.

Strauss ptitom upozoriuje, ze sociologicky konstruované kody ,,[...] jsou zaloZeny
na kombinaci akademickych znalosti vyzkumnika a jeho znalosti zkoumaného prostoru”
analyz, je prospésné jejich terminologii a zjisténi spolu s realiemi gruzinského konfliktu
prozkoumat, aby pojmenovani nekterych sociologicky konstruovanych koda odpovidalo
terminologickému Gzu ,zkoumaného prostoru .

ReserSe dfiv€jSich analyz medidlniho ramcovani bude v nékterych ptipadech
provazena také poukézanim na metodologické a interpretacni nedostatky studii, kterych by

se nase analyza méla vyvarovat.

2.5.2 Analvzy medialniho ramcovani valeénych konfliktu

Jednou z ranych aplikaci analyzy framingu v oblasti vojenskych konflikta je prace
amerického sociologa Williama A. Gamsona (1992), ktery identifikoval ¢tyi1 zékladni
ramce ve zpravodajstvi o arabsko-izraelském konfliktu. Americkd média podle n&j konflikt
interpretovala v rdmcich strategickych zajmu, znesvarenych sousedii, arabské neustupnosti
a izraelského expansionalismu. (Gamson 1992)

Shanto Iyengar a Adam Simon (1993) ve své Casto citované studii zkombinovali
piistupy agenda-settingu, primingu a framingu pro vyzkum televiznich reportdzi o valce v
Perském zalivu a o jejich vlivu na vefejné minéni v USA. Béhem roku 1993 rapidné
vzrostla ptitomnost militaristického framingu konfliktu, zatimco byly potla¢eny jeho

diplomatické, socidlni aj. aspekty. Rostl také podil epizodického informovani o konfliktu na
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ukor kontextudlné Sir§iho tematického framingu. Iyengar a Simon v kvantitativni analyze
(ptes 1700 respondentil) zkoumali vliv vystaveni takto rAmcovanému vysilani ABC News
na podporu vojenského teSeni konfliktu. Sestavili regresni funkci z nezavislé proménné
IV exposure” a dalSich determinantti (vék, pohlavi, vzdélani, stranickd ptislusnost,
informovanost o problému atd.), kde zavislou proménnou byla pravé podpora vojenského
feSeni. Vliv parametru ,, TV exposure” se ukazal jako pozitivni (tj. zvySujici podporu
vojenského feSeni konfliktu) a signifikantni na hladiné¢ vyznamnosti 95 %. (Iyengar &
Simon 1993)

Metodologicky problematické ovSem je, Ze autofi ve studii uvadéji jen
nestandardizované koeficienty b regresni funkce (u TV exposure b=0,02), nikoli
standardizované koeficienty P, podle nichz se da srovnat vliv jednotlivych zavislych
proménnych na nezavislou. Z nestandardizovaného koeficientu b=0,02 se d4 usuzovat, ze
vliv zkoumané proménné ,,TV exposure® existuje, ale je zcela minimalni.”® Regresni funkce
Iyengara a Simona mé navic jen velmi malou vysvétlujici silu (R*= 0,19, tj. vysvétluje jen
determinanty podpory vojenského feSeni v jejich vyzkumu zcela chybi. Potvrzeni hypotézy,
ze “Vystaveni epizodickému televiznimu framingu posilovalo, ackoli skromné, podporu
vojenského reseni krize.” (Iyengar & Simon 1993, str. 381), tak miize mit pfes statistickou
pravdivost zanedbatelny realny vyznam.

Dominanci vojenského epizodického framingu v americkych médiich zkoumala
pozdé&ji v piipadé valky v Irdku a deniku NY Times Daniela Dimitrova (Dimitrova 2006) a
potvrdila se hypotéza, ze v prvni etapé valky, kdy tento denik nezaujimal k intervenci
kritické postoje, dominovalo vojenské epizodické ramcovani. (Dimitrova 2006)

Izraelsky profesor Gadi Wolfsfeld (1997) se ve své ran¢j$i studii zamétil na
blizkovychodni konflikt. Ukazal, ze izraelskd média navzdory snaham tehdejsiho kabinetu
Ischaka Rabina zvyraziiovala v zajmu dramaticnosti konfliktni ramec, informovala o
stfetech, pozornost vénovala extrémistickym tdboriim obou znesvarenych stran a neimérné
maly prostor ponechavala mirovym snahdm. Wolsfeld patii k vyzkumniklm, ktefi se
zaméfuji na framing jako proces, a jeho studie sestava mimo jiné ze srovnani hloubkovych
interview s Zurnalisty a politickymi lidry. (Wolsfeld 1997)

Christiane Eldersova a Albrecht Liiter (2000) z Berlinského centra pro socidlni

vyzkum kvantitativné analyzovali, jaky framing zvolily némecké deniky pro planované

50 Soudé podle nestardadizovanych koeficientd b se zda vliv sledovani televize sice signifikantni, ale oproti
ostatnim determinantlim zanedbatelné silny, napf. pohlavi (b=0,67) vypada jako radové dileZitéjsi faktor. U
srovavani nestandardizovanych koeficientl vsak hrozi nebezpedi, Ze srovnavané zavislé promnéné se pohybuji v
jiné Skdle - napf. u pohlavi 0-1 a véku 1-100 let jsou tyto koeficienty b zcela nesrovnatelné.
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nasazeni némeckych jednotek v ramci mise NATO v Kosovu. Némecti politici byli v roce
1999 ve zvlaStnim postaveni, protoze davali souhlas k prvnimu zahrani¢nimu nasazeni
némeckych vojakt od konce druhé svétové valky a ukoncovali tak vice nez padesatiletou
Cisté pacifistickou historii post-hitlerovského Némecka. Eldersovd s Liiterem v
kvantitativni analyze zjistili, Ze némeckd média tento pro vlddu kontroverzni ramec
pouzivala, ale dominantnéj$i postaveni zaujaly rdmce Némecka jako ,,loajalniho clena
NATO” a rdamec humanitirniho ospravedinéni mise. Celkovym pozitivhim tonem tak
podle autort deniky pomohly politickym elitam ziskat podporu vefejného minéni pro misi.
(Eldersova & Liiter 2000)

Studie Eldersové a Liitera ma vSak stejné jako analyza lyengara a Simona
metodologicky nedostatek — a¢ je kvantitativni, spoléhd se na expertni hodnoceni analytika,
zda je rdmec v €lanku pfitomen, ¢i neni, které je v ramci kvantitativné pojimané analyzy
ramcovani kritizovano Jamesem W. Tankardem jako potencidlni zdroj subjektivity v
koédovani. (Tankard 2001)

Kosovského konfliktu a problému legitimizace se tyka i1 Thussuova studie
Legitimizing Humanitarian Intervention (2000), ktera analyzovala ramcovani intervence
NATO v kosovském konfliktu (tj. bombardovani srbskych cilii) na obrazovce CNN. Podle
Thussua pomohla nejvlivnéj§i svétova zpravodajska televize legitimizovat prvni akci
NATO viéi suverénnimu statu v historii tim, ze prebrala jeho terminologii a agendu
Aliance. Zasah Aliance ramcovala jako ,humanitarni intervenci”, démonizovala postavu
Slobodana Milo3evice, kosovskou separatistickou armadu UCK nazyvala ,,bojovniky za
svobodu” a ve framingu potlacovala informace o srbskych obétech bombardovani a
vytlacovala je ,,technickymi aspekty valky”. (Thussu 2000)

Interpretacni vyhradou Thussové zajimavé a kritické studii mize byt, Ze sice mluvi
o0 ,,legitimizaci* bombardovani Srbska medidlnim ramcovanim - argumentuje fakty, kolik
zemi a milionll posluchac¢li CNN pifimo a pfebirana dalSimi médii na svété zasahla (Thussu
2000, str. 353-354), ¢imZ implicitné naznaluje, Ze ,legitimizaci mysli legitimizaci
intervence NATO u publika — neprovadi vSak (ve stylu Iyengara — viz vySe) analyzu
dopadu framingu na publikum, tedy test, jak konflikt interpretuji divaci vystaveni a
nevystaveni vlivu CNN. Diikaz o akceptovani jakkoli homogenniho a dominantniho
ramcovani CNN samotnymi divaky tedy chybi a legitimizace v mimo-medidlnim smyslu
zustava hypotézou.

V dalSich analyzach ramcovani vojenskych konfliktii se na konci tisicileti objevuje 1

vice retrospektivni pfistup, ktery zvolila britska profesorka Susan L. Carruthersova v
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souhrnné studii Media At War (2000), v niz analyzovala framing hned nékolika vale¢nych
konflikthh 20. stoleti. Mimo jiné prokézala efekt, ktery Reese nazyva persistenci ramct
(Reese 2001). Z jeji analyzy totiz vyplynulo, Ze média provozujici pod statnim ¢i armadnim
dohledem tzv. vale¢ny zurnalismus projektuji jeho ramce do jinych témat a udrzuji je 1 po
skonceni vale¢ného konfliktu.

Renesanci analyz aktudlniho medidlniho framingu pfinesla zejména valka v Irdku.
Tym amerického profesora masové komunikace Micheala Pfau (2004) se zamétil na tzv.
,sembedded journalism® (tj. novinafi vyslani s armadou vlastniho stdtu) a obsahovou
analyzou prokazal, Ze reportéfi pfi¢lenéni k armadé béhem pocatecni faze valky v Irdku
méli tendenci k: a) vice pro-armaddnimu rdmcovani, b) vice epizodickému ramcovani
zpravodajstvi nez novinafi pracujici a informujici z USA. (Pfau 2004)

Politologové z univerzity v Severni Karoliné William A. Boettcher a Michael D.
Cobb (2006) se zamétili na jiny specificky aspekt framingu valecného zpravodajstvi —
informovani o obétech intervenujici armady. UZ na pocatku 70. let, béhem koncici valky ve

Vietnamu, byla empiricky prokdzana nepifima iméra mezi medializovanym poctem obé&ti

americké intervenujici armady a podporou intervence v americkém vefejném minéni.”’
Tento vztah se pozdé&ji potvrdil 1 u dalSich vojenskych operaci USA:

,, Tento pohled ztvrdilo dalsich dvacet let, pravé vyse obéti ziejmé zpusobila rychly
pokles verejné podpory a nasledné stazeni americkych jednotek z Libanonu a Somdalska,
signifikantné pozmeénila vojenskou strategii pro prvni irackou valku, Haiti a Kosovo, nebo
zabranila intervenci do Bosny a Rwandy.”” (Boettcher & Cobb 2006, str. 835)

Boettcher a Cobb zjistili, ze v piipad¢ aktudlni valky v Irdku se americkd armada
nejprve snazila zadrzovat informace o vlastnich obétech a od roku 2004 se pokousela
zmirnit dopad téchto informaci tim, ze do médii prosazovala framing pomeéru obéti
(americké obéti vzdy uvadény v poméru s vy$§im poctem zabitych ozbrojencit) ¢i vyznamu
obéti (pro dosazeni strategickych cilil). Autofi provedli kvantitativni vyzkum zaméfeny na
recepci téchto radmcl publikem a dokazali, ze takové rdmcovani signifikantné zabranuje
snizovani podpory americké intervence v Iraku. (Boettcher & Cobb 2006)*

Dalsi odlisitelnou formou analyz ramcovani jsou komparativni studie zaméfené na
srovnani medidlniho framingu ve vice zemich. Profesoii Lee, Maslog a Kim pusobici ¢i
hostujici na americkych univerzitdch (Illinois, Colorado, Minnesota) zkoumali, jak média

na Sri-Lance, v Pékistanu, v Indii a na Filipinach ramcuji své lokalni véale¢né konflikty a

51 Tato nepfima uméra neni linedrni, ale ma logaritmicky tvar. (Boettcher & Cobb 2006, str. 835)
3 Zde je tedy na rozdil od Thussovi studie ramcovani bombardovani Srbska CNN (Thussu 2000 — viz vySe) dopad na
publikum prokazan.

40



provedli srovnani s jejich interpretaci valky v Irdku jakoZto internaciondlnich konfliktu,
jehoZz se zemé piimo neucastni (Lee & Maslog & Kim 2006). Ke srovnani pouzili
Galtungovych 13 kritérii valecného a mirového Zurnalismu (Galtung 1998) a kvantitativni
analyzou se jim podafilo dokazat hypotézu, Ze v lokdlnich konfliktech vlastnich stat se
média kloni k zaujatému valecnému Zurnalismu a ve vzdalené internaciondlni valce k
nezaujatému mirovému Zurnalismu.” Jedinou vyjimkou byla Sri-Lanka, jejiz vybrana
mainstreamova média referovala relativné nezaujaté, tedy v intencich Galtungova mirového
Zurnalismu, o sporu vladnoucich Sinhalt s rebelujici tamilskou mensinou.* (Lee & Maslog
& Kim 20006)

Christian Kolmer a Holli A. Semetkova (2009) naopak ve zpravodajstvi z pocatku
iracké valky srovnavali framing spojenecké invaze do Irdku v americkych, britskych,
ceskych, némeckych, jihoafrickych televizich a v arabské televizi Al-Jazeera. Zjistili, Ze ve
spojeneckych médiich prevlada framing do vojenského ramce, zatimco Al-Jazeera 1 televize
z Némecka, které se stavélo spiSe proti invazi, davaly vice prostoru rdamci politickych
aspektii a argumentace. (Kolmer & Semetkova 2003) Situace Ceskych médii (ve studii
zastoupena Ceskou televizi) se ukéazala jako poplatnd mezinarodné-politické pozici CR
v otazce iracké valky. Politicky ramec byl v CT sice zastoupen vyraznéji nez v médiich
americkych, ale nesrovnatelné¢ méné nez v Némecku ¢i v Al-Jazeete. Kolmer a Semetkova
také ukazali, ze média zemi, ktera zpocatku v irdckém konfliktu neprovozovala tzv.
,embedded journalism* vice reflektovala problémy vale¢ného Zurnalismu a jeho objektivity
ve svém zpravodajstvi a publicistice. Opét zde platilo, ze v Némecku byl tento trend
vyrazny a v Cesku mensi. (Kolmer & Semetkova 2003)

Dalsi komparativni - ovSem kvalitativni - studii medidlniho rdmcovani irackého
konfliktu je studie Emanuela Alozie, ktery se zaméfil na noviny subsaharskych stati.
Zjistil, ze mezi sedmi ramci, kterymi subsaharskd média konflikt strukturovala, je pét
zaméfeno proti-americky. Potvrzuje se pfitom zjiSténi Kolmera a Semetkové, ze k
negativnimu rdmcovani neni pouZit rdmec vojenskych operaci, ale podle zjiSténi Alozieho
mimo jiné radmce diplomacie/vyjednavani a politiky, ekonomicky ramec a ramec
sociokulturni, politické a ndbozZenské dominance, jejichz pomoci byla anglo-americka
aktivita vici Irdku kritizovana. (Alozie 2006, str. 466)

Metodologickou vytkou Aloziemu a ponaucenim pro na$i analyzu muiZe byt, Ze z

kvalitativni studie déld zaveéry ve vlastni kvantitativni analyze. Odpovida totiz na

53 | autofi ovSem pfiznavaji, Ze toto zjisténi nebylo ,neocekdvatelné”. SpiSe se tedy prokazala vhodnost
Galtungova nastroje na diferenciaci vale¢ného a mirového zurnalismu.

54 Autofi to pripisuji faktu, Ze analyza byla provddéna v letech kdy separatistickd organizace Tamilskych tygr(
(LTTE) ustoupila od nasilnych akcich vyjednavala s vlddou mirové feseni.
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vyzkumnou otazku ,,Jaké jsou dominantni témata a ramce v diskursu novin sub-saharské
Afriky?” (Alozie 2006, str. 451) Na zaklad¢ kritické textové analyzy menSiho mnozstvi
¢lankt (v ptipad¢ vybraného nigerijského deniku napt. jen 7 ¢lankl) usuzuje na dominanci
ramce v kontextu celého daného média. Navic rozdily v rdimcovani bez bliz§i argumentace
vysvétluje narodnim pivodem médii (napt. nigerijské versus keniské deniky), a nikoli
charakterem jednotlivych denikli a jejich postavenim na narodni medialni scéné. Kvili
tomuto faktu tak jeho kvalitativni studie neopravnéné vyvoldva dojem reprezentativnosti

pro celé narodni medidlni rdmcovani. (Alozie 20006, str. 467)
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3. Kvalitativni analyza ramcovani gruzinského konfliktu

3.1 Cile kvalitativni analvzy

Vyzkumné cile kvalitativni analyzy ramcovani gruzinského konfliktu ve ctyrech
Ceskych denicich vychazeji zQUAL-QUAN konceptu celé analyzy a z
Tankardovy metodologie redukce seznamu rdmct (Tankard 2001) pouzité v kvantitativni
¢asti analyzy (blize viz kapitola 2.3.3.2). Primarnim cilem kvalitativni ¢asti analyzy je proto
samotnd identifikace ramci, které Ctyfi Ceské deniky pouZivaly pfi rdmcovani gruzinského
konfliktu mezi 6. a 26. srpnem 2008. Tyto ramce a jejich piipadné rozvijejici kategorie
budou poté vstupovat do kvantitativni analyzy, kde budou po vzoru metodologie Jamese W.
Tankarda redukovany na zéklad¢ (ne)shody vice kodovact.

Identifikace a popis rdmcu, aby byly pouzitelné jako kategorie pro kvantitativni
analyzu, je pfitom stézejni Cast analyzy rdmcovani. ,,Hlavnim ukolem pri urcovani
textovych vyznamii by mélo byt identifikovani a popis ramcu, *“ piSe zakladatel aplikované
analyzy ramcovani Robert Entman (1993).

Sekundarnim cilem kvalitativni analyzy je specifikace obecnych vyzkumnych
otazek a generovani specifickych vyzkumnych otazek a hypotéz, které budou vychazet ze

vztahll objevenych ve zkoumanych textech. (viz kapitola 2.3.2)

3.2 Vybér vzorku pro kvalitativni analyvzu

V kvalitativnim vyzkumu se pouziva celd fada vybérovych technik, tedy technik
vybéru analyzované¢ho vzorku z populace. Kuzel (1992) a Miles (1994) popisuji Sestnact
zékladnich moznych technik tvorby vzorku pro kvalitativni analyzu, které se lisi jak podle
ucelu a designu studie, tak vstupnimi podminkami a moznostmi vyzkumnika. V analyze

ramcovani gruzinského konfliktu je ucelem vybéru pro kvalitativni analyzu:

a) postihnout zakladni strukturu populace (tj. jednotlivé deniky a typy ¢lanku),

b) protoze Tankardova metodologie pouzitd v kvantitativni analyze pracuje
syst¢tmem definovani §irSiho ,,seznamu ramct“ a jeho nasledné redukce, je
ucelem kvalitativni analyzy identifikace spiSe vysSiho poctu ramcl - Sanci na
identifikovani dostatecné Sife ramct je zvySena dostateCnou robustnosti

(rozsahem) vybéru.
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Vzhledem k témto cilim byla pti vybéru pouzita kombinace Milesem popisovanych
metod ,,maximalizujicich rozptyl* a uvnitt ni metoda ,,u¢eln¢ ndhodné¢ho vybéru“. (Miles
1994, str. 28) V ramci prvni metody byly ¢lanky rozdéleny do kategorii podle jednotlivych
denikt (MF DNES, Lidové noviny, Pravo, Hospodaiské noviny) a uvnitt téchto kategorii
podle zkoumanych typl ¢lanku (zpravodajstvi, publicistika). Z kazdé z téchto kategorii
bylo v ramei druhé metody nahodnym vybérem’® vybrano 5 textd (u publicistiky), resp. 10
textil (u zpravodajstvi). Celkové tak kvalitativni analyza obsahla 60 ¢lankt s rovnomérnym
zastoupenim denikli a dvojndsobnym zastoupenim zpravodajstvi, které ma prevahu i

v populaci ¢lankt.

3.3 Metodologicka vychodiska kvalitativni analvzy

3.3.1 Kodovaci proces - uloha v kvalitativni analyze

Koédovani dat a jeho uloha v kvalitativni analyze jsou teoretiky kvalitativniho
vyzkumu popisovany ze dvou uhli. Coffey a Atkinson popisuji kédovaci proces obecné
jako ,,[...] kondenzovani objemu dat do analyzovatelnych jednotek vytvarenim kategorii
z nasich dat. “ (Coffey & Atkinson 1996, str.26). Varuji, ze ,,/...] prestoze kodovani miize
byt cast procesu analyzy, nemélo by byt chapano jako analyza samotnd.” (Coffey &
Atkinson 1996, str. 26) V pristupu téchto autorti kodovani pfedchdzi samotnému utvareni
analytickych konceptt, ,,/...] pomdha organizaci, uchovani a interpretaci dat.” (Coffey &

Atkinson 1996, str. 26) a vytvari,, materidl pro analyzu“. (Miles 1994, str. 56).

Zakladatel zakotvené teorie Anselm Strauss piikladd kddovani zdsadnéjsi vyznam,
pravé ono je podle inherentni a ,,zdsadni procedurou kvalitativni analyzy. ,, Excelence

vyzkumu lezi z velké casti v excelenci v kodovani, “ piSe Strauss. (Strauss 1987, str. 27)

Rozdil ve dvou pfistupech ke kodovani prameni pravé do znacné z toho, zda-li ho
chapeme jako nastroj redukce a zjednoduSeni dat, nebo naopak jejich rekonceptualizace,
zesloziténi a rozSifeni:

., Na jednu stranu muze byt kodovani chapano jako zjednoduSeni a redukce dat. [...]
Dodani jednoduchych a Sirokych analytickych kategorii miize byt pouzito k redukci dat do
zvldadnutelnych proporci. Analytik se v takovém pripadé soustiedi primarné na identifikaci

jednoduchého konceptualniho schématu. Hlavnim cilem takového kodovani je zajistit

> Nahodny vybér prob&hl generovanim nahodné proménné v kazdé definované kategorii ¢lankd v programu SPSS.
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uchovani a vyhledavani segmentii dat kategorizovanych pod stejnymi kody. “ (Coftey 1996,
str. 28)

Coffey a Atkinson upozoriiuji, ze ve druhém pojeti, jehoz zastupcem je pravé
Strauss a precizné provadéna grounded theory, vSak kddovani znamena ,,/ .../ odlisny druh
zameéreni na data nez ten implikovany redukci dat.* (Coffey & Atkinson 1996, str. 29)
., Kodovat zde viastné znamena jit za data, kreativné myslet s daty, pokladat jim otazky a
generovat teorie a koncepty.” (Coffey & Atkinson 1996, str. 29) Coz jinymi slovy
zduraziiuje sam Anselm Strauss. (Strauss 1987, str. 27)

Vzhledem ke QUAL-QUAN modelu nasi analyzy a cilim kvalitativni ¢asti (viz
kapitola 3.1), je ucelem koédovani zejména pravé onen prvni aspekt, tedy redukce a
strukturovani syrovych dat do analyzovatelnych kategorii - feeno terminologii Jamese W.
Tankarda identifikace ,seznamu ramct“. Analyza dominanci, vztahi a struktur
identifikovanych kategorii navazujici na tento kodovaci proces bude ve své vétSing
predmétem druhé, kvantitativni ¢asti analyzy.

Ani v takto koncipované QUAL-QUAN analyze rdmcovani se vSak na kodovani
nedd pohlizet jako na proces Cisté redukce a zjednodusSeni dat. Coffey a Atkinson
poznamenavaji, ze vrealném kvalitativnim vyzkumu je vétSinou aplikovana kombinace
redukéniho (Miles) a rozvinutého ptistupu (Strauss) ke kodovani. (Coffey & Atkinson
1996, str. 30)

Metodologicky piistup na$i kvalitativni analyzy se konceptualné nejvice podoba
technice dekontextualizace a rekontextualizace textu, kterou popisuje Teschova. (Tesch
1990) V procesu dekontextualizace je text segmentovan na jednotlivé slozky (dostate¢né
velké, aby mély vyznam), které jsou vyvazany ze svého plivodniho kontextu (napt. pouziti
jednotlivymi autory v jednotlivych ¢lancich) pii zachovani vyznamu. Segmentovana data
jsou nasledné organizovana v procesu rekontextualizace. Prosttedkem takové organizace je
podle Teschové zatazeni segmenti dat do SirSich ,, kategorii organizujiciho systému*.
(Teschova 1990, str. 121)

Tento pfistup je pro kvalitativni analyzu, jejimZ uUcelem je identifikace ramct,
vhodny pravé proto, Ze konstruuje , kategorie organizujiciho systému“, coz je pojem
odpovidajici pojeti rdmce u vétSiny teoretikli framingu. RaAmcem totiz neni rozuména tzka
obsahova kategorie, ale Sirs§i aspekt reality, ktery je v textu zdiraziiovan (Entman 1993),

,,centralni organizacni idea medialniho obsahu“ (Tankard 2001, str. 101) ¢i ,, organizacni

princip “, ktery se do textli prenasi ze socidlni reality, v niz jsou ramcovany. (Reese 2001,
str. 11) James W. Tankard, z jehoZ metodologie redukce seznamu rdmct Cerpa kvantitativni
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¢ast nasi analyzy, navic pfimo doporucuje, aby ramce byly pomérné Siroké. (Tankard 2001,

str. 105)°°

3.3.2 Kodovaci proces — metodologie

V koédovani vybranych 60 ¢lankli o gruzinském konfliktu bylo vyuzito otevieného
kodovani, které je zékladnim krokem metodologie grounded theory. Podle Corbinové a
Strausse je to prvni analyticky krok a ,,/...] cast analyzy, ktera se zabyva oznacovanim a
kategorizaci pojmu pomoci peclivého studia udaju.“ (Corbinova & Strauss 1999, str. 43)
Autofi oteviené kdédovani déale charakterizuji jako ,, Proces rozebirani, prozkoumavani,
porovnavani, konceptualizace a kategorizace udajii. “ (Corbinova & Strauss 1999, str. 42)
Jedna se tak vlastné o proces podobny obecnéj$i metodologii dekontextualizace a

rekontextualizaci textu u Teschové.

Ze dvou moznych pfistupu k analytickému c¢teni text, které zminuje Anselm
Strauss, bylo vybrano podrobné cteni a kodovani (minutely approach), které stoji
v protikladu k rychlému, pifehledovému cteni (overview approach), pred nimz Strauss
varuje zejména kvili moznosti piehlédnuti kategorii a nenasyceni kodovani. (Strauss 1987,

str. 30)

Podrobné ¢&teni, které provazi kodovani malych textovych segmentli, rovnéz
odpovida analytickému postupu dekontextualizace textu Teschové. Ptirekontextualizaci
textil, tedy pfi vytvareni novych, SirSich kategorii (kodi) - identifikovani ramcti -, bylo
aplikovano opakované ¢teni jako jedna ze zakladnich zakladni metod grounded theory
(Corbinova & Strauss 1999) se snahou vytvofit saturovanou a nerozpornou sadu Sir§ich

kategorii, ktera by poslouZila jako ,,seznam ramci* vstupujici do kvantitativni analyzy.

Tzv. podrobnym ¢tenim jsme v kvalitativni analyze postupovali zejména u prvnich
analyzovanych ¢lanki. Jak totiz zmifluje sdm Strauss, s rostoucim poctem textl se zhust'uje
opakovani primarnich kodl, zvySuje se saturace SirSich kategorii 1 citlivost vyzkumnika,
coz umoziuje pifechod k méné podrobnému cteni, které je znovu aplikovano pii nalezeni
nov¢ kategorie:

[ -] kdyz kody vypadaji pomérné saturované a 'nic se nedéje’, analytik zjistuje, Ze

se daty pohybuje rychle, pri analyze radek po radku naléza opakovani, a tak prohlizi

*® Uvedeno na pfikladu — jednani Ruska s OSN je pro ramec kategorie ziejmé piili§ Gzka. Z hladiska framing je
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stranky, dokud jeho pozornost neupoutd néco nového. Pak prichazi na radu opét podrobné

zkoumani. “ (Strauss 1987, str. 31)

Ptiklad ¢lanku zakoddovaného v podrobném ¢teni z tvodu kvalitativni analyzy je

uveden v ptiloze APPENDIX 1: Priklad kodovaciho procesu.

3.4 Vvstupy kvalitativni analvzy - identifikované ramce

Kwvalitativni analyza doséhla dostatecné saturovanosti kategorii pii identifikaci devét
rametl, u nichz byla ve &tyfech piipadech definovana i rozvijejici kategorie®” — dvoupélova
dimenze pouziti ramce (napf. u Kkauzdlniho ramce - hleddni viniki a p¥Fisuzovani
zodpovédnosti® se jednd o dimenzi zavisejici na tom, zda je odpovédnost za rozpoutani
gruzinského konfliktu pfisuzovana Gruzii ¢i Rusku).

Pét z deviti identifikovanych zakladnich rdmct (viz kapitoly 3.4.1 az 3.4.6) ma
obecn¢jsi a tematicky Sir§i zaméteni a jak ukazuje zpétny pohled na teorii a aplikaci analyz
ramcovani — bud’ odpovidaji tzv. generickym ramctum, které média standardné vyuzivaji
bez ohledu na téma (Valkenburgovd & Semetkovd 1999), ¢i nékterym rémcim
identifikovanym v diivé&jSich analyzach ramcovani valednych konfliktt. Ctyii zbylé
identifikované ramce (viz kapitola 3.4.7) jsou specifické a vychazeji zrealii a
geopolitického kontextu gruzinského konfliktu a statu, v némz probihalo ramcovani (CR).

Desatou a samostatnou hlavni kategorii, kterd neni v pravém slova smyslu rdmcem,
ale spiSe vysledkem pouziti identifikovanych ramci, je obecna kategorie vyznéni ¢lanku (pro-
gruzinské ¢ pro-ruské). Zadefinovani této obecnéjsi kategorie pro pozd¢jsi kvantitativni
analyzu odpovida nékterym piedeslym analyzam framingu (viz kapitola 3.4.8).

Zakladni metodologickou otazkou kazdé analyzy ramcovani je, zda povazovat
ramce za disjunktni, ¢i nedisjunktni kategorie (tj. jestli ptitomnost jednoho ramce vylucuje
pritomnost ostatnich, ¢i se miize v jednom clanku vyskytovat vice ramcti). Vyzkumnym
cilem analyzy bylo popsat ramcovani gruzinského konfliktu komplexné¢ — identifikovat
vSechny pfitomné typy ramcovani, jeho strukturu a neomezovat analyzu predpoklady o
pouzitém rdmcovani. Proto v analyze disjunktnost rdmct nutné neptedpokladame.

Moznost nedisjunktnosti ramcii navic pfimo souvisi s problémem existence
dominantnich a sekundarnich ramci, jak je popisuje Entman (1993 a 2010) ¢i Rodriguez

(2007). Entman (2010, str. 112) pfimo vyzyva zurnalisty, aby v ¢lancich v z&jmu

> Tyto kategorie doporucuje definovat i Corbinova se Straussem a nazyvaji je dimenze (Corbinova & Strauss 1999,
str. 48)
*% Jména ramcu identifikovanych v kvalitativni analyze jsou zvyraznéna mengim, tuénym fontem.
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demokratického ,,soutézeni ramcti* nenechavali jeden rdmec dominovat. Podle Rodrigueze,
ktery z Entmanova piistupu k rdmcovani vychdzi, jsou ,,/...] dominantni ramce casto
provazeny ramci sekundarnimi, které komplementuji, nebo napadaji hlavni teze.*
(Rodriguez 2007, str. 577)°° Z toho vyplyva, Ze apriorni chapani ramct jako disjunktnich
kategorii by mohlo mit redukcionisticky vliv. ,,Zjisténi* hegemonie nékterych ramci by
totiz mohlo vychazet prosté¢ z metodologick€ého omezeni, Ze alternativni ¢1 komplementarni

ramce se nemohou prosazovat jako sekundarni v ¢lanku.

,, Charakterizovat zpravodajsky text pouze pomoci jednoho ramce vytvari zasadni
riziko prehlédnuti velkého stupné komplexity a detailnosti, “ upozoriiuji na to samé jinymi
slovy McCombs s Ghanemovou (2001, str. 74)

I nase kvantitativni analyza bude nasledovat tento model, ktery ptipousti soupeteni
¢1 komplementaci vice ramcu uvnitf jednoho textu. Na spolecny vyskyt jednotlivych ramcii
(jejich  komplementaritu ¢1 soutézeni) bude upozornovano v prubéhu analyzy.
V kvantitativni ¢asti analyzy pak budeme pocitat s tim, ze kazdy jednotlivy zdkladni rdmec

se muze v ¢lanku bud’ nevyskytovat (kod 0), byt sekundarni (1), ¢i dominantni (2).

3.4.1 Diplomatickv ramec

Jednim z nejCastéji pouzivanych zpisobli ramcovani, které se v analyzovaném vzorku
objevuje nc€kolik dni po =zacatku gruzinského konfliktu, je zdlraziovani a selekce
diplomatickych aspekti, sport a (potencidlnich) diplomatickych feSeni konfliktu. Pti
pohledu na diivejs$i analyzy ramcovani vojenskych konfliktti se ukazuje, Ze diplomaticky
ramec obsahové¢ odpovida naptiklad ramci diplomacie/vyjednavani a politiky, ktery v sub-
saharském medialnim framingu iracké valky identifikoval Emanuel Alozie (Alozie 2006).
V ptipadé¢ informovani o gruzinském konfliktu v ¢eskych denicich se ramcovani

diplomatickym ramcem projevuje selekci a zdlraziiovanim nasledujicich subtémat:

» Disledky konfliktu na vitah NATO s Ruskem. Toto subtéma diplomatického ramce se
objevuje ve vSech zkoumanych denicich vtakika celém analyzovaném obdobi.
Vysledovanymi priméarnimi tématy, ktera jednotlivi novinafi zdiraznuji a selektuji, zde

jsou: e navrhy zdpadnich politiki (Merkelova, McCain, Obama, aj.) k

*® Rodriguez se v tomto konstatovani odvolava na Entmana, ale je nutno poznamenat, ze Entman je v hodnoceni
realného stavu znacné pesimistictéjsi a obava se spise hegemonie urcitych ramcd, které navic novinafi nevytvareji
zamérné, ale pouze je prejimaji od politickych aktérl, ktefi tak do médii prosazuji své ramcovani. (Entman 2010,
str. 111 - 112) V tomto Entman sdili kriticky pohled politické ekonomie komunikace, napf. Hermana a Chomského.
(viz kapitola 2.4.3)
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pokracovani/urychleni integrace Gruzie do NATO a diskuse o zaclenéni dalSich ruskych
sousedti Ukrajiny a Moldavie do NATO a ruskd odmitava reakce (Pravo 2008b)* (HN
2008b); @ odsouzeni ruské intervence ministry zahrani¢i stati NATO jako poruSeni
mezinarodniho prava (HN 2008d); @ omezeni vztahli Severoatlantické aliance k Rusku
v druhém tydnu po zacatku konfliktu jako reakce na naruSeni suverenity Gruzie (HN
2008b) a zruseni Rady NATO-Rusko (MF 2008a); e nasledna deklarace Ruska, Ze je
k ochlazeni vztaht pfipraveno a neobava se ji (LN 2008a), opirajici se mimo jiné o vyroky
ruského prezidenta Medvedéva, ze: ,, NATO ma veétsi zajem na spolupraci nez Ruskof...]
(HN 2008a) a ,Jestli se rozhodnou pro rozluku, nic strasného se nestane [...] " (Pravo
2008a)

» Reakce a role USA. Dalsi ze zdiraziiovanych subtémat diplomatického ramce ve
zkoumaném obdobi chronologicky sleduje tato primarni témata: e odsouzeni ruské
intervence prezidentem Bushem jako ,,neprijatelné v 21. stoleti” (LN 2008c) a americké
vyzvy k respektovani izemni celistvosti Gruzie (MF 2008b); e tvrzeni diplomatickych
zdroji, ze USA ,,[...] opakované varovaly gruzinskou vladu, aby se nenechala
vyprovokovat ruskymi vojenskymi aktivitami,“ (Pravo 2008c); e pronikani tématu
gruzinského konfliktu do americké prezidentské pifedvolebni kampané — vyjadieni
kandidati Johna McCaina a Baracka Obamy (MF 2008b); e publicistické analyzy
symbolickych dusledkii ruské intervence na tzemi amerického spojence (Gruzie) na
geopolitickou dominanci USA (MF 2008c) — naptiklad americky ekonom Paul Krugmana
v Clanku pretisténém v Hospodatskych novinach vyjadiuje nazor, ze rusky postup ,,/...
Jznamena konec Pax Americana — éry v niz si Spojené staty viceméné udrzovaly monopol
na pouziti vojenské sily. “ (HN 2008f); @ ochlazeni vztahli Rusko-USA, které se napiiklad
podle byvalého zpravodajce Andora Sandora dostaly ,,/...] na nejhorsi virovni od konce
studené valky.” (Pravo 2008¢); ® uvazovani Bushovy administrativy o pferuSeni jaderné
spoluprace s Ruskem (LN 2008a).

» Reakce EU, OSN a vyjednavani o staZeni vojsk. Pfinejmensim stejna pozornost jako roli
a reakci USA je v analyzovanych clancich vénovéna reakci Evropské unie, coz naptiklad
komentator Lidovych noviny Martin Weiss zdivodiuje vétsi dalezitosti valky v Gruzii pro
Evropu, protoze ,, Amerika miize prijit jen viastné hlavné jen o prestiz. Evropa se miize
obavat hmatatelnéjsich a podstatnéjsich nasledku. Zaprvé je tu energeticka bezpecnost.

(LN 2008e) Autofii se pii sledovani tohoto subtématu zamétuji na: @ snahu predstavitell

60 Odkazy na ¢lanky v denicich uvadim pres nazev deniku, nikoli novinare, protoze kvalitatinvi analyza slouzi
ke generovani hypotéz o rdmcovani v denicich a toto znaceni je tedy prehlednéjsi. Seznam ¢lankd i
s konkrétnimi autory je dohadatelny pod Bibliografii.
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Evropské unie sjednotit sviij postoj ke konfliktu (HN 2008e) a analyzy geopolitické
dalezitosti gruzinského konfliktu pro Evropu (LN2008e); ® navrhy ¢lent Rady OSN na
rezoluci odsuzujici naruSeni Uzemni celistvosti Gruzie a vyzyvajici ke staZeni ruskych
jednotek, kterd byla odmitnuta Ruskem jakozto stadlym ¢lenem RB OSN (HN 2008d); e
vyjednavani mirového planu a stahovani ruskych vojsk francouzskym piedsednictvim EU a
prezidentem Nicolasem Sarkozym a jeho nasledné podepsani obéma stranami konfliktu
(LN 2008m) (HN 2008c). Do subtématu ovSem patii i ® kritika idajné laxniho postoje EU
komentatory jednotlivych denik (LN 2008f).

» Pozastaveni piijeti Ruska do WTO a vztah s G8. DalSim odd¢litelnym subtématem
diplomatického ramce, ktery se v Ceskych médiich objevuje tyden po zacatku konfliktu (od
15.8.2008) je tlak zapadnich zemich na Rusko pomoci hrozby jeho znevyhodnéni ¢i
vylou¢eni v mezinarodnich ekonomickych organizacich. Toto subtéma na prvni pohled
souvisi 1 ekonomickym rdmcovanim (viz kapitola 3.4.6). V kvalitativni analyze se vSak
ukazuje, Ze neslouzi k zdiraziiovani ekonomickych souvislosti gruzinského konfliktu
(rdamec ekonomickych disledkit a souvislosti), ale je vyhradné prostfedkem ramcovani
gruzinského konfliktu jako diplomatického sporu zapadnich zemi a Ruska — ve vSech
analyzovanych clancich se totiz vyskytuje spolecné s dalS§imi subtématy diplomatického
ramce a nikde neobsahuje analyzu realnych dopadii ptipadného vylouceni z G8 a nepfijeti
do WTO na ruskou ekonomiku. V rdmci tohoto subtématu diplomatického riamce jsou
zdlraziiovany tato primarni témata: @ americky ministr obchodu Paulson a dalsi diplomaté
naznacujici, ze WTO kviili gruzinskému konfliktu odlozi ptijeti Ruska (HN 2008a) (Pravo
2008b); @ americky prezidentsky kandidat McCain navrhuje vylouc¢eni Ruska z G8 (Pravo
2008b); e stejn¢ jako v piipad¢ ochlazeni vztahli s NATO nésleduje ruskd odpovéd, ze na
vstup do WTO nemé zajem, protoZze vstup je slovy ruského vicepremiéra Igora Suvalova
[ -..] vsoucasné dobé jsou v rozporu se zajmy Ruska. “ (HN 2008a)

» Diplomatické vyzvy Ruska a Gruzie. Oddélitelnym subtématem diplomatického ramce,
kter¢ se v analyzovaném vzorku objevuje pomérné vzacné, jsou diplomatické vyzvy
samotnych ucastniky konfliktu — Ruska a Gruzie. Tedy aktivni diplomacie, kterd nema jen
charakter odpovédi na mezinarodni diplomatické snahy a tlak. Vysledovana byla primarni
témata: @ aktivni snaha Gruzie ziskat diplomatickou podporu mezinarodnich nadnarodnich
instituci (Pravo 2008d); @ ruské vyzvy gruzinskému prezidentu SaakaSvillimu k odstoupeni
z funkce (LN 2008d).

» Uzndni samostatnosti Jizni Osetie a Abchazie. Zcela samostatné subtéma se v ramci

objevuje v samotném zavéru sledovaného obdobi (25.-26. 8. 2008). Zduraznovano je
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uznavani gruzinskych separatistickych provincii Jizni Osetie a Abchazie, v nichZ probihal
ozbrojeny konflikt, jakoZto diplomaticky proces. Autofi se pfitom zaméfuji na: e zacatek
diskuse o uznani samostatnosti separatistickych provincii (LN 2008b); ® uznani obéma
komorami rusk¢ Dumy (HN 2008a); e otazka, zda prezident Medvedév rozhodnuti Dumy

potvrdi (Pravo 2008a); @ reakce Zapadu na uznani nezdvislosti Gruzie (HN 2008a).

3.4.1.1 Dimenze ramce: Konflikt versus konsensus

Jednou ze zpravodajskych hodnot zminovanych v modernéjSich teoretickych
klasifikacich 1 praktickych ptriru¢kach pro vytvareni zprav je ,konfliktnost (Itule a
Anderson 1978) (Cotter 1999). V klasické klasifikaci Galtunga a Rugeové (1965) sice
konfliktnost chybi, ale pokud chapeme valecny diplomaticky konflikt jako negativni
hodnotu, je ,.konfliktnost* v této klasifikaci do jisté miry nahrazena zakladni zpravodajskou
hodnotou ,,negativity*.’'

Jak bylo uvedeno vySe (viz kapitola 2.4.1), teorie framingu neni s teoriemi
zpravodajskych hodnot v rozporu. Pii interpretaci procesu vytvareni zprav klade vétsi diraz
na mechanismus ,,deformace* zpravy, o némz hovoti Galtung a Rugeova (1965) — tedy na
zdiraziovani zpravodajskych hodnot vtématu a deformaci (rdmcovani) tématu, aby
zpravodajskym hodnotam odpovidalo.

Deformaci tématu poplatnou zpravodajské hodnoté ,.konfliktnosti* se vénuji n€které
diivejsi studie rdmcovani valeCnych konflikti. Naptiklad zmitiovany Gadi Wolsfeld (1997)
ukézal, ze izraelskd média navzdory snahdm kabinetu Ischaka Rabina ve sporu o Palestinu
volila konfliktualisticky framing tématu, davala vétsi prostor radikalnim a nekonsensualnim
hlastim obou zneptételenych tabort apod.

Dichotomie konfliktualistického a konsensualniho liceni diplomatickych procesu se
da vysledovat 1 v ptipadé ¢eského medidlniho ramcovani gruzinského konfliktu. Napiiklad
Adam Cerny ze zahraniéni rubriky Hospodafskych novin téma uznani Jizni Osetie a
Abchéazie ruskym parlamentem interpretuje jako diplomaticky stfet Ruska a Zapadu.
Moskva podle n€j uznanim samostatnosti ,,/.../zacala odpovidat na kritiku Zapadu
diplomatickou protiofenzivou. “ (HN 2008a). Cerny dale hovoii o , diplomatickém tlaku
Ruska “, déle se sousttedi na ,, vesmés zapornou ““ reakci Zapadu a cituje napiiklad italského
ministra zahrani¢i Frattiniho, ktery vreakci na uznani separatistickych regioni Rusko
. [...Jvaroval pred vznikem ‘protiruské koalice’ v Evropé.“ (HN 2008a) Cerného &lanek tak

ma v disledku vybranych citaci a pouZziti vyrazi vojenské terminologie v diplomatickém

61 Galtung a Rugeova definovali zpravodajské hodnoty na analyze zahrani¢niho zpravodajstvi, coZ je i nas ptipad.
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ramci (ofenziva, protiofenziva, roztrzka) zteteln€ konfliktualisticky framing.

Denik Pravo ve stejny den ramcuje stejné téma vice konsensualné. Cituje
jihoosetského prezidenta Eduarda Kokoytyho, ktery ptirovnava situaci Jizni Osetie ke
Kosovu a vyzdvihuje ,,politicko-pravni divody* pro uznani samostatnosti. Pravo nepouziva
Cerného metaforickou vale¢nou terminologii a s odkazem na fakt, Ze samotné rozhodnuti o
uznani ptislusi ruskému prezidentu Dmitriji Medvedévovi, a navic upozoriuje, ze ,, Mnozi
odbornici podle agentury Interfax soudi, Ze zatim je o uznani nezavislosti obou republik
predcasné hovorit. “ (Pravo 2008a)

Analytik Andor Sandor ke stejnému tématu v podobné konsensualnim ténu pise, Ze
., Gruzie si urcite zaslouzi podporu zapadniho svéta [...] Je jen nutné, aby se o to snazila
realistickou politikou. Neni na case nechat separatistické enklavy, aby si samy urcily svij
osud? ““ (Pravo 2008c)

Z provedené kvalitativni analyzy se da obecné usuzovat, Ze konfliktualistické
ramcovani symptomaticky pouziva vojenské metafory — hovoti o diplomatické ofenzivé,
protiofenzivé, roztrzkdch (HN2008a), diplomatické piestielce (HN 2008d); zdlraziuje
neustupnost stran sporu a diplomatické kroky interpretuje jako akci a reakci — ,, Moskva na
kritiku aliance reagovala velice ostie. “ (HN 2008b); vybira si radikalnéj$i mluv¢i z obou
stran — napft. citace amerického prezidentského kandidata McCaina, Ze ,, Rusko za vpad do
Gruzie zaplati velkou cenu. “, a mélo by byt vylou¢eno z G8 (Pravo 2008b); akcentuje nejen
diplomaticky konflikt mezi zdpadem a Ruskem, ale 1 neshody mezi umirnéné proti-ruskymi
(Francie, Némecko) a siln¢€ proti-ruskymi staty EU (Polsko, pobaltské staty) (LN 2008m).

V konsensualnim ramcovani naopak vojenské metafory absentuji; to zdlraziuje
nezbytnost diplomatickych krokli (napf. uznani Jizni Osetie a Abchdzie) pro budouci mir
(Pravo 2008a) a dil¢i spechy vyjednavani miru (Pravo 2008c); diplomatické spory mezi
zapadnimi staty interpretuje jako hledani konsensu — ,, Dnes se budou zastupci EU
v Bruselu pokouset najit spolecny postoj ke konfliktu mezi Ruskem a Gruzii.“ (HN 2008e);
nektefi komentatoti jako Milo§ Balaban zduraziuji 1 doCasnost diplomatick€ého napéti a
dlouhodobé spojenectvi Ruska se Zapadem:

,AZ opadnou casto ideologicky motivované emoce, bude otazkou perspektiva
pokracovani spoluprice USA, Aliance a EU s Ruskem a také Cinou pri reSeni nynéjsich i
potencidlnich konfliktnich ohnisek od Irdku, pres Iran, Afghdnistin az po Pékistan. “ (Pravo
2008d)

Konsensualng-diplomatické ramcovani se v kvalitativné analyzovaném vzorku

ukazuje jako podstatné méné zastoupené nez konfliktualisticky-diplomatické ramcovani.
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Diky samotné moznosti distinkce téchto dvou protikladnych metod rdmcovani a teoretické
relevanci (viz vySe) vSak bude dichotomie konflikt-konsensus zafazena jako rozvijeji
kategorie diplomatického ramce v kvantitativni analyze. Hypotéza o celkové dominanci
konfliktualistického diplomatického ramcovani nad konsensudlnim diplomatickym
ramcovanim bude testovana v kvantitativni analyze.

Na trovni srovnani jednotlivych deniki z kvalitativné analyzovaného vzorku rovnéz
vyplyva hypotéza, ze konsensualné-diplomatické ramcovani je frekventovangjsi v deniku
Pravo a zcela konfliktualistické diplomatické ramcovéani se naopak nejCastéji objevuje

v Hospodatskych novinach. I tato dil¢i hypotéza bude testovana v kvantitativni ¢asti.

3.4.2 Ramec vojenskych stietii a operaci

Dal$im ramcem identifikovanym zejména ve zpravodajstvi zkoumanych denikl je
ramec vojenskych stfetdi a operaci. V takto ramcovanych materidlech jsou casto
zvyraziiovany technické a taktické aspekty konfliktu a zpravodajstvi se zamétuje na liceni
stfetli v konkrétni oblasti v konkrétni dobu. Ramec je tak typicky svou epizodicnosti, kterou
ve vojenském ramcovani zachytil uz Iyengar se Simonem ¢i Dmitrova (viz kapitola 2.3.4.).
Epizodi¢nost spociva v tom, ze ramec sleduje ,,/.../ izolované uddlosti, zaméruje se na
diskrétni pripady ¢i epizody, zatimco tematické ramce nabizeji Sirsi socidalni kontext
k problémum a udalostem. “ (Dmitrova 2006, str. 1)

Z provedené kvalitativni analyzy se dd usuzovat, Ze tento ramec dominoval
zpravodajstvi v prvnich dnech valky (9. — 11. srpna 2008), pak doslo k jeho chvilkovému
oslabeni a nasledné¢ k opétovnému oziveni (od 14. srpna 2008) pii druhé fazi konfliktu,
ktera se odehrdvala ve vnitini Gruzii — zejména v oblasti mésta Gori. Tato hypotéza o
prubéhu rdmcovani ramcem vojenskych stfett a operaci bude testovana v kvantitativni ¢asti
analyzy.

Z pohledu ,,common sense* je uptfednostnéni rdmce v pocatecnich dnech disledkem
toho, ze zpravodajstvi kopiruje vyvoj vale¢ného konfliktu. Tento ,,common sense* ovSem
reflektuje a vychazi pravé z medialni reality konfliktu. Diplomaticka vyjadieni a vyzvy®,
humanitarni dopady, ekonomické konsekvence Ci potencialni otdzka, kdo je za konflikt
zodpovédny, redlné provazely valku v Gruzii od prvniho dne stejné jako samotny vojensky
prubéh konfliktu. Dostal-li v prvnich dnech konfliktu riamec vojenskych stietii a operaci

piednost pied diplomatickym ridmcem, ramcem humanitarnich dopadi/pomoci a lidskych

82 Oficialni reakce USA o podpofe Uzemni celistvosti Gruzie, prohlaeni prezidentskych kandidati Obamy a
McCaina a setkdni prezidenta George Bushe sruskym premiérem Vladimirem Putinem pfisla uz v patek 8.8.,
v fadu hodin po proniknuti ruskych jednotek na uzemi Gruzie. (viz MF 2008b)
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prib&hii, ramcem ekonomickych disledki a souvislosti ¢1 kauzalnim ramcem — pfisuzovani viny a
odpovédnosti, (viz kapitoly nize) bylo to z pohledu teorie zpravodajskych hodnot proto, ze
nejvice naplinoval zejména zpravodajskou hodnotu dynamicnosti resp. dramaticnosti, ktera
se objevuje v klasifikacich od Kaspara von Steilera (1695), pfes Shulze a Rienemanna
(2006) az k Westerstahlovi s Johanssonem (1994). Piedpokldddme-li chdpani vojenskych
konfliktti auditoriem jako negativnich jevii, da4 se preference ramce vojenskych stieti a
operaci vykladat 1 jako zvyraznéni (transformace zprav do) zpravodajské hodnoty negativity
z klasické klasifikace Galtunga a Rugeové (1965). Z hlediska zpravodajskych hodnot,
jejichz ptitomnost je determinovdna pfedchozimi medidlnimi obsahy, se da prvotni
dominance ramce vojenskych sti‘etii a operaci interpretovat pfitomnosti zpravodajské hodnoty
prekvapivosti z klasifikace Galtunga a Rugeové (1965).° Pozd&jsi piitomnost ramce
vojenskych stfetii a operaci lze aplikaci klasifikace stejnych autorl interpretovat naopak jako
piiklon ke zpravodajské hodnoté kontinuity (tj. navazani a narativni dokonceni predchoziho
prubéhu vojenskych operaci).

Pouziti vojenského epizodického ramcovani ma teoretickou relevanci nejen
z hlediska diavodi (zpravodajské hodnoty), ale také z hlediska potencidlnich dopadi na
publikum. Iyengar a Simon (1993) prokazali vliv sledovani americké televize ABC, v které
dominovalo militaristické a epizodické ramcovani valky v Perském zélivu, na podporu této
vojenské operace. (viz kapitola 2.3.5) Podobné Thussu (2000) dospél v analyze framingu
zdsahu NATO proti Srbsku na obrazovce CNN k zavéru, ze médium zdliraziiovanim
,technickych aspekti valky* vede k potlaeni ostatnich relevantnich rdmct — v tomto
piipad€ informovani o srbskych civilnich obétech a humanitarnich dopadech bombardovani
— které by mohly podporu valky ohrozit.

Uvedené studie se zamé&fily pfimo na média hlavni intervenujici zemé (tj. USA
samostatné v pripadé Perského zalivu a jako nejvyznamnéj$i ¢len NATO v zasahu proti
Srbsku), jejiz novinafi navic v ptipad€ Perského zalivu pracovali ¢aste¢né tzv. embedded
zurnalismem. Kolmer a Semetkovd (2003) ovSem poukézali na strategii vytlaCovani
politické argumentace a odiivodnéni invaze vojenskym epizodickym framingem 1 v zemich,
které hraly v irdcké valce jen ulohu spojence, nikoli hlavni intervenujici zemé. (viz kapitola
2.3.5)

Analyza, nakolik v jednotlivych denicich ve framingu gruzinského konfliktu ramec

% Slovy Tuchmanové (1973) — pfednost dostavaji tzv. hard news. Pfed samotnym zacatkem konfliktu (v patek 8.
srpna 2008) psaly o napéti mezi Gruzii a Jizni Osetii v jednom stru¢ném zpravodajském ¢lanku Hospodatské noviny
(HN 2008g). V ramci ¢eského denikového zpravodajstvi tak byla prekvapivost vojenského konfliktu naprosta. Jiz
v pribéhu patku vsak o konfliktu referovaly vSechny ceské zpravodajské servery i televizni zpravodajstvi. Je tedy
otazkou, zda-li byla zpravodajska hodnota prekvapivosti v liceni vojenského pribéhu patecnich stfetl obsazena
kromé denikovych Zurnalistt (piSicich v patek vecer) i u ¢tenarl (¢toucich v sobotu).
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vojenskych ramce vojenskych stfetii a operaci vytlacoval ostatni ramce, bude predmétem
kvantitativni analyzy.

Ve vybraném vzorku ¢lankli pouzivani ramce vojenskych stfeti a operaci dominuji
piredev§im Lidové noviny a MF DNES, které¢ mély redaktory piimo v Gruzii. FrantiSek
Svec z Lidovych novin naptiklad na titulni strané detailné popisuje rozmisténi vojenské
techniky - ,,Po strandch silnice vedouci kJizni Osetii [...] je sem tam zamaskovana
technika gruzinské armddy — nakladni vozidla, obrnéné transportéry, déla ¢i mobilni
houfnice.“ (LN 2008c) Cely zbytek clanku pak vénuje popisu konkrétnich vojenskych
operaci mezi hranicemi Jizni Osetie a gruzinskym méstem Gori.

Pavel Novotny z MF DNES, ktery je v ramci zpravodajstvi zfejmé nejvyraznéji pro-
gruzinsky zaméfenym novinafem vibec,®* o dva dny pozd&ji na titulni strand deniku
popisuje jiz situaci v mésté Gori:

., Z obrnénych transportéri, které podle oficialniho prohlaseni z Moskvy neexistuji,
vyhrava zoufale nendpaditd ruska pop-music. Rusti vojaci [...] maji tetovani a machaji
nebezpecné vyhlizejicimi automaty. A jejich divoci spolubojovnici rabuji v opusténych
kasarnach. ““ (MF 2008d)

Novotny se pouzitim tematicky nesouvisejicich popist (rnendpadita ruska pop-
music, tetovani), blize nedolozenych adjektiv (divokost spolubojovnikii), spekulaci
(konzumace alkoholu pii cesté ruskych vojakli do Gruzie) a informacemi o rabovani, které
v Clanku opird o citaci ,,postarsiho obyvatele Gori“, vytvaii konotaci Ruska jako
barbarského agresora® a stavi se, jak sam ve svych pozdgjsich komentatich piiznava (MF
2008g) (MF 2008n), na stranu Gruzie.

Z provedené kvalitativni analyzy se tak da vytvotit hypotéza o pozitivnim vztahu
mezi pritomnosti zpravodajii v misté konfliktu (LN, MF DNES) - intenzitou pouziti ramce
vojenskych stietii a operaci — a pro-gruzinskym zaméfenim deniku.®® Pro-gruzinské zaméteni
je ptitom postoj v souladu s oficialni zahraniéni politikou Ceské republiky (podpora izemni
celistvosti Gruzie), takze se jedna o hypotézu analogickou vySe zminénému zjiSténi
Kolmera a Semetkové o mife vojenského epizodického framingu a nekritiCnosti k iracké

invazi v Ceské televizi. (viz kapitola 2.3.4.2) Hypotéza bude testovana v kvantitativni

% pavel Novotny se k proti-ruskému postoji pfimo hlasi, mimo jiné v komentatich Moskva se vraci na pdl, diktatofi
slzi Stéstim (MF 2008n) a Velmocenska politika Ruska je zpatky. Nebezpecna jako kdysi? (MF 2008g).

% Neni predmétem analyzy, nakolik je tento obraz ruské armady pravdivy. Poukazovdnim na tetovani,
nenapaditost pop-music a tetovani, blize neuréenou divokost, spekulacemi o konzumaci alkoholu a obvinénimi
mistnich obyvatel by se ovSem dala popsat zifejmé kazda intervenujici armada.

® To zachycuji rozvijejici dimenze nasledujicich ramcd, které zkoumaji, zda denik pfipisuje vinu a odpovédnost za
konflikt spiSe Rusku ¢&i Gruzii (viz kapitola 3.4.3.1), varuje pred nepfimérfenymi a nebezpecnymi imperialnimi
ambicemi Ruska (viz kapitola 3.4.7.1.1), a dodate¢na kategorie o obecné pro-ruském ¢&i pro-gruzinském zaméreni
(viz kapitola 3.4.8)
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analyze.
Pro bliz8i definici ramce vojenskych stfeti a operaci uzitého ¢eskymi médii je tfeba
dodat, Ze vném kvalitativni analyza vysledovala nékolik vybiranych a zdiraziovanych

subtémat (fazeno chronologicky podle pribéhu konfliktu):

» Vojenské operace piedchazejici vialce. Framing gruzinského konfliktu pomoci
zduraziiovani vojenskych operaci nezacina az patkem 9. srpna 2008 a definitivnim vstupem
gruzinskych vojsk na izemi Jizni Osetie. Napiiklad Hospodaiské noviny uz 6. srpna pisi o
., [ ...] nékolikadennich srazkach v Jizni Osetii, pri nichz prislo o Zivot nejméné Sest lidi.”
(HN 2008g)

» Vikendova valka. Tedy samotny hlavni konflikt na izemi Jizni Osetie ve dnech 8 az

10. srpna 2008, ktery terminem ,,vikendovd valka*“ zacala oznatovat MF DNES (MF
2008h). Zdaraznovanymi primarnimi tématy jsou zde: e vstup gruzinskych jednotek na
uzemi Jizni Osetie a nasledné boje okolo jihoosetské metropole Cchinvali; (LN 2008g) (MF
2008b) e problematika neobsazeni tunelu v Rokském prismyku®’ (Pravo 2008c); e
intervence ruské 58. armady ze severnich hranic Jizni Osetie a Gstup gruzinské armady (LN
2008g) (MF 2008b); @ gruzinska mobilizace tisicovky vojaki z Iraku (MF 2008b).

» MoZnost vojenské intervence zdapadu. Toto subtéma je ve vojenském ramcovani
obsazeno jen okrajové, vysledovanymi primarnimi tématy jsou: e vyzvy gruzinského
prezidenta Saakasvilliho k vojenské intervenci a jejich nevyslySeni (MF 2008e); ® zprava
gruzinské vlady, ze USA pfevezmou vojenskou kontrolu nad gruzinskymi ptistavy a letisti
— pozdé&ji dementovand Americ¢any (Pravo 2008n).

» Dalsi vojensky vyvoj konfliktu. V pribéhu prvniho a druhého tydne po ukonceni boji
v samotné Jizni Osetii jsou v ramci vojenského epizodického ramcovani zdlirazinovana dalsi
primarni témata: e nepiijaté prvotni mirové/kapitulaéni navrhy Gruzie (LN 2008c); e
postup Rust do vlastni Gruzie spojeny s ustupem gruzinskych jednotek az pted metropoli
Thilisi (LN 2008c) (MF 2008f); e blokdda cernomoiskych piistavii a bombardovani
gruzinskych leti§t’ Ruskem (HN 20081); ® bombardovani a okupovani mésta Gori Ruskem
(MF 2008d); e (MF 2008d); e postupné¢ stahovani ruskych vojsk z vnitfni Gruzie (HN
2008d).

3.4.3 Kauzalni ramec - hledani viniki a prisuzovani odpovédnosti

7 Tunel, kterym se ruské jednotky dostaly do Jizni Osetie. Analytik Andor Sandor v Pravu jeho véasné neobsazeni
gruzinskou armadou oznacuje titulkem ,Saakasvilliho fatdini chyba“ (Pravo 2008c).
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Nékteré z definic ramcovani zdiraziwji, Ze ,, Rdmce jsou organizacni principy, které
Jjsou socidlné sdilené a pretrvavaji v case [..]“ (Reese 2001, str. 11) Tedy, ze vice nez
partikularnim tématiim, které ramcuji, jsou ramce poplatné strukturam socidlniho svéta,
v kterém jsou pouzivany. V konkrétnich analyzach rdmcovani lze skutecné vystopovat
pouziti stejnych radmct v zcela odliSnych tématech. Valkenburgova, Semetkova a deVreese
(1999) tyto obecné strategie ramcovani, které se opakuji naptic tématy a médii, se nazyvaji
»generickymi ramci“, a fadi mezi né a) obecné konfliktualisticky ramec; b) lidsky-

orientovany ramec®; c¢) ramec odpovédnosti a d) ramec ekonomickych dopadii. Ramcem

odpovédnosti se pfitom rozumi ,,prisuzovanim odpovédnosti a obviniovani urcitych
politickych instituci ¢i jedincu” (Valkenburgova & Semetkova & deVreese 1999, str. 551).

Jiné analyzy rdmcovani vychazeji z faktu, Ze existuje obecnéj$i kauzalni radmec
(McFerrie 2009), u n¢hoz viak nad hledanim pficin mimo zu&astnéné subjekty® &asto
ptevaZzuje diraz pravé na hledani vinikil a pfisuzovani odpovédnosti. Brendan McFerrie ve
studii z roku 2009 popisuje, jak britsti, americti a némecti opozi¢ni politici (Cameron,
Obama, Steinmaier) vyuZzivali v dobé finan¢ni krize kauzalniho ramce, pficemz ho vSak
v ramci politického boje omezovali na hledani vinikt a ptisuzovani odpoveédnosti tehdejSim
vladnim pfedstavitelim v Britanii, USA a Némecku. Zatimco Cameron a Obama v tom byli
uspesni, slabé némecké SPD se stiedo-pravé vladé odpovédnost piisoudit nepodatilo.
(McFerrie 2009)

Kauzalni ramec je dominantné pfitomny 1 v analyzovaném vzorku zpravodajskych a
publicistickych ¢lankt a gruzinském konfliktu a stejné jako v pfipadé€, ktery popisuje
McFerrie, se ve své vétSiné omezuje na hledani vinikli a prisuzovani odpovédnosti jedné ze

stran konfliktu. Vysledovana byla tato subtémata:

» Diouhodobé a geopolitické priciny. V mensSing ¢lankl jsou analyzovany dlouhodobéjsi a
geopolitické pticiny konfliktu, které sahaji dlouho pfed jeho zacatek. Primarnimi tématy
zde jsou: e ndrodnostni sloZeni a kulturni odliSnosti Jizni Osetie a Abchazie a jejich
nevyslySeny pozadavek samostatnosti po rozpadu SSSR (MF 2008b); @ dlouhodobé nechut’
Ruska fesit problém gruzinskych separatistickych regioni sméfovana k destabilizaci Gruzie
(HN 2008¢) e dlouhodobé spory Ruska a Gruzie v oblasti obchodu s energiemi (rusky plyn

a elektfina) a potravinami (gruzinské minerdlky a alkohol) (MF 2008b); e trvalé

&8 Anglicky termin, ktery uzivaji teoretici framingu zni ,,human-interest frame“ — doslovny pieklad ,ramec lidskych
z4jm0“ se vsak jevi jako nepresny, protoZze podstatou ramce (stejné jako vZanru human interest stories) je
orientace na pfibéh konkrétnich lidi, nikoli informovani o zajmech verejnosti. (Valkenburg 1999)

% v ptipadé gruzinského konfliktu je takovou mimo-subjektovou pfitinou objektivni geo-politickd nestabilita
Kavkazu a jeho mnoha etnik po rozpadu SSSR. (DOLOZIT STUDI)
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ekonomické z4jmy na Gzemi vnitfni Gruzie — ropovod z AzerbajdZanu, Turkmenistanu a
Kazachstanu (LN 2008¢); e dlouhodoby zdjem Ruska na udrZeni ndraznikové z6ény mezi

nim a NATO (Pravo 2008c).

» Bezprostiedni vina a odpovédnost v konfliktu (Gruzie). Mezi primarnimi tématy a
argumenty, kterymi pfimo média ¢i jimi citovani aktéfi ptfisuzuji vinu a odpovédnost za
rozpoutani samotného konfliktu gruzinské strané, patii: e iniciace konfliktu zahdjeni
gruzinského vojenského utoku na Jizni Osetii v patek 8.8. (LN 2008h) (Pravo 2008f); e
obvinéni Gruzie a prezidenta SaakaSviliho z genocidy jihoosetského obyvatelstva, poruseni
mezinarodniho prava ¢i zlo¢inl proti lidskosti, které vyvolaly ruskou reakeci (LN 2008d)
(Pravo 2008f);"° e navrhy postaveni Michaila Saaksviliho pfed haagsky tribunal (LN
2008j); ® cynismus, arogance, populismus, impulsivnost a neznalost mezinarodni politiky
Michaila Saak$viliho (HN 2008k); e tdajné odstielovani jihoosetské metropole Cchinvali
gruzinskou armadou uz pted invazi na uzemi Jizni Osetie (HN 2008g); e interpretace
gruzinského zasahu v Jizni Osetii jako politické ,,neomluvitelné chyby* (HN 2008e) ¢i

»fatalni chyby* (Pravo 2008c).

» Bezprostiedni vina a odpovédnost v konfliktu (Rusko). Mezi primarnimi tématy a
argumenty, kterymi novinafi ¢i jimi citované aktétfi pfisuzuji vinu a odpovédnost za
rozpoutani samotného konfliktu ruské, resp. jihoosetské a abchazské strané, jsou: e
rozdavani past jihoosetskému obyvatelstvu Ruskem, které se stalo zdminkou pro obranu
ruskych obcanti v Jizni Osetii (MF 2008b); e odstfelovani gruzinského wzemi
jihoosetskymi jednotkami pifed zacatkem konfliktu (LN 2008g); e vyzbrojovani
jihoosetskych rebeli Moskvou (LN 2008g); e tudajné priblizeni se ¢i prekroceni
jihoosetskych hranic ruskou armadou jesté pifed gruzinskou invazi (MF 2008j); e
interpretace konfliktu jako nepfiméfeného zasahu Ruska (MF 2008b); e obvinéni Ruska

z planu jednorazové podlomit gruzinskou demokracii (HN 2008c).

» Self-referencni ramcovani. Specifickou strategii, ktera se objevuje v ceském tisku préave
pi1 pouziti ramce hledani viniki a prisuzovani odpovédnosti, je tzv. self-referencni
zpravodajstvi a publicistika. Nartast dialezitosti tohoto typu ramcovani, kdy média nejen
»pokryvaji udalosti, ale védomé zobrazuji sama sebe jako soucast politického a

interpretaéniho procesu’’, vnedavné historii na prikladu americkych, britskych a

7\ tomto ptipadé dochazi v Elancich standardné ke komplementaci kauzalniho rémce s ramcem humanitarnich
dopadl/pomoci a lidskych pribéhd, pricemz liceni humanitarnich zlo¢inl slouzi pravé k prisouzeni odpovédnosti za
konflikt.

" Esser a D’Angelo i DeVreese s Elenbaasem nazyvaji self-referencni framing také terminem ,, metacoverage”. Jeho
preklad do ¢estiny je pomérné problematicky, uvazime-li, ze i doslovny preklad terminu ,coverage” jako ,pokryti“
provazi fada diskusi.

58



némeckych volebnich kampanich identifikovali Esser a D" Angelo (2006). V pozdéjsi studii
se DeVreese a Elenbaas (2008) zamétili na dopady takového framingu na cCtenafe.
Nepodafilo se jim vSak se statistickou vyznamnosti prokazat, ze by self-referencni
ramcovani vice nez informovani pfimo o problému ,,/...] podporovalo cynicky pristup
k verejnosti k politikiim a politickym tématum.* (DeVreese & Elenbaas 2008, str. 289)

Self-referencni framing (metacoverage) se ve vzorku na$i kvalitativni analyzy
objevuje ve dvou podobach. Prvnim typem jsou publicistické tutvary, které pouzivaji
kauzalniho ramce, ale misto snahy o vlastni identifikaci divodi a viniki valky a
piisuzovani odpovédnosti se primarné vymezuji vici predeslym medidlnim obsahlim
interpretacim. Piikladem je ¢lanek Michala Musila z MF DNES Mytus o gruzinském dobru
a ruském zlu (MF 2008i).”* Lze najit paralelu mezi timto stylem ramcovani a n&kterymi
ramci (proti-proti-potratovy, proti-pro-potratovy, ...), které ve své analyze medidlniho
rdmcovani potrati navrhl James Tankard a které maji rovnéz formu vymezeni proti
diiv&j$im medialnim obsahiim podporujicimu & odmitajicimu potraty. (Tankard 2006)"

Druhym ptipadem self-referencniho rdmcovani je pak zaméteni denikli na snahu
politickych aktérii gruzinského konfliktu o prosazeni vlastni medialni interpretace valky a
jejich diivodi a vinikd. Tento typ ramcovani odpovida tomu, co Esser a D" Angelo nazyvaji
meta-coverage a povazuji ho za ,, tieti stadium politického Zurnalismu* (Esser 2001, str.
17).

,, Otocenim reflektoru dovniti- tyto formy medialniho obsahu,“ pisi deVreese a
Elenbaas, ,,zjevné odhaluji provazanost jakkoli napjatych vztahii mezi politikou a tiskem,
stejné jako medialni strategie, které politici pouzivaji k vytvareni publicity, posilovani
viastni image a proaktivnimu i reaktivnimu ovladani zpravodajstvi.” (deVreese &
Elenbaas 2008, str. 286)

Naptiklad Pavel Novotny zMF DNES ve svém ¢lanku O Gruzii bojuji i
propagandisté popisuje souboj ruskych a gruzinskych PR agentur a statem ovladanych
médii v informovani ,, /...] kdo valku zacal. A kdo ji predevsim trpel.” (MF 2008a) O stejné
minformacni valce* piSe 1 Ondfej Soukup z HN (LN 2008j) a zpravodajci Prava v ¢lanku

V medialni valce sbira vice bodu Thilisi (Pravo 20080). V téchto typech ¢lankd novinaii

72 7astupce $éfredaktora Musil pide, ze ,S pobavenim i jistym uZasem sleduji poslednich pdr dna rojeni protiruskych
jestrabd.” (MF 2008i) Na jedné strané pfipominag, Ze ,,...gruzinsky prezident Saakasvili se rozhodl zautocit na Jizni
Osetii usilujici o nezdvislost,” a na strané druhé pripousti, Ze se mohlo jednat o ,ruskou zpravodajskou hru“. Jeho
sdéleni nakonec zni, Ze ,...Cinit z kavkazské vdlky exempldrni pfipad stietu zla s dobrem neni pravé bystrd
myslenka.” Vlastni interpretaci problému (ddvody a vinik vélky) se tak vyhyba, ale vymezuje se proti podle
Musilova ndzoru dominantni proti-ruské interpretaci.

73V Tankardové studii se viak ukazuje, ze kodéfi nebyli na dostate¢né Grovni schopni rozliéit napiiklad mezi proti-
pro-potratovym ramcem a prostym proti-potratovym rdmcem. (Tankard 2001) | proto zafazujeme vymezeni se
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zdanlivé sami nevyuzivaji ramce Kauzalita — hledani viniku a prisuzovani odpovédnosti,
ale informuji o vyuzivani tohoto ramce politickymi aktéry. Z hlediska deVreeseho a
Elenbaase (2008) 1 Essera a D’Angela (2006) je to vSak alternativni strategie téhoz
ramcovani, které se jen liSi v potencidlnich ulincich (posilovani cynismu ¢tenaitl) a

o . ;o7 L q:r s v r 74
diivodech (vyzdvihovani role médii, snaha o vyvazenost) pouziti.’

3.4.3.1 Dimenze: Vina a odpovédnost na strané Gruzie / Ruska

Stejné jako v pfipad¢ diplomatického ramce by pouhé zafazeni kauzalniho riamce —
hledani viniki a pFisuzovani odpovédnosti vedlo ke ztrat€ informaci po provedeni
kvantitativni analyzy, protoze by do jedné slucovalo zcela pro-gruzinské a pro-ruskeé
rdmcovani. Do kvantitativni analyzy bude tedy zafazena rozvijejici proménnd, dimenze
kauzalniho rdmce — tedy, zda autor ¢lanku vlastni argumentaci ¢i selekci a zdlraziiovanim
argumentl zucastnénych nebo ttetich stran klade vinu a odpovédnost na stranu Gruzie, ¢i
Ruska a regionil Jizni Osetie a Abchazie. V ptfipad¢ pro-gruzinského vyuziti kauzélniho
ramce jsou zdiraznovany fakta a argumenty ze subtématu Bezprostiedni viny a
odpovédnosti na strané Ruska (viz vyse) a dlouhodoba konfrontacni politika Ruska a jeho
z4jmy na gruzinském (viz vyse). V piipad¢ pro-ruského vyuziti rdmce jsou zdiraznovany
fakta a argumenty ze subtématu Bezprostiedni viny a odpovédnosti na strané Gruzie.

Stejn¢ jako v diplomatickém ramci, kde ke konfliktualistickému pouziti ramce
neslouzila jen selekce argumentl, ale také jazykové prostfedky (metaforickd valecna
terminologie diplomatickych ofenziv, proti-ofenziv, stietl — viz kapitola 3.4.1.1), 1 zde
slouzi vyuziti konotované terminologie k piiklonu k jednomu z poli dimenze kauzalniho
ramce. Jednd se zejména o pouziti negativné konotovaného vyrazu ,separatismus®.
Zahrani¢ni rubriky MF DNES 1 Lidovych novin totiZ popisuji intervenci Gruzie v Jizni
Osetii shodné jako utok ,, proti separatistum “ (LN 2008g) (MF 2008b).

Termin ,,separatismus ma podle Riffova Slovniku modernich ideologii (Riff 1987)
ptekvapivy etymologicky ptivod v Britanii 17. stoleti, kde jim byla oznaCovana snaha o
oddéleni cirkve a statu. Ve stoleti 19. se vSak termin ,separatismus® zacal pouZzivat
v souvislosti se snahou Irska o nezavislost ¢i autonomii. ,, Byl razen jeho odpiirci a tim

termin ziskal negativni konotaci, kterou jiz nikdy neztratil. “* (Riff 1987, str. 159)

" Tyto motivy se daji vysledovat i v &lancich Novotého a Soukupa. Novotny otevird vétou ,Ze se vdlky nevyhrdvaji
jen na bojisti, davno védi vsichni stratégové svéta.” (MF 2008a) a Soukup analogickym konstatovanim, ze , [...]
informacni vdlka je mozZna duleZitéjsi neZ ta se zbranémi.” (LN 2008j) - tj. vyzdvihovani role medidlni interpretace
a médii. Co se tyce zdlraziiovani ¢innosti jednotlivych stran sporu voli Novotny zdanlivé vyvazeny tén, presto vsak
ruské propagandistickym snaham vénuje 7 odstavcll a gruzinské jen 4 (zbytek je patfi smiSené argumentaci).
Soukup se vétsinu ¢lanku vénuje poukazovani na , krajni nevérohodnost” ruské propagandy.
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Volba negativné¢ konotovaného terminu separatismus dava Jizni Osetii do
souvislosti s regiony a narodnostnimi menSinami, u nichZ je termin spojen extremistickym
nacionalismem 1 terorismem (Spanélské Baskicko, tamilsky problém na Sri-Lance,
severoirsky separatismus atd.).”” Informovani o gruzinské intervenci jako Gtoku , proti
separatistum“ (LN 2008g) (MF 2008b) bez dovedeni kauzalniho fetézce k potencialnim
davodiim tohoto separatismu také implicitné interpretuje gruzinskou intervenci Jizni Osetii
jako vojenskou reakci.

Pro zachyceni, zda texty pii1 pouZiti kauzalniho rdmce kladou vinu a odpovédnost za
rozpoutani a dasledky konfliktu spiSe na stranu Gruzie, ¢i na stranu Ruska a regiont Jizni
Osetie a Abchazie, bude v kvantitativni analyze zavedena rozvijejici proménna zachycu;i
dimenzi kauzalniho ramce — hledani viniki a pFisuzovani odpovédnosti. Definovéna je otazkou,
zda ,, Vina za rozpoutani valky a odpovédnost za jeji diisledky lezi podle vyznéni clanku
(hodnoty na skale: zcela na stran€ Gruzie (1) az zcela na strané Ruska, popft. odtrZzeneckych

regiond (5)"°

3.4.4 Ramec humanitarnich dopadia/pomoci a lidskych pribéhu

Dalsi z identifikovanych ramct v ¢eském medidlnim ramcovani gruzinského
konfliktu rovnéz casteéné odpovidd jednomu z Ctyf obecnych generickych ramct, ktery
Valkenburgova, Semetkovd a deVreese (1999) nazyvaji ,lidsky-orientovany ramec
(human interest frame). Podle téchto autort je rdmec: ,,/...] prinasi pribéhy jednotlivcii i
emociondlni zpiisob prezentace udalosti, tématu ci problému.*“ (Valkenburgova &
Semetkova & deVreese 1999, str. 551) Autofii déle zdivodnuji vyuzivani ramce médii:

,, Protoze se medialni trh stavd vsude vice konkurencnim, Zurnalisté a vedouci
pracovnici redakci jsou pod tlakem produkovat produkty, které upoutaji a udrii si
pozornost publika. “ (Valkenburgova & Semetkova & deVreese 1999, str. 551)

Vyuziti lidsky-orientovaného ramce je podle autort ,,/.../ zpusob personalizace,
dramatizace a emocionalizace zprav. (Valkenburgova & Semetkovd & deVreese 1999,

str. 551) V pozdgjsi studii Valkenburgova a Semetkova dolozili, ze lidsky-orientovany

7> Je samoziejmé otazkou, nakolik byly praktiky milice pod vedenim jihoosetského prezidenta Eduarda Kokoytyho
srovnatelné s militantnimi organizacemi Tamilskych tygr(, ETA ¢i IRA. Pro nasi Uvahu v3ak je zasadni, Ze uvedené
¢lanky se do tohoto srovnani argumentacné vibec nepousti a srovnani je implicitni a nefalzifikovatelné, protoze je
dosaZzeno vyhradné pouZzitim negativné konotovaného terminu ,separatismus”.

7® Pomérné volné zadani, jak posuzovat zda-li text ptisuzuje vinu Gruzii ¢ Rusku a odtrzeneckym regiondm,
umoznuje metoda redukce seznamu rdmcud pouZitd v kvantitativni analyze. | v rozvijejicich proménnych bude
testovana shoda 4 kodérl a pfi nedostatecné shodé budou vyfazeny. Podobny postup pomérné volného zadani
(pro a proti-potratovosti) a pozdéjsiho vyfazovani ramct podle shody kodéri voli i zakladatel této metodologie
James W. Tankard (Tankard 2001).
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ramec je spolu s ramcem ekonomickych dopadii obecné méné vyuzivany, nez zbylé dva
generické rdmce — ramec konfliktu a rdmec odpovédnosti. (Valkenburgova & Semetkova
2000)"" Lidsky-orientovany ramec je Gast&ji vyuzivan v televiznim zpravodajstvi a
publicistice nez v tiSténych médiich. Zasadni determinant pouZivani lidsky-orientovaného
ramce vSak neni typ media dle technologie pfenosu informaci:

., Signifikantnéjsi  nebyly rozdily mezi médii (televize x tisk), ale mezi
senzacechtivymi a serioznimi médii. Strizlivé a seriozni televizni programy a noviny castéji
pouzivaji konfliktni ramec a ramec odpovédnosti pri prezentaci zprav, senzacechtivé
medialni kandly castéji vyuzivaji lidsky-orientovany ramec. “ (Valkenburgova & Semetkova
2000, str. 91)

Profesor a medilni analytik Xigen Li plisobici na univerzitich v USA a Cing
v pozd¢j8i analyze framingu udélosti 11. zafi 2001 dopliuje, Ze lidsky-orientovany ramec je
pouzivanéj§i v tématech, které obsahuji motiv krize ¢i lidskych obéti. (Li 2007) To také
muze byt pripadem ramcovani gruzinského konfliktu v Ceskych denicich. Kvalitativni
analyza totiz naznacuje, ze identifikovany ramec humanitarnich dopadi/pomoci a lidskych
pribéhi (ktery ze své vétSiny odpovida generickému lidsky-orientovanému ramci) je
v textech zastoupen silné, zhruba se stejnou intenzitou jako ramec hledani viniki a
ptisuzovani odpovédnosti.

V ptipadé¢ ceského medidlniho framingu gruzinského konfliktu se da lidsky-
orientované ramcovani rozpoznat tak, ze zdlraziiuje jakékoli typy pifimych (nikoli
napiiklad sekundéarnich ekonomickych) dopadii valeéného konfliktu na civilni obyvatelstvo,
humanitdrni pomoc tomuto obyvatelstvu a piibéhy jedinci-civilistti jakkoli zasazenych
konfliktem. V tomto typu rdmce, ktery byl nazvan ramcem humanitarnich dopadi/pomoci a

lidskych p¥ibéhi, jsou selektovana a zvyraziiovana Ctyfi subtémata:

» Obéti, utrpeni, zloc¢iny proti civilnimu obyvatelstvu a dalSi humanitarni dopady. Mezi
primarni sledovana témata a motivy vtomto subtématu patii: e umrti a zranéni
jihoosetskych a gruzinskych civilistii pti prvni fazi konfliktu v Jizni Osetii (LN 2008g) (MF
2008f) (HN 20081); ® majetkoveé ztraty civilnich obyvatel v Jizni Osetii, které napiiklad
emotivné popisuje Petra Prochazkova v Lidovych novindch: ,, Nékteri plakali, nemohli najit
svoje domy, protoze ty mezi tim shorely. Znicena byla Fada budov vietné ustiedni
nemocnice. “ (LN 2008g); @ evakuace obyvatel z Jizni Osetie (MF DNES 2008f); o utck

civilniho obyvatelstva a zdravotniki z gruzinského meésta Gori do metropole Thilisi po

77 valkenburgova a Semetkové udélaly kvantitativni obsahovou analyzu vice nei 4 tisic televiznich a novinovych
zprdv z roku 1997, které se tykaly rozdilnych témat evropské politiky. (Valkenburgova & Semetkova 2000)

62



ptijezdu ruskych vojsk (LN 2008c) (MF DNES 2008c); e rabovani a zloCiny proti
civilnimu obyvatelstvu pachané ruskymi vojaky a jihoosetskou milici v gruzinské Gori a na
cesté k nému (MF DNES 2008a), (MF DNES 2008c) (HN 2008f); ® strach obyvatel Tbilisi
z ruského postupu do gruzinské metropole (HN 20081).

» Humanitdrni pomoc z Ceské republiky a dalSich zemi. V tomto oddélitelném subtématu
se autofi zaméfuji na primdrni témata: e zaslani zasob krve ze zasob nemocnic v Brng,
Ostravé a Trinci do Gruzie (LN 20081); e charitativni sbirky organizace Charita CR, Adra
a jinych pro Gruzii ¢1 Severni Osetii (MF DNES 20080); pfibéhy z dorucovani a distribuce
humanitarni pomoci v Gori a dal$ich mistech Gruzie (MF DNES 2008c).

» Individudlni piibéhy Gruzincit a Osetii. Zatimco piedchozi dvé subtémata souvisela s
lidsky-orientovanym rdmcem emocionalizaci tématu zaméfenim na humanitarni dopady a
pomoc, v nasledujicich dvou subtématech se autofi pfimo zamétuji na dalsi faktor, ktery je
podle Valkenburgové a spol. pro lidsky-orientovany ramec typicky, tedy na konkrétni
., pribéhy jednotlivcu *“ (Valkenburgova & Semetkova & deVreese 1999, str. 551). Novinati
piinasi: e individudlni ptibéhy Gruzincl z uteCeneckych a nemocni¢nich center v okoli
Gori (MF DNES 2008c); e piibéhy a informace o Gruzincich, jimZ byla omezena
komunikace (blokace telefonu a pfistupu na internet) s ptibuznymi (MF DNES 2008a) nebo
neznaji osud svych piibuznych (MF 2008c); @ piibehy o utrpeni konkrétni Jihoosetti (MF
DNES 2008f); e uték Sesti hracli Dinama Thbilisi a trenéra z gruzinské metropole kvili

vélce (MF DNES 2008p).

» Dopad vilky na Cechy v Gruzii. Do posledniho oddglitelného subtématu ramce patif ve
zkoumaném vzorku: e piepadeni, okradeni a stfelba na Ceské novinafe v Gruzii (Pravo
20081) (MF DNES 2008a) (HN 2008n); @ odjezd tii desitek ¢eskych obfanl z Gruzie do

arménského Jerevanu kvili valce (HN 20081).

Kwvalitativni rozbor pouZzivani rdmce humanitiarnich dopadi/pomoci a lidskych p¥ib&hi
naznacuje, ze tento druh rdmcovani je nejdominantngji ptitomny v deniku MF DNES.
Vzhledem k diivéjSim studiim, které dokladaji obecné vétsi miru bulvarnosti a popularizace
v zahraniénim zpravodajstvi MF DNES,”™ by se tak jednalo o potvrzeni zjisténi

Valkenburgové a Semetkové, ze ramcovani pres lidské dopady a individudlni piibehy vice

8 K tomuto zavéru dodel napfiklad ve své bakalaiské praci Petr Cifka (FSV UK), kdyz srovnaval bulvaritu a
popularizaci zpravodajstvi MF DNES a Hospodatskych novin do roku 2004. "MfD nezfidka preferuje uddlosti, které
se tési mohutné, v pravém slova smyslu masové pozornosti, ale pozbyvaji dlouhodobého vyznamu," pise ve
srovnani zahrani¢niho zpravodajstvi Cifka (2005). Trend popularizace zahrani¢niho zpravodajstvi MF DNES se podle
néj projevuje i postupnym okledtovanim rozsahu textd, dirazem na fotografie, a soustfedénim se elitni narody a
osobnosti. Jedna se o studentskou praci, ale vnasem pfipadé slouzi jen k formulaci hypotézy, ne k vytvéareni ¢i

,,,,,
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vyuzivaji bulvarn€j$si medialni producenti. Tato hypotéza (ze MF DNES dominuje
v pouzivani rdmce humanitarnich dopadi/pomoci a lidskych p¥ibéhi) bude testovana na celé

populaci ¢lanki v kvantitativni analyze.

3.4.5 Ramec ekonomickych dusledku a souvislosti

Dal§im ramcem pouzitym ve framingu gruzinského konfliktu, ktery vychazi z tzv.
generickych ramct (viz Valkenburgova & Semetkova & deVreese 1999), je ramec
ekonomickych diisledki a souvislosti. Toto ramec z v&tsi &asti’” odpovida generickému rdmci
ekonomickych dusledkii, ktery podle Valkenburgové, Semetkové a deVreeseho média

M7 v

pouzivaji ve framingu napfi¢ tématy, a podle definice autort:

[ ] prezentuje udalost, problém ci tema ve smyslu jejich ekonomickych dusledkil,
které budou mit na jednotlivce, skupinu, instituci, region ¢i zemi.“ (Valkenburgova &
Semetkova & deVreese 1999, str. 552)

Podle Valkenburgové, Semetkové a deVreeseho ekonomicky dopad udalosti sam o
sobé nese velkou zpravodajskou hodnotu a diky univerzalni srozumitelnosti ekonomické
problematiky ,,/...] producenti zprav casto pouzivaji ramec ekonomickych dopadu, aby

ucinili téma relevantni pro své publikum.* (Valkenburgova & Semetkova & deVreese

1999, str. 552)

Kvalitativni analyza vybrané¢ho vzorku naznacuje, Ze v ceském medidlnim
ramcovani gruzinského konfliktu se ramec ekonomickych dopadi a souvislosti vyskytuje
s mensi frekvenci, nez jakd by se dala ocCekavat i od méné podle obecné méné uzivan¢ho

(Valkenburgova 2000) generického ramee.*® Coz se da hypoteticky vysvétlit:

a) vytlacenim tohoto ramce konkrétné v pfipadé framingu gruzinského konfliktu
jinymi ramci preferovanymi danymi médii. Ve zkoumaném vzorku se rdmci
ekonomickych dopadli a souvislosti viibec nevénoval denik Pravo (u néhoz je
naopak ve vzorku castéji zastoupeno ramcovani dvéma specifickymi rameci —
radarovym ramcem, ramcem kosovského argumentu - viz kapitola 2.4.8) a minimalné
se mu vénovala MF DNES (u niz je zase dominantni pouziti ramce humanitarnich
dopadii/pomoci a lidskych pFib&hi a ramce ruského imperialismu — viz kapitoly 2.4.4 a
2.4.8.1)

79 7 v&tEi &asti proto, ze autofi hovoti jen o ekomomickych dusledcich (economic consequences frame). V pfipadé
framingu gruzinského konfliktu je vSak lepsi hovorit kromé dusledkl i o souvislostech obecné, protoZe uvnitf
ramce se objevuji i obecnéjsim Uvahy o roli vale¢ného konflitku v globalizované ekonomice (HN 2008f) ¢i moznych
ekonomickych ddvodech, nikoli jen dlsledcich, valky (HN 2008k).

8 Objevuje se jen ve 4 z 60 analyzovanych ¢lankd (LN 2008j, HN 2008k, HN 2008f, MF DNES 2008c - viz analyza
subtémat nize).
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b) moznosti, ze ekonomicky ramcované Clanky v populaci jsou, ale pii ndhodném
vybéru se nedostaly do vzorku pro kvalitativni analyzu. Hypotézy vyplyvajici ze
zjisténi a) 1 b) budou ovéfovany v kvantitativni analyze.

¢) tfetim moZnym vysvétlenim je obecné méné cCasté ramcovani pomoci ramce
ekonomickych dopadii a souvislosti u neekonomickych (napt. vale¢nych) témat

v ’ ;o v 81
v &eskych denicich obecnd.®

Pfes omezenou frekvenci se ramec ekonomickych diasledkii a souvislosti
v analyzovaném vzorku vyskytuje, a to ve formach, které se nedaji zatadit do ostatnich

identifikovanych ramct. Vysledovano bylo zvyraziiovani nasledujicich subtémat:

» Ekonomické dopady konfliktu na ruskou a gruzinskou ekonomiku. Mezi primarni
témata tohoto subtématu patii: e odliv zapadniho kapitalu zruskych akciovych trhii
v disledku gruzinského konfliktu (LN 2008;j); ® boj ruské centralni banky s kurzem rublu
klesajicim v diisledku konfliktu (LN 2008j); ® odchody zahrani¢nich investori z Gruzie
v disledku vale¢ného nebezpeci (LN 2008j). Ponékud piekvapivym zjiSt€nim je, zZe
v analyzovaném vzorku se nenachdzi jediny ¢lanek, ktery by detailnéji mapoval rozsah
poniceni infrastruktury, instituci a dalSich objektli na gruzinském uzemi a jeho potencidlni
ekonomicky dopad. Toto téma se omezuje jen na souvislost s ropovodem BTC (HN 2008p
- viz nize), ale celkové do ramce ekonomickych disledk a souvislosti potencialné patfi.
» Dopady konfliktu na ceské firmy. Ekonomicky ramcované texty se také zaméiuji na
gruzinsky problém z hlediska ¢eskych firem pisobicich v Gruzii ¢i v Rusku. Zabyvaji se

naptiklad: @ doCasnym odchodem Ceskych firem Techo a EnergoPro z Gruzie (LN 2008j).

» Souvislost a dusledky pro ropny trh. Specifickym subtématem ekonomického ramce
jsou texty, které upozoriuji na fakt, ze ,, Gruzie ma velmi diilezitou polohu na ropné mapé
svéta — ropu sice nemd, zato pres ni vede klicovy ropovod spojujici bohaté Selfy Kaspického
more se zdpadnimi trhy.“ (MF DNES 2008c) Primarnimi tématy uvnitf tohoto subtématu
jsou: e interpretace potencialniho ohrozeni ropovodu jako jednoho z divodi ruské
intervence (HN 2008p), ® ranid pfipomenuti potencidlnich disledkii omezeni provozu
ropovodu pro zapadni trhy (MF DNES 2008c), ® pozd¢jsi poukazovani na redlné zvyseni
cen ropy v disledku gruzinského konfliktu (HN 2008p).

» Globdlné ekonomické souvislosti a dusledky gruzinského konfliktu. Samostatné

subtéma tvofi komentaf analytika americk€ého deniku New York Times Paula Krugmana

1 I3 . v e . v P s s v ve 3 v . v ve wvi e
8 Tato hypotéza je bohuzel vramci predkladdané analyzy neovéritelna, protoZe by si vyZzadovala SirSi srovnani
ramcovani rozlicnych témat v ¢eském a v zahrani¢nim tisku.
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pirevzaty Hospodarskymi novinami (HN 2008f), ktery se zabyvd provazanou
globalizovanou ekonomikou jako potencialni faktorem branici valkdm, protoze vni,,/...] i
vojensti vitézové mnohem vice ztrdceji, nez ziskdvaji.“ (HN 2008f)*?, a naopak také

moznosti rozpadu globalni ekonomiky v disledku lokalnich vojenskych konflikti.

3.4.6 Specifické ramce: vnitropolitické spory. rusky imperialismus. radar a Kosovo

Ramce identifikované v rdmcovani gruzinského konfliktu ¢eskymi deniky dosud
bud’ odpovidaly tzv. generickym rdmcim (viz kapitoly 3.4.3 az 3.4.5) nebo variovaly
diivéj§imi analyzami odhalené zplsoby rdmcovani ve vojenském zpravodajstvi a
publicistice (viz kapitoly 3.4.1 a 3.4.2). V Ceském medialnim rdmcovéani gruzinského
konfliktu se ale vyskytuji 1 Ctyfi druhy specifického ramcovani. Za specifické rdmce ptitom
povazujeme ty, které nejenze by nemohly byt uplatnény pfi ramcovani riznych medialnich
obsahti (jako tzv. generické ramce), ale diky své podminénosti geopolitickymi atributy
gruzinského konfliktu a zemé&, v niz ramcovani probihd, nejsou ani oznacitelné jako obecné
pro ramcovani vale¢nych konflikta.

Tyto specifické rdmce jsou zaloZeny na maximalnim vyuZiti zpravodajské hodnoty
kulturni blizkosti (ramce &eskych vnitropolitickych spord a implikaci), na zdlraziovani
tematicky specifického argumentu, ktery vychazi z geopolitického kontextu konfliktu
(rdmec kosovského argumentu a radarovy ramec), nebo na specifickém typu generalizace
udalosti a induktivni argumentaci (ramec ruského imperialismu).

Pti pokusu o zafazeni téchto specifickych ramcti do vySe uvedenych obecnych
ramcu by se jejich pfitomnost v kvantitativni analyze neprojevila. Co je vSak stézejni pro
chapéni ramce &eskych vnitropolitickych sport a implikaci, ramce ruského imperialismu,
radarového ramce a ramce kosovského argumentu jako samostatnych objektl analyzy — v
kvalitativné analyzovanych textech se vyskytuji casto samostatné, nebo jako komplementy
nikoli jednoho, ale n&kolika rtiznych vySe identifikovanych ramcl, a to zejména jako
komplementy diplomatického ramce® ¢i v pfipadé posledni trojice specifickych ramci

(rdmec ruského imperialismu, radarovy riamec, ramec kosovského argumentu) také jako

8 Krugman je k tomuto argumentu, ktery pied prvni svétovou vélkou zmifioval britsky teoretik Norman Angell,
kriticky. ,, Pfesvédceni, Ze ekonomickd racionalita vZdy vdlce brdni, je [...] iluzorni,” vyvozuje Krugman i z ruského
postupu v Gruzii. (HN 2008f)

8 Radarovy ramec komplementuje s diplomatickym napftiklad v pfipadé vyjednavani Polska s USA o proti-raketové
zakladné urychlené gruzinskym konfliktem (LN 2008i). V pfipadé ramce kosovského argumentu o $irsi analyzy
diplomatického ptistupu EU, OSN a zapadniho svéta k gruzinskému a kosovskému problému (LN 2008b). Ramec
ruského imperialismu m(zZe byt potencialné komplementem konfliktné pojimaného informovani o zapadnich
diplomatickych snahdch o feseni gruzinského konfliktu.
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komplementy samotného specifického ramee eskych vnitro-politickych spori a implikaci.**
Z téchto divodi nebylo v kvalitativni analyze relevantni zatazeni ani jednoho ze
specifickych rdmci do subtémat ostatnich identifikovanych ramci, ale jedinym feSenim

bylo naopak jejich zachovani jako samostatnych kategorii.

3.4.6.1 Ramec ¢eskych vnitro-politickych spora a implikaci

Prvnim specifickym ramcem identifikovanym v ¢eském medidlnim rdmcovani
gruzinského konfliktu, je ramec &eskych vnitro-politickych spori a implikaci. Patfi do n¢j
texty, které se tematicky vztahuji ke gruzinskému konfliktu, ale zdlraziuji spory a
vyjadieni Ceskych politikli o jeho interpretaci, ptipadné jakékoli Ceské vnitropolitické akty
na podporu val¢icich stran a dal$i dopady konfliktu na ¢eskou politickou scénu.

Pro dekonstrukci zdanlivé samoziejmosti ¢astého ramcovani gruzinského konfliktu
ramcem <eskych vnitro-politickych sport a implikaci v Ceskych denicich je dilezité si
uvédomit, Ze gruzinsky konflikt se odehraval zhruba 2 300 kilometri za hranicemi Ceské
republiky a Ze napf. rozdilné nazory politiki uvnitt KSCM, ale i souéasnych a byvalych
prezidentli Vaclava Klause a Vaclava Havla maji na faktickou interpretaci gruzinského
konfliktu ¢i na jeho redlné feSeni jen minimalni vliv. Divody pouziti ramce &eskych vnitro-
politickych sport a implikaci tak nelze hledat mimo medialni realitu, ale pravé v medidlni
logice jako takové. Konkrétni mozné zdiivodnéni nabizi opét teorie zpravodajskych hodnot.
Uz v prehistorii klasifikaci zpravodajskych hodnot — u Kaspara von Steilera (1695) — a ve
vetsing klasifikacich modernich (Itule & Anderson 1991) (Mencher 1997) (Cotter 1999) se
objevuje zpravodajskd hodnota ,blizkosti“. V nejcitovang;si klasifikaci, kterd iniciovala
rozvoj teorii zpravodajskych hodnot — u Galtunga a Rugeové (1965) — sice blizkost na
seznamu zpravodajskych hodnot zdédnlivé chybi, ve skute¢nosti je ale podle autorti
wkulturni blizkost* (culture proximity), tedy blizkost v kulturnim a nejen geografickém
slova smyslu, jednim z faktori dosazeni zpravodajské hodnoty ,,smysluplnosti
(meaningfulness).

Ramcovani pomoci ramce Ceskych vnitro-politickych sport a implikaci lze chapat
praveé jako tzv. transformaci (Galtung & Rugeova 1965) zahrani¢né politického tématu do

kontextu ,kulturné¢ blizkého* Ctendiim. Pouziti ramce vSak skyta z hlediska

8 V p¥ipadé ramce ruského imperialismu se jedna o ceské vnitro-politické diskuse nad srovnatelnosti gruzinského
konfliktu se srpnem 1968. (LN 2008h) V pripadé radarového ramce se jedna o vnitro-politické diskuse, nakolik je
gruzinsky konflikt argumentem pro vystavbu radarové zakladny proti-raketového systému USA v CR (Pravo 2008;).
V ptipadé rdmce kosovského argumentu se jedna o vnitro-politické diskuse a spory nad srovnatelnosti a ptistupem
Ceské vlady ke gruzinskému a kosovskému problému (Pravo 2008h).
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zpravodajskych hodnot 1 dal§i potencial. Jednou z dalSich zpravodajskych hodnot
v klasifikaci Galtunga a Rugeové (1965) jsou personifikace zprav a orientace na elitni
osoby — prave tak lze interpretovat fakt, ze fada texti v kvalitativné analyzovaném vzorku
pouziva ramec Ceskych vnitropolitickych sporti a implikaci jako napiiklad komplement ke
kauzalnimu ramci - hledani viniki a pFisuzovani odpovédnosti za gruzinsky konflikt. (LN
2008a) (LN 2008h) (MF 2008;) (MF 20081) Zejména prezident Véclav Klaus, jakkoli pro
faktickou interpretaci neni jeho nazor nezbytny, se stava ve zpravach i analyzach
personifikaci nazoru poukazujiciho na vinu gruzinské strany a relativizujici zavinéni ruské
a jihoosetské strany, zatimco ministr zahrani¢i Karel Schwarzenberg ¢i exprezident Havel

se stavaji personifikaci ndzoru opacného.

Ramec byl oznacen za specificky, protoze nepatii mezi tzv. generické ramce (viz
vyse) a navic, jakkoli se to zdd byt ptekvapivé, nebyl identifikovan Zadnou zvySe
uvedenych analyz rdmcovani vojenskych konflikta (viz kapitola 2.5).

Tematicky se dd v ramci €eskych vnitropolitickych sporii a implikaci vysledovat
selekce a zdiraziiovani nékolika primarnich témat:** e Reakce eska vlady na gruzinsky
konflikt a vymezeni se proti této reakci (Pravo 2000h); e Reakce prezidenta Vaclava
Klause na gruzinsky konflikt, odmitavé proti-reakce a podpora Klausova ndzoru (LN
2008a) (LN 2008k) (LN 2008h) (MF 2008j) (MF 20081); ® Vyjadieni exprezidenta Vaclava
Havla ke konfliktu a ptipadné reakce na jeho proti-rusky postoj (Pravo 2008k) (MF DNES
2008m); e Spory o interpretaci konfliktu uvnitt ¢eskych politickych stran (zejména uvnitf
KSCM) a mezi politickymi stranami (LN 2008h) (Pravo 2008m); e Spory o spravnost
adresovani humanitarni finan¢ni vladou pouze Gruzii (LN 2008a) (MF 2008]).

Potencidlné do ramce ceskych vnitropolitickych sportt a implikaci patii jakékoli
politické akty (demonstrace, protesty, petice, vyzvy velvyslanciim atd.) na podporu ¢i odpor
jednotlivym stranam gruzinské konfliktu. Ty vSak v analyzovaném vzorku nebyly
zaznamenany. Do ramce se naopak nedaji zafadit texty o podnikani ¢eskych firem v Gruzii
(viz 2.4.5 Ramec ekonomickych disledkii a souvislosti), 0 ohrozeni Ceskych obCani v Gruzii Ci
0 Geské humanitarni pomoci®® (viz 2.4.4 Ramec humanitirnich dopadii / pomoci a lidskych

pribéhii), protoze se nejedna o politicke akty, spory ¢i diskuse.

8 Standardné pouzivané rozdéleni na subtémata a jejich nasledné déleni na primarni témata neni diky pakovani
nékolika malo témat v tomto rdmci relevantni.

8 pokud neni v ramci CR politicky zpochybriovana a nestava se tak predmétem vnitropolitické diskuse (LN 2008a)
(MF 2008I).
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3.4.6.2 Ramec ruského imperialismu

Réamec ruského imperialismu tematicky a argumentacné vychazi z ruské intervence
v gruzinském konfliktu — v rdmcovani zvyraznuje tuto ¢ast gruzinského konfliktu. Fakt
ruské intervence je induktivné vyuZzivan k charakteristice soucasné ruské zahranicni
politiky jako takové. Ramec ruského imperialismu je sice specificky pro ¢eské ramcovani
gruzinského konfliktu, pfi pohledu na dfiv€js$i analyzy ramcovani vojenskych konfliktil se
vSak da vysledovat podobnost s ramcem sociokulturni, politické a nabozenské dominance,
ktery podle Emanuela Alozieho pouzivala nékterd sub-saharska media pfi rdmcovani
americké intervence v Iraku. (Alozie 2006)*” Spatfit se da také podobnost s ramcem
izraelského expansionalismu, ktery jako protipol k ramci arabské neustupnosti pouzivala na

pocatku 90. let v ramcovani arabsko-izraelského sporu americka média (Gamson 1992)

Réamec ruského imperialismu tvoii v analyze vyjimku, kterd nabizela pouziti in-vivo
kodu. Rada novinait, kteff pomoci ramec ve &lancich o gruzinském konfliktu pouZivaji,
totiz termin ,,imperialismu® ptimo (nebo jeho odvozeniny) pouziva:

., Neni pochyb o tom, Ze Rusko vede proti Gruzii imperidlni valku. “ piSe Jiti Handk
v deniku Pravo. (Pravo 2008j) N&kdejsi SSSR podle né&j byla jen ,,schrana pro rusky
imperialismus “.

,Jsme Rusko. [mperialni, autokraticka 7ise. Dédici nejhorsich carskych i
bolsevickych tradic, “ mterpretuje v komentait MF DNES vyznam ruského zasahu v Gruzii
Pavel Novotny. (MF DNES 2008g) ,,Jeden musi byt slepy, predpojaty ¢i zaplaceny, aby mu
unikla nova imperidalni gesta nynéjsiho Kremlu,” piSe zahrani¢ni zpravodaj v dalSim
komentati. (MF DNES 2008n)

Rovnéz americky ekonom Paul Krugman, jehoz komentéat piebraly Hospodaiské
noviny z NY Times, hovoii v souvislosti s ruskym zdsahem v Gruzii o ,,imperialismu*.
(HN 2008f)

VétSina ostatnich autorti, ktefi vyuzivaji ramce ruského imperialismu, se pak lisi
terminologicky, nikoli vSak obsahové. Uvnitf ramce se da vysledovat zdaraziiovani tti

rozliSnych subtémat:

» Obecné a globalni imperialistické sklony Ruska a srovndani se SSSR. Odd¢litelnym
subtématem jsou texty, které se zabyvaji ruskym imperialismem v geograficky globélni

roviné ¢i ve zcelaobecné roviné. Symptomaticky se zejména v téchto obecnéji

8\ Aloziem vysledovaném ramci véak jde na rozdil od ramce ruského imperialismu nejen o dominanci vojenskou
a politickou, ale také o obvinovani USA z tzv. kulturni imperialismu. (Alozie 2006) Tento motiv se v rdmci ruského
imperialismu neobjevuje.
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ramcovanych textech objevuje srovnani soucasné¢ho Ruska a Sovétského svazu. e ,,Moskva
[...] chce bojovat. Expandovat na jih, ovladat blizké, okrikovat vzdaleni. Chovat se jako

2

stary nedobry Sovétsky svaz,” usuzuje z gruzinského konfliktu Michal Novotny v MF
DNES a neptimo varuje pied navratem ,,bipolarniho svéta studené valky” (MF DNES
2008). e Vice clanka stavi framing srovnani mocenskych ambic Ruska a SSSR na
vyjadieni Vaclava Havla (Pravo 2008k) (MF DNES 2008m). Exprezident vyjadfuje nazor,
ze ,,>Mnoho staleti existuje takovy rusky problém, Ze Rusko presné nevi, kde zacina a kde
konci. Prepadeni Gruzie dava jasnou spravu o povaze putinovského rezimu, ktery je
mnohondsobné sofistikovanéjsi nez komunismus za Breznéva.<“ (Pravo 2008k)*"; e
Komentator Prava Jiti Hanak rusky zasah v Gruzii srovndva se zabranim ¢asti Polska za
druh¢ svétové valky a prepadenim Finska. (Pravo 2008j) Sovétsky svaz podle n¢j byla jen
,,schrdana pro rusky imperialismus*. ® Adam Cerny z Hospodatskych ma ziejmé rovnéz na

mysli obecné a globalné pojimany rusky imperialismus, kdyz piSe, Ze: ,, Vzkaz, Ze silné

Rusko chce hrat podle viastnich pravidel, je treba brat vazné. [...] Svétovy poradek podle
predstav dnesnich viadcu v Kremlu je znepokojivy.” (HN 2008m) @ Ekonom Paul Krugman
se v Hospodatskych novinach ,,imperialismem* zabyva ne jako vyhradné ruskym jevem,
pta se: ,, 4 je-li Rusko ochotno a schopno pouzit takto silu, nezachovaji se ostatni stejné?
Staci si predstavit, jakd globdlni ekonomickad roztrika by ndsledovala, kdyby se Cina [...]
rozhodla silou prosadit své naroky na Tchaj-wan. “ (HN 2008f)

» Lokalni imperialistické sklony Ruska. Rozdilnym subtématem jsou konkrétnéjsi texty,
které se zabyvaji ruskym imperialismem v geograficky omezené roving — tedy jen na tirovni
Kavkazu ¢i ostatnich byvalych stati SSSR. V tomto subtématu jsou zdaraziiovany: e
informace o strachu Ukrajiny a dal§ich zemi v kavkazském regionu z ruské intervence (HN
2008a). e Petra Prochazkova z Lidovych na konci sledovaného obdobi v komentati
S jidlem roste bi¢ upozoriiuje na to, ze ,,Po odbojné Gruzii ted Rusko stavi do laté
Moldavii, “(LN 2008a) a prezident Medvedév naznacuje moznost ruské intervence do
separatistického konfliktu v Podnéstii. Prochazkova ptitom vychazi jen z citace ruského
prezidenta Medvedéva z jednani s moldavskym prezidentem Vladimirem Vorodinem, Ze
., konflikt v Podnéstri ma Sanci na vyreseni“, a interpretuje ji jako vyzvu Moldavii, aby se
nesnazila o Clenstvi v NATO ani jinych zdpadnich institucich. Tato dedukce je ovSem

podlozena spiSe osobni zkuSenosti a nazory autorky, nez jakoukoli argumentaci pifimo

8 Zzajimavé je, 7e MF DNES cituje stejny vyrok Havla s trutnovského festivalu jinak a na prvni vétu navazuje na
rozdil od prava vétou. ,/ kdyZ je to nejvétsi zemé svéta, pfesto md pocit, Ze je takovd trochu mald [...]” (MF DNES
2008m), coz vyvolava dojem, Ze Pravo tuto vétu z Havlovy citace vynechalo.
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v textu. (LN 2008a). V dalSich nazorovych ¢lancich lze vysledovat obdobné. e Napiiklad
Martin Weiss z Lidovych novin se odvolavda na nékdejsi vyrok soucasného ruského
premiéra a piSe, ze ,, Putin je evidentné odhodlin napravit >nejvétsi geopolitickou
katastrofu 20. stoleti<, rozpad SSSR.“ (LN 2008e) A pta se, jestli se ,,gruzinské feSeni“
nestane také naptiklad ,.feSenim litevskym®. ® Pavel Novotny z MF DNES ma v jednom ze
svych ¢lanki (diky odkaztim na rusky postup v Ce¢ensku) na mysli zejména Kavkaz, kdyz
piSe, ze ,, Gruzinskad tragedie navic predznamenala osud postsovétského prostoru — nyni
kazdy v kraji vi, Ze pokud se Kremlu znelibi, dostane pres prsty.“ (MF DNES 2008g). ® O
tom samém, ovSem neutralnim a analytickym tonem, hovofi bezpecnostni analytik Andor
Sandor v Pravu, kdyz piSe, ze , Kavkaz predstavuje strategicky zdjem pro Rusko [...]*
(Pravo 2008c). @ Subtémata lokalnich a globalnich mocenskych ambici Ruska kauzalné
propojuje analytik Lubo§ Vesely v Hospodatskych novinach, podle n&jz ,,/...] hrozi, zZe
Rusko rozvrati nejen Gruzii, ale pokusi se o totéz i na Ukrajiné. Pak by nas cekala

minimalné druha studena valka. “ (HN 2008e)

» Piimé srovndni gruzinského konfliktu se srpnem 1968 v Ceskoslovensku. Tietim
subtématem, pfi jehoz vyuziti ramec ruského imperialismu Casto komplementuje s ramcem
¢eskych vnitropolitickych spori a implikaci (LN 2008h) (LN 2008k), je pfimé ¢i nepiimé
srovnavani ruského zasahu v Gruzii se srpnem 1968 v Ceskoslovensku. @ Zbynék Petracek
kritizuje v komentafti Lidovych novin reakci Vaclava Klause na gruzinsky konflikt a k valce
na Kavkaze pisSe: , Vede ji stejnda armada, jejiz invazi pred Cctyriceti lety si sami
pripominame. “ (LN 2008k) M4 na mysli ruskou armadu, ale blize neargumentuje v ¢em je
totozna s armadou vojsk VarSavské smlouvy zroku 1968.% e Neutrdlng, co se tyce
srovnatelnosti gruzinského konfliktu sinvazi do Ceskoslovenska vroce 1968, naopak
vyzniva zpravodajsky c¢lanek Lidovych novin, ktery proti sob& stavi nazor prezidenta
Véaclava Klause a ¢&leni KSCM (odmitaji srovnani) a ministra zahrani¢i Karla
Schwanzenberga a europoslance ODS Jana Zahradila (pfipoustéji srovnani). (LN 2008h) e
Zajimavou techniku pouziva v rdmcovani ramcem ruského imperialismu zahranicni zpravodaj
MF DNES Pavel Novotny. Jeho zpravodajsky clanek z12. srpna 2008 nese titulek

,Srpnova invaze. Do Gruzie“, zdlUraznénim mésice srpna v kombinaci s pouZitim

8 0 ,shodnosti” technické a personalni neni relevantni uvazovat. Z etnického hlediska je tfeba zminit, ze v roce
1968 do Ceskoslovenska prijela vojska Varsavské smlouvy (kromé 30 sovétskych divizi také 5 mimo-sovétskych) a i
iniciujici a majoritni sovétskou ¢ast tvofili z ¢asti napfiklad pravé Gruzini a dalsi kavkazské narodnosti. Petracek tak
ma na mysli zfejmé shodnost z hlediska motiv( invaze v roce 1968 a v Gruzii, coz ovsem blize nedoklada. Navic se
tom ptipadé jednd o argumentaci kruhem — stejné motivy implikuji ,,stejnou armadu” a pfitomnost stejné armady
implikuje srovnatelnost s rokem 1968, na niz Petracek v komentati upozorriuje. (LN 2008k)

71



interpunkce uprostfed veéty konotuje srpnovou invazi zroku 1968, ackoli faktickému
srovnani invaze do Ceskoslovenska s ruskym zasahem v Gruzii se v téle ¢lanku nevénuje

jedinou vétou.

3.4.6.2.1 Dimenze: Ma Rusko nebezpecné a nepriméiené imperialni snahy?

VétSina citovanych textli a autori pouziva ramce ruského imperialismu k varovani a
upozornéni na nepfimétené a nebezpecné mocenské snahy Ruska. V textech rdmcovanych
danym ramcem se ovSem objevuje 1 pfimd proti-argumentace proti takovému tvrzeni —
napf. v materidlech, které odkazuji na nazor prezidenta Vaclava Klause, jenz byl kvili
odsuzovani ruské intervence v Gruzii a srovnani se srpnem 1968 ,,/...] >smutny z toho, Ze
se nechce brat realita, jaka je, a vytvareji se urcite myty<.“(LN 2008k), poptipadé¢ na
obdobné nazory nékterych piedstaviteli KSCM, ktefi rovnéZ odmitaji odsouzeni Ruska a
srovnani jeho intervence v Gruzii se srpnem 1968 v Ceskoslovensku. Proti interpretaci
ruské intervence v Gruzii jako ukazky neptfiméteného a nebezpecného imperialismu se stavi
1 komentator Pavel MaSa v Lidovych novinach, ktery s odkazem na pravné pochybné
vojenské intervence USA (Grenada, Kosovo, Irdk) konstatuje, Ze:

., Potiz je v tom, Ze i v tomto pripadeé se uvahy zapadnich viad ridi podle cynického
Fimského uslovi >co je dovoleno lovovi, neni dovoleno volovi<. A ted’ se divi, Ze Rusové se

odmitaji za voly pokladat. “ (LN 2008¢) *°

Mimo téchto kontra-argumentaci se v analyzovaném vzorku objevuji 1 vice
analyticky pojaté materialy, které sice pfipoustéji mocenské ambice Ruska, ale chapou je
jako geopoliticky fakt a neslouzi k normativnimu odsouzeni ruské zahrani¢ni politiky — to
jsou napiiklad ¢lanky ekonoma Paula Krugmana (HN 2008f) a bezpecnostniho analytika
Andora Sandora (Pravo 2008c).

Stejné jako v ptipadé dvou generickych ramcu (diplomaticky ramec a kauzalni ramec
hledani viniki a pFisuzovani odpovédnosti) by tak prosté¢ identifikovani ramce ruského
imperialismu sluCovalo 1 zcela protikladné argumentace a vyznéni ¢lankt. V kvantitativni
analyze proto bude rovnéz zavedena rozvijejici proménnd zachycujici dimenzi ramce
ruského imperialismu. Definovdna je otdzkou, zda podle ¢lanku a jeho vyznéni plati, Ze

konstatovani, ze dneSni Rusko , md nebezpecné a neprimérené imperialni snahy a

® Masa mimochodem samotny termin ,imperialismus“ pouZivd jen vcitaci amerického kontroverzniho

konzervativniho myslitele Patricka J. Buchanana, ktery nazyva Gruzii ,kurfata demokratického imperialismu”.
Oznacuje jim tedy nikoli ruskou, ale druhou stranu gruzinského konfliktu.

72



(pFipadné) jsou jeho mocenské ambice srovnatelné se SSSR” (Skala hodnot urcité plati (1) -

urcité neplati (5).

3.4.6.3 Radarovy ramec

V ptipadé€ tietiho specifického ramce (nazvaného zjednoduSujicim kédem radarovy
ramec) texty Ceskych denikli rdmcuji gruzinsky konflikt jako udalost, ktera je geopoliticky
svazana s planovanou vystavbou americké protiraketové obrany v Ceské republice,
v Polsku a pfipadné vdalSich zemich post-komunistickych zemich. Ramec se

v analyzovaném vzorku vyskytuje v podob¢ né€kolika subtémat:

» Souvislost gruzinského konfliktu s dohodou USA-Polsko. Zpravodajové Lidovych
novin davaji do souvislosti ruskou intervenci v Gruzii s urychlenym dojednanim dohody
USA s Polskem o vystavbé protiraketové zékladny a jeji rostouci podporou v Polsku. (LN
20081) Denik Pravo poté analyzuje, nakolik spojitost gruzinského konfliktu s urychlenim
dohody USA-Polsko méni pohled na ucel protiraketové obrany. (Pravo 20081) (vice viz
kapitola 3.4.7.2.1 o dimenzich ramce)
» Souvislost gruzinského konfliktu s vystavbou radaru v CR. Ruskou intervenci v Gruzii
jako argument pro vystavbu radaru americké protiraketové zakladny v CR interpretuje
komentator Jifi Handk (Pravo 2008j) a na nazorech exprezidenta Havla zalozeny
zpravodajsky clanek MF DNES (MF DNES 2008m). (vice viz kapitola 3.4.7.2.1)
» Nabidka Ukrajiny na zaclenéni do proti-raketové obrany USA. Tematicky do
radarového rdmce také spada informovani o nabidce Ukrajiny, aby Spojené staty rozsitily
proti-raketovou obranu na jeji izemi. Informoval o tom denik s Pravo s tim, Ze:

,, Ukrajinskou nabidku davaji agentury do souvislosti se ctvrtecnim uzavienim
americko-polské dohody o umisténi casti amerického protiraketového Stitu v Polsku, coz

Rusko chape jako viastni ohrozeni. ““ (Pravo 20081)

3.4.2.2.1 Dimenze: Gruzinsky konflikt jako argument pro / proti radaru

V deniku Pravo interpretuje ruskou intervenci v Gruzii jasn€ pro-radarove publicista
Jiti Hanak: ,,... nezmeéni v Ceské republice praxe Ruska ,,vstavajiciho z kolen* dosud
vetsinove odmitavy nazor na radar v Brdech? Pokud ne, co jesté by dnesni Rusko muselo

predvest?“ (Pravo 2008))
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Stejn¢ jako v Hanakové komentafi, vychazi 1 v MF DNES spiSe pro-radarové
zaméfeni Casto ze spojeni radarového rdmce s rdmcem ruského imperialismu. Naptiklad
zprava z 25. srpna 2008 je postaven vyhradné na ndzorech exprezidenta Vaclava Havla, Ze

«

Rusko postupem v Gruzii ukézalo, Ze ,,/...] presné nevi, kde zacind a konci.” a ma
, imperialni ambice” (MF DNES 2008m) v kombinaci pravé s opétovnou Havlovou
vyzvou piijmout americkou nabidku na vystavbu radarové zakladny v CR.

Zdanlivé objektivni zpisob pouziti radarového ramce voli Lidové noviny ve zprave
Polaci chteji rakety USA. Boji se Rusu (LN 20081). Zprava Cerpa z vyzkumu agentury GfK
Polonia, kterd zjistila, Ze v dob€ gruzinského konfliktu se vyrazné¢ zménil ndzor polské
vefejnosti na vystavbu protiraketové zdkladny USA, kterou poprvé zacala podporovat
vétSina obyvatel (55 %). Lidové noviny to interpretuji tak, ze ,, Ruskd invaze do Gruzie a
ruska okupace této kavkazské zeme zmeénila pohled Polakii [...]” (LN 20081) Novinafi LN
ovSem nedoklddaji, zda vyzkum skutecné¢ prokazoval souvislost mezi podporou
protiraketové zakladny USA a odmitanim Ruské intervence v Gruzii.”' Samoziejmost této
souvislosti misto statistickych zjisténi implikuji pouzitim negativné konotovanych vyrazi
,invaze‘ a ,,okupace“ pro oznaceni ruské intervence v Gruzii.

Z téchto a dalSich texti by bylo mozné usuzovat, ze rdmcovani gruzinského
konfliktu radarovym ramcem neumoziiuje jinou nez argumentaci, ktera se stavi pozitivné ¢i
alespot neutralné k vystavbé americké protiraketové obrany v CR a Polsku. Neplati to viak
v celém analyzovaném vzorku. Denik Pravo v jednom ptipadé (Pravo 20081) s odkazem na
rakousky Der Standard interpretuje urychleni dohody USA-Polsko diky ruské intervenci v

Gruzii naopak jako zpochybnéni avizovaného ucelu americké proti-raketové obrany:

,,Jak vsak poznamenava (Der Standard), tvrzeni USA, Ze rakety maji byt ochranou
pred rizikovymi staty jako Irdn, je na pozadi aktudlnich uddlosti malo hodnovérné nejen z
pohledu ruskych generalii. “ (Pravo 20081)

Pravo krom¢ nacasovani dohody USA-Polsko informuje 1 o dal§im argumentu (dva
hnaci stupné antiraket, které umoziuji rychly vzestup), ktery podle novinari Der Standard
., >[...[nasvédcuje tomu, Ze Stit by mohl byt namiren i proti Rusku.<* a ptipousti ,,>/...]
opravnéné pochyby ohledné pohnutek USA.<“ (Pravo 20081)

SpiSe proti-radarovy postoj zaujima v souvislosti s gruzinskym konfliktem v Pravu i
analytik Milo§ Balaban. Urychleni dohody USA-Polsko a rozmistovani americké

protiraketové obrany v Polsku a v CR hodnoti jako faktor, ktery mize zkomplikovat

°! Tato souvislost by se dala dokazat prostou kontingenéni tabulkou a chi-square testem obou proménnych
(podpora zakladny, odmitani ruské invaze v Gruzii).
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perspektivu ,, pokracovani spoluprace USA, Aliance a EU s Ruskem a také Cinou pii resent
nynéjsich i potencidlnich konfliktnich ohnisek od Irdku pres Irdn, Afghdnistin aZ po
Pakistan. *“ (Pravo 2008d)

Kvali moznosti zcela odlisného a protikladné vyznivajiciho pouziti radarového
ramce bude do kvantitativni analyzy zavedena dopliujici proménnd, kterad bude zkoumat
dimenzi ramce — tedy, jestli zaméreni textu vyznivalo pro vystavbu americké protiraketové
obrany ¢i podporovalo americkou a ceskou viadni argumentaci o proti-raketové obrané,
nebo naopak vyznivalo proti vystavbé americké protiraketové obrany c¢i napadalo
americkou a ceskou viadni argumentaci o proti-raketové obrané. (hodnoty proménné na

Skale: zcela pro-radarové (1) — zcela proti-radarové (5)).

3.4.6.4 Ramec kosovského argumentu

Ctvrty specificky ramec se vychazi z mezinarodné-politickych specifik a
historick¢ého nacasovani gruzinského konfliktu. Ten totiz néasledoval bezprostfedné po
prvnim pilroce kontroverzniho procesu uznavani nezavislosti statu Kosovo fadou clenil
OSN. Od 18. tinora 2008 do vypuknuti gruzinského konfliktu uznalo Kosovo 45 stati OSN
- jako prvni mimo jiné USA, Velka Britanie a Francie a jako posledni 7. srpna 2008 stat
Belize. (Kosovo ministry 2009) Z euroasijskych stati se proti uznani Kosova uz pied
gruzinskym konfliktem vyslovily zemé s historickymi a politickymi vazbami na Srbsko
(napt. Rusko a Slovensko) i staty, na jejichz uzemi se rovnéz nachazi separatistické regiony
a etnika, a obavaly se tak mezinarodné-pravniho precedentu — mezi ty patii mimo jiné
Spanélsko (baskicka a katalanskd autonomie), Kypr, Cina (autonomni ujgursky region,
Tibet a naroky na Tchaj-Wan) a pravé Gruzie.

Kosovska kontroverze spociva ve faktu, ze jednostranné vyhldSeni nezévislosti

Kosovem je v souladu s Kapitolou 1 Charty OSN, ktera klade za cil ,, rozvijet mezi narody

pratelske vztahy, zalozené na ucté k zasadé rovnopravnosti a sebeurceni narodu, “ (Charta
1945, Kapitola 1), ale uzndni Kosova dal$imi stity OSN je podle kritikii v rozporu
s Kapitolou 2 Charty OSN, ktery zapovida ¢lenim OSN naruSovat tzemni celistvost jinych
statd, vtomto piipadé Srbska.’? (Charta 1945, Clanek 2) Mezinarodni soudni tribunal
v Haagu navic od prosince 2009 posuzuje stiznost srbské a ruska diplomacie, které

argumentuji zejména faktem, Ze nezavislost Kosova je vrozporu srezoluci 1244 Rady

%2 p¥j blizéim pohledu se viak ukazuje, Ze o pfimy rozpor s Kapitolou 2 se nejednd, protoze ta doslova fika, Ze
,VSichni ¢lenové se vystfihaji ve svych mezindrodnich stycich hrozby silou nebo pouZiti sily jak proti tzemni
celistvosti nebo politické nezavislosti kteréhokoli stdtu.” (Charta 1945, Kapitola 2) Mluvi tak jen o pouziti sily ¢i
hrozbé sily, ke kterym pti uznavani Kosova v roce 2008 nedoslo.
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bezpecnosti OSN, ktera po konci kosovské valky definovala Kosovo jako soucast Srbska.
(Miley 2009)

Argumentace problémem Kosova vptipadé¢ gruzinského konfliktu se da
v analyzovaném vzorku ¢lankl rozdé€lit do dvou subtematickych okruhti, které odkazuji na

rizné etapy v kosovském a gruzinském problému:

» Ospravedinéni Ruského zasahu v Gruzii kosovskym argumentem. Argument vychazi z
faktu, ze zasah NATO proti Jugoslavii na obranu Kosova v roce 1999 prob¢hl bez souhlasu
Rady Bezpecnosti OSN a byl americkou administrativou Billa Clintona ospravedlnén jako
humanitarni intervence. Nazor, ze takto koncipovany zasah NATO slouzi Rusku jako
precedens pii intervence v Jizni Osetii a Abchazii, uvadi jako jeden z prvnich zahrani¢ni

zpravodaj Tomas Nidr z MF DNES:

[ -..] (Rusko) miize tvrdit: do Jizni Osetie jsme vpadli proto, abychom ochranili
civilni obyvatelstvo pred narodnostnimi Cistkami gruzinskych ozbrojencu, a cela akce ma
humanitarni charakter. “ (MF DNES 2008k)

Jednoznaéné se za srovnatelnost ruského zasahu v Gruzii a zasahu NATO proti
Srbsku stavi 1 sociolog Jan Keller v Pravu. (Pravo 2008g) Keller sice pfiznava rozdil ve
faktu, ze bombardovani NATO bylo po kapitulaci Srbl ukonceno a Rusové pokracovali
v Gtocich na vnittni Gruzii 1 po podepsani pfiméti. Ale zdlvodnuje to tim, ze:

»[...] mnohatydenni bombardovani Srbska letadly NATO jaksi uz v zemi
neponechalo zadné strategické objekty (mosty, tovarny, elektrarny, televizni studia, ropné
rafinerie), které by jesté staly za shozeni bomby.” (Pravo 2008g)

Kosovsky argument se do medidlniho diskursu nejvice prosazuje v souvislosti s
vyjadfenimi Geského prezidenta Vaclava Klause.” Ten viak na rozdil od Nidra a Kellera
nevoli logickou paralelu mezi zasahem NATO v Srbsku a zidsahem Ruska v Gruzii.
Prezident podle MF DNES tvrdi, ze Rusko ,,ziskalo silné ospravedinéni pro svou akci*
pravé az vyhlaSenim a uzndnim nezavislosti Kosova, které Klaus v prvni pali roku 2008
kritizoval (MF DNES 2008I). Stejnou paralelu jako prezident poté voli 1 denik Pravo
s odkazem na analyzu francouzského deniku Le Figaro (Pravo 2008c). A s Klausem
posléze souhlasi dal$i novinafi, jako napt. Pavel Masa z Lidovych novin, podle n¢jz ,, Toto

srovnani je zcela logické. “ (LN 2008)

% 7de, protoze Klausova vyjadreni vyvolala reakce politickych stran a zastupct Topolankovy vlady, se jednd o
multiplicitu s ramcem ceskych politickych implikaci. Ramec kosovského argumentu se ovSem vyskytuje i bez
souvislosti s ndzory a spory na Ceské politické scéné, nedd se tak pod ramec Ceskych politickych implikaci zaradit.
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Prezident 1 novinafi pfitom misi dva rtizné aspekty mezinarodniho prava - problém
vojenské intervence tteti strany bez souhlasu Rady bezpecnosti OSN (zasah Ruska v Gruzii
resp. zasah NATO v Jugoslavii) a problém jednostranného vyhlaSeni nezavislosti statu a
jejiho uznani (nezavislost Kosova resp. nezavislosti Jizni Osetie a Abchdzie). Na rozdil od
Nidra a Kellera tak srovnavaji zcela rozdilné etapy v kosovském a gruzinském problému.
Nekonzistenci Klausovy argumentace z jiného thlu kritizuje Martin Komarek v komentari
SuperKlaus a ,,zloc¢inni*“ Gruzini. (MF DNES 2008j) Upozornuje, Ze prezident v avizované
snaze o objektivni hodnoceni na jedné stran€ kritizuje Gruzii a na druhé strané stoji
v kosovském sporu na strané Srbska: ,, ZIy ironik by rekl, Ze v ocich SuperKlause je ohavné,
kdyz staty ctvrti imperialisticky Zapad, a chvalyhodné, kdyz to déla bratrské Rusko. (MF
DNES 2008j) Proti Klausové ndzoru o srovnatelnosti kosovského a gruzinského problému
denik MF DNES také stavi ndzory ceské diplomacie a ministra zahrani¢i Karla

Schwanzenberga, podle né&jz se o srovnatelné problémy nejedna. (MF DNES 20081)

» Pravo na nezavislost Kosova vs. JiZni Osetie a Abchazie a jejich uzndni. Druhé
subtéma se jiz netyka potencidlniho ospravedInéni ruské intervence v Gruzii kosovskym
precedentem, ale zabyva se samotnou otazkou prava Jizni Osetie a Abchazie na nezavislost,
procesem uzndni jejich nezavislosti a porovnavani téchto faktorl s uznanim Kosova. Pavel
Masa z Lidovych novin zastava ndzor, ze pravo Kosova a gruzinskych regionli na
nezavislost je obdobné a piSe, ze ,, Pokud Rusko skutecné nezavislost dvou malych republik
uznd, postavi tim ostatni staty pred podobné obtiznou volbu, jakou bylo rozhodovani
v pripadeé Kosova. “ (LN 2008¢)

Autorka stejného listu Tereza Supova se k paralele nezavislosti Kosova a Jizni
Osetie s Abchazii stavi pragmaticky a zdrZenlivéji. Upozoriiuje, ze pii rozporuplnosti
mezinarodniho prava je rozhodujicim argumentem pii jednostranném vyhlaseni nezavislosti
realné podpora od zemi OSN. , Pritom malokdo vi, Ze tyto dvé oblasti jednostranné
pfipomind, Ze do zacatku gruzinského konfliktu neuznala nezavislost gruzinskych regionil
ani jedna zem¢ OSN, zatimco Kosovo ziskalo za pilrok jednostranné vyhlasené

nezavislosti pres 40 uznani. Supova také konstatuje, Ze:

, Druhy zasadni rozdil je role Ruska v gruzinskéem konfliktu,* protoze ,, Rusové
zapojenim se do konfliktu sledovali své viastni zajmy, chtéli dokdzat svou silu a upevnit

svou pozici na Kavkaze.“ (LN 2008b)
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Nezminuje vSak, Ze zcela obdobné interpretovalo zdsah NATO proti Jugoslavii

v roce 1999 Srbsko a Rusko.

Nekteti autoii povazuji kosovsky a gruzinsky konflikt za analogicky v obou
aspektech mezinarodniho prava, tedy jak v otdzce ospravedlnitelnosti intervence NATO
resp. Ruska, tak v otazce prava Kosova resp. Jizni Osetie a Abchazie na samostatnost.
Piikladem je komentator Prava Pavel Verner, ktery podle né&j nerovny piistup CR ke
gruzinskému a kosovskému problému hodnoti jako “/...] wvyraz pokrytecke,
demokratickéemu sebevéedomi vzdalené politiky ceské reprezentace.” (Pravo 2008h)
Kosovska paralela je ,,bohuzel opravnéna“ i podle bezpe€nostniho poradce Andora

Sandora. (Pravo 2008c)

Z hlediska porovnani denikli v kvalitativni analyze je =zajimavé zjiSténi, ze
v analyzované ¢asti deniku MF DNES se neobjevuje ramec kosovského argumentu nikdy
samostatné, ale vzdy interferuje sramcem cCeskych vnitropolitickych implikaci (t;.
kosovsky argument je vzdy predkladan v souvislosti s ndzory a spory ceskych politiki o
gruzinském konfliktu), coz se z hlediska konceptu zpravodajskych hodnot da interpretovat
jako snaha tohoto deniku o dodrzeni zpravodajské hodnoty ,kulturni blizkosti“ a
pritomnosti ,,elitnich osob* (Galtung, Rugeova 1965). Naopak v deniku Pravo a v Lidovych
novinach je ramec kosovského argumentu pouZzivan Castéji jako dominantni a jediny ve
¢lanku. Hospodaiské noviny naopak ramec takika vibec nepouzivaji. Hypotéza, Ze tyto
jevy jsou pro jednotlivé deniky typické 1 vcelé populaci ¢Elankii bude testovana

v kvantitativni ¢asti analyzy.

3.4.6.4.1 Dimenze ramce: Srovnatelnost vs. nesrovnatelnost s Kosovem

V kvalitativni analyze vybranych ¢lanka vSech denikii se ukazuje jako dominantni
nazor, ze pozadavek nezavislosti Jizni Osetie a Abchazie je srovnatelny s pozadavkem
Kosova a zZe intervence Ruska v Gruzii je srovnatelna s intervenci NATO v Srbsku roku
1999. Jelikoz v8ak kvalitativni analyza zaregistrovala 1 opacny nazory a vyznivajici texty
(viz vyse), bude v ramci citlivosti dosazenych vysledkt v kvantitativni analyze definovéna i
rozvijejici proménna ramce. Ta bude zkoumat, zda z daného clanku vyplyva, zda je

pozadavek nezavislosti Kosova srovnatelny s pozZadavkem nezavislosti Jizni Osetie a
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Abchazie, resp. zasah NATO v Srbsku se zasahem Ruska proti Gruzii. (hodnoty na Skéle:

zcela srovnatelné (1) - zcela nesrovnatelné (5)).”*

3.4.7 Obecna kategorie pro-ruského / pro-gruzinského zaméreni

Posledni proménnou, kterd vstupuje jako proménna do kvantitativni analyzy, je
obecna kategorie sledujici, zda bylo vyznéni a zamécfeni textl a ve vysledku celé
zpravodajstvi a publicistika jednotlivych denikli obecné pro-ruské (resp. pro-osetské ¢i pro-
abchazské) ¢i pro-gruzinskeé.

Nekteré citované analyzy ramcovani véetné vzorové studie Jamese W. Tankarda
(Tankard 2001) pracuji s obecné definovanou dvoupolovou kategorii ndzorového zaméteni
textu vzhledem k hlavnimu tématu (v pfipad€¢ Tankarda pro- a proti-potratovost). Teoretici
framingu vSak varuji pfed zaménovani teorie ramcovani s teoreticky star§Sim konceptem
objektivita a zajatosti (objectivity x bias) médii. Podle zakladatel aplikované¢ medialni
analyzy ramcovani Robert M. Entmana je zaujatost (bias) médii az produktem ramcovani a
zamérného & nevédomého’® uprednostiiovani ndkterych ramct a vytladovani jinych
(Entman 2010, str. 112)

V analytické rovin€ se tak Entman logicky domniva, Ze analyzy framingu, primingu
a dopadu agenda settingu na publikum mohou byt nastrojem k uréeni celkové zaujatosti a
zaméteni médii vzhledem k hlavnimu tématu. ,, Pokud nejsou podeprené takovouto teorii,
Jjsou méreni a zavery o zaujeti médii podezrelé, “ piSe. (Entman 2007, str. 163)

V nas$i analyze neni zavedend obecna Kkategorie pro-ruského’® / pro-gruzinského
zaméfeni chapana jako samostatny radmec, ale v Entmanové duchu jako vysledek pouzitého
medialniho ramcovani. Kodéti proto dostali za ukol kédovat tuto obecnou kategorii u
kazdého ¢lanku jako posledni a vychazet pfitom z vlastniho kédovani predchozich ramct —
zejména z dimenzi ramcu, které zkoumaji, zda byla vina a odpovédnost za rozpoutani
konfliktu ptfisuzovdna Rusku ¢i Gruzii (viz kapitola 3.4.3.1); zda autor rdmcoval ruskou
intervenci v Gruzii jako nebezpené a nepiiméfené imperialni snahy Ruska, nebo této

interpretaci odporoval (viz kapitola 3.4.6.2.1); zda pro n& byl gruzinsky konflikt

% Kodéfi dostali za tkol kédovat potencialni materialy s nazorem, Ze Jizni Osetie a Abchazie maji vét$i pravo na
nezavislost nez Kosovo kédem ,zcela srovnatelny”, protoZe by se jednalo spiSe o extremnéjsi podobu ndzoru,
ktery v analyzovanych ¢lancich vyjadfuje Jan Keller, Vaclav Klaus, Pavel Masa atd. (viz vySe) neZ o nesrovnatelnost,
ktera vétsi pravo na nezavislost pfipisuje Kosovu.

% Entman se ve své nejnovéjsi stati v podstaté shoduje s Chomskym a Hermannem (viz kapitola 2.3.1) vtom, ze
dominance ramcd v médiich ¢asto neni zdmérem novinard, ale spise jejich neuvédomélym prejimanim téchto
ramcl od politickych aktérd, ktefi tak v médiich prosazuji svoje interpretace udalosti. (Entman 2010, str. 112)

% Zde se jedna o zkratku v ndzvu kategorie. V kédovaci knize je upozornéni, ze jako pro-ruské zaméfeni se po&ita i
zamérené pro-osetské a pro-abchazské.
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argumentem pro vystavbu protiraketového Stitu USA, nebo témto argumentiim oponoval
(viz kapitola 3.4.6.3.1); zda obhajoval, nebo rozporoval srovnatelnost situace Jizni Osetie a
Abchazie s Kosovem (viz kapitola 3.4.6.4.1).

Kromé téchto pokynli nebyla obecna kategorie pro-ruského / pro-gruzinského zaméieni
blize definovéna. Hypotézou vychézejici z Tankardovy metodologie redukce ramcti piitom
je, ze kodéti pti kodovani této kategorie dosdhnou dostate¢né shody, diky niz bude moznost
odmitnout obvinéni z moZné subjektivity v hodnoceni pro-ruskosti / pro-gruzinskosti

kédovanych texti.

3.5 Shrnuti dil¢ich hypotéz a vvzkumnvch otazek z kvalitativni analyzy

Do kvantitativni analyzy vstupuje devét kategorii (rdmct), znichz u Ctyf je
definovana dopliujici proménna zkoumajici dimenzi ramce, a obecnd kategorie celkového
zaméteni textu. Pro rekapitulaci vSech ramcti a hodnot, kterych mohou nabyvat, viz
APPENDIX 2: KODOVACI KNIHA.

K zdkladnim vyzkumnym otdzkdm definovanym v kapitole 2.3.4, kterymi se bude

kvantitativni analyza zabyvat, ptibyli v kvalitativni analyze tyto dil¢i hypotézy:

Metodologické hypotézy:

Hypotéza 0a — o shodé v kéodovani v ramcich: Kodéfi dosahnout dostatecné shody
(adjustovana mira vychézejici ze vzorové studie Jamese W. Tankarda (2001)) ve vSech
ramcich 1 v jejich rozvijejicich kategoriich.

Hypotéza 0b — o shodé v kodovani obecni kategorie: Kodéri dosahnou dostate¢né shody
1 v kddovani obecné kategorie pro-gruzinského / pro-ruského zaméteni clanku.

Tematické hypotézy:

Hypotéza 1a: V diplomatickém rdmcovani gruzinského konfliktu ptevlada ve vSech
analyzovanych denicich konfliktualisticky ton.

Hypotéza 1b: Konfliktualistické diplomatické rdmcovani je nejdominantnéjs$i v deniku
Hospodaiské noviny, naopak nejméné dominantni v deniku Prévo.

Hypotéza 2a: Deniky se zpravodaji v misté¢ konfliktu (MF DNES, LN) dominantné&;ji
vyuzivaji epizodické ramcovani (ramec vojenskych stfetll a operaci a ramec humanitarnich
dopadt/pomoci a lidskych ptibéht).

Hypotéza 2b: S intenzitou epizodick€ého ramcovani pozitivné souvisi pro-gruzinské

zaméreni deniku.
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Hypotéza 3: VSechny deniky pfi vyuziti kauzalniho ramce — hledani vinikl a pfisuzovani
odpovédnosti prisuzuji vinu a odpovédnost za rozpoutani Castéji na stranu Ruska (resp.
separatistickych regionit).

Hypotéza 4: Ramcovani pomoci humanitdrnich dopadi/pomoci a lidskych ptibeha je
nejvice dominantni v deniku MF DNES.

Hypotéza 5: Genericky ramec ekonomickych disledki a souvislosti je u jednotlivych
denikil vytlacen negenerickym (zejména specifickymi) ramci. A to konkrétné radarovam
ramcem a rdmcem kosovského argumentu v ptipad¢ Prava a rdimcem ruského imperialismu
a ramcem humanitarnich dopadi/pomoci v ptipadé MF DNES.

Hypotéza 6a: Pti pouziti ramce ruského imperialismu ptevlada ve vSech denicich vyznéni,
ze dne$ni Rusko ma nebezpecné a nepfiméfené imperialni snahy (pfipadné srovnatelné se
SSSR).

Hypotéza 6b: Tato dimenze ramce ruského imperialismu nejvice dominuje v deniku MF
DNES.

Hypotéza 7a: Pii pouziti radarového ramce ve vSech denicich dominuje vyuZiti
gruzinského konfliktu k pro-radarové argumentaci.

Hypotéza 7b: Nejméné dominantni je tento trend v deniku Pravo, ktery Castéji nez zbylé
deniky vyuZiva opac¢nou (proti-radarovou) dimenzi ramce.

Hypotéza 8a-c: (a) Lidové noviny a Pravo vyuzivaji rdmec kosovského argumentu Castéji
jako dominantniho v ¢lanku — tj. zamétuji se vyhradné na tento problém. (b) Denik MF
DNES Ccastéji pouziva personifikaci a piiblizeni ramce kosovského argumentu pomoci
sport na ¢eské politické scéné (tj. ramec kosovského argumentu komplementuje s ramcem
¢eskych wvnitro-politickych sporit a implikaci). (c) Denik Hospodaiské noviny se
kosovskému argumentu v rdmcovani vyhyba.

Hypotéza 8d: Pii pouziti rdmce kosovského argumentu ve vSech denicich dominuje
argumentace, Ze kosovsky problém je srovnatelny s problémem gruzinskych odtrzeneckych
regiondl.

Hypotézy o prubéhu ramcovani v ¢ase:

Hypotéza 9a: Pribéh a transformace rdmcovani gruzinského konfliktu v ¢ase je u vSech
deniki totozny (coz naznacuje, ze deniky pif1 vybéru ramcovani sleduji obdobné
zpravodajské hodnoty).

Hypotéza 10a: Epizodické rdmcovani pomoci raimce vojenskych stietii a operaci dominuje

ve vSech denicich v prvni (9.-11.8.2008) 1 druhé (14. - 15.8.2008) fazi konfliktu (coz
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naznacuje  preferenci  zpravodajskych  hodnot uvedenych v kapitole 3.4.2).

Hypotéza o homogenité ramcovani:

Hypotéza 11: Ramcovani ve vSech denicich je pfiblizné stejné homogenni — tj. deniky
vyuzivaji ptiblizné€ stejné Sifte ramct (tj. nabizeji stejny pocet uhli pohledu na gruzinsky
konflikt).
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4. Kvantitativni analyza ramcovani gruzinského konfliktu

4.1 Tankardova metoda seznamu ramcu

Tankardova metoda seznamu ramct, kterou vyuzijeme pii redukci subjektivity

v ptechodu ke kvantitativni analyze, ma tfi stézejni body. Stru¢né byly predstaveny uz

v teoretickém tvodu (2.3.3.2), nyni budou rozvedeny v souvislosti s naSi analyzou. Po

definovani seznamu vSech potencidlné ptitomnych a rozeznatelnych rdmct (viz kvalitativni

analyza) jsou kodértiim kromé s kddovanym materialem (N=421 ¢lanki) jako pomicky pti
koédovani predlozeny:

c¢) souhrn klicovych témat, slov, frazi a obrazl typickych pro dané rdmce (Tankard

2001, str. 101). Tuto fazi v naSem vyzkumu reprezentuje fakt, ze kodéfi dostali

shrnuti vystupi kvalitativni analyzy, které popisovaly jednotlivé definované

ramee.”’
d) jedenact ,,ohniskovych bodit*, na které se maji kromé textu jako celku soustfedit

pi1 identifikaci ramct. V Tankardové piipad¢ mezi ne patii:

Zdaraznéné citace (napt. v rameccich),

1. Titulky a nadtitulky,

2. Podtitulky,

3. Fotografie,

4. Popisky fotografii,

5. Tzv. poutdky a perexy (tj. prvni odstavce textu),
6. Vybér zdroji,

7. Vybér citaci,

8.

9

. Loga,
10. Statistiky, tabulky a grafy,
11. Shrnujici odstavce a zavery ¢lanka

Vzhledem k tomu, Ze analyza ¢eského medidlniho rdmcovani gruzinského konfliktu
se zamétuje vyhradné na text Clankl, byly Tankardovy ohniskové body redukovéany a
kodéti dostaly za tkol, at’ se kromé textu jako celku zamétuji na ohniskové body
1,2,5,6,7,8,11 z Tankardova seznamu. Po zakdédovani ¢lankli byla stejné jako ve vzorové
studii vyhodnocovana shoda kodérti. ProtoZe vSak analyza ramcovani gruzinského
konfliktu ma zcela jiné parametry neZ Tankardova analyza ramcovani tématu potratd,

musely byt pfed pouzitim metody seznamu rdmct provedeny dil¢i jeji adjustace.

% Jednalo se vy$e uvedenou kvalitativni analyzu oéiéténou o teoretické Gvahy, hypotézy a odkazy na konkrétni
periodika a dalSich faktor(, které by mohli kodéry pfi kddovani ovliviiovat.
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4.2. Adjustace Tankardovy metody seznamu ramecu

4.2.1 Nedisjunktnost ramcui a moznost neutralni kategorie

V analyze rdmcovani problematiky potrati v americkych denicich, kterd je nasSi
modelovou studii, Tankard pracuje s ramci jako disjunktnimi. (Tankard 2001) Neptipousti
tak moZnost multiplicity rdmct a vyskytu vice ramct v jednom kodovaném textu (Clanku).
Tankardova spolupracovnice L. J. Hendricksonova vSak pozdé€ji ve své analyze medidlniho
ramcovani problematiky zanedbdvanych déti metodu rozSifuje a pracuje sramci, které
nejsou nutné disjunktni:

, Vyzkum L. J. Hendricksonové poskytl ditkaz, ze ramce mohou byt reliabilné
kodovany a rozsireny na zaklade metody ,,seznamu ramcii*“ i s pripusténim, Ze do urcitych
zpravodajskych pribéhit mohou byt inkorporovany elementy vice nez jednoho ramce, “ pise
sam Tankard. (Tankard 2001, str. 103)

Kvalitativni analyza ramcovani gruzinského konfliktu v ¢eskych denicich (viz
kapitola 3.4) ukézala fadu ptipadh, kde se v ¢lanku piekryva, komplementuje ¢i soupeti
vice ramct. Pfistup kramctim jako k disjunktnim kategoriim by tedy mohl vést
nezaddoucimu zjednoduSeni skute¢né struktury rdmcovani gruzinského konfliktu. Proto
nasledujeme piiklad Hendricksonové a pfistupujeme k ramciim jako k nedisjunktnim
kategoriim. Kodéfi vSak dostali za ukol kddovat maximaln€ jeden dominantni rdmec
v &lanku®® a jeden &i maximalng dva sekundarni raimce v ¢lanku.” P¥ipusténa byla pritom i
moznost, Ze v &lanku ani jeden typ rimcovani nedominuje.'®

James W. Tankard pracuje ve vzorové studii s dvéma protikladnymi rdmci (proti a
pro-potratové ramcovani) jako s jednou dichotomickou proménnou. Nepiipousti tak
moznost ,, neutrdlnich ani smisenych kategorii‘. Vytazeni téchto kategorii obhajuje tim, ze
by se mohly stat ,,/...] lehkym zpiisobem, jak mohou kodéri vyhnout tézkému kodovacimu
rozhodnuti. ““ (Tankard 2001, str. 102).

Tento Tankardiiv pfistup v analyze rdmcovani potrati vyloucil moznost, Ze by
nektery z analyzovanych ¢lankli mohl byt ramcovan neutralné (tedy naptiklad srovnavat

argumenty obou strana a nevyznivat ani pro-potratoveé, ani proti-potratove). Kvalitativni

% Ze samotného terminu ,dominance” logicky vyplyva, ze dva ramce nemohou byt stejné dominanti, protoze pak
by nedominoval ani jeden.

% Kodéti dostali za dkol brat v potaz jen ramce, kterymi je rémcovén alespofi jeden odstavec textu, nebo se
vyrazné prosazuji tzv. ohniskovych bodech (titulek, podtitulky, atd. — viz kapitola 4.1). Pokud je ramec v textu
pouzivdn méné (napfiklad jen na uUrovni jedné nebo v delSich ¢lancich nékolika malo vét), nekdduje se ani jako
sekundarni.

190 v/ tomto ptipadé jsou vSechny pfitomné ramce kédovdany jako sekundarni. Opét by nemélo byt prekroceno
pravidlo maximalné 3 ramc( v ¢lanku.
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analyza vSak ukazala, ze tento pfistup by v pripadé¢ ceského medialniho rdmcovani
gruzinského konfliktu mohl vést k nezddoucimu vyfazeni redlné piitomné neutrdlni
kategorie u obecné kategorie celkového zamé&reni textu (pro-ruského / pro-gruzinské) a u Ctyfech
rozvijejicich proménnych (dimenzi) rdmct, kde se neutralni vyznéni realné objevuje (viz
kapitola 3.4). V dvoupolovych Skalach téchto proménnych tak byla neutralni hodnota

ponechéna.

Pro vyslednou kodovaci kniha se seznamem proménnych 1 hodnot, které nebyvaji,

viz APPENDIX 2.

4.2.2 Zvvseni poc¢tu kodéru pro skuteénou redukei subjektivity

Pocet kodérti, jejichz (ne)shoda vede k redukci poctu ramct, a vysledné pak podle
Tankarda k ,, reliabilité mereni a ,,moznosti replikace* stejnych vysledka (Tankard 2001,
str.  104), neni Tankardové metodologii pifesné¢ stanoven. V analyze ramcovani
problematiky potratii pouzivd Tankard dva kodéry. Dochdzi pfitom k zavéru, zZe ,,/...J
dosazeni akceptovatelné urovné reliability znamend, Ze subjektivita byla vyrazena z
(procesu) identifikace ramcu. “ (Tankard 2001, str. 104)

Tento zavér se ale ukazuje pifi blizSim kritickém pohledu jako zpochybnitelny.
Revize seznamu ramcl v piipadé Tankardovy studie ramcovani problematiky potrath
spocCivala vredukci Sesti ramcii (proti-potratovy, proti-pro-potratovy, pro-zivot / pro-
potratovy, proti-proti-potratovy) na dva protikladné (obecné pro-potratovy a obecné proti-
potratovy). ZjednoduSeni tedy spociva vtom, ze tfi rdmce, které jsou zaméieny proti
interrupci - proti-potratovy ramec, proti-pro-potratovy'’' a ramec pro-zivot - se slu¢uji do
jednoho obecné proti-potratového ramce. Stejné slouceni probihd 1 na stran€é ramct
podporujicich interrupci.

Pro kodéry se tak situace zjednodusuje pouze o nutnost vybéru uvniti trojice pro-
potratove (respektive proti-potratoveé) zamétenych ramcti. Samotné ,, vyrazeni subjektivity “
takto aplikovand metodologie ale nezarucuje. Subjektivita a tedy i1 subjektivitou dana
neshoda kodérl totiz miiZe, jak ostatné Tankard (2001) ve svych vychodiscich sam
zduraziiuje, pramenit z jejich stereotypnich pfistupti a apriornich nazorfi na problematiku.
Pokud se dva kodéfi v kodovani redukovaného seznamu dvou ramcii shoduji a neshoduji se

pi1 kodovani Sesti ramct, v nichZ byl v8ak obsazeny stejny potencial dvou subjektivnich

191 yyymezuije se proti pro-potratovému ramci.
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postoji kodéra k tématu (pro ¢i proti interrupcim), neni vylou¢eno, ze shoda nastala jen

diky tomu, Ze:

a) zuZeni kategorii zjednodusilo kddovaci rozhodnuti, a zarovei:
b) oba kodéii maji stejné stereotypni a subjektivni nahlizeni na problematiku.

V takovém ptipad¢ by se samoziejmé nejednalo o Tankardovo kyzené ,,vyrazeni
subjektivity“. Role subjektivity naopak mohla pouzitim pouhé dvojice kodérti a redukci
ramcl na obecné pro-potratovy a proti-potratovy, které k subjektivnimu kodovani vybizeji,
posilnéna a zasttena.

Maximou kvantitativni analyzy rdmcovani gruzinského konfliktu v ceskych
denicich, bylo subjektivitu v kodovani skuteéné redukovat a dosahnout alespon
intersubjektivné platnych a piijatelné reliabilnich zavéri. 1 kvalitativni analyza pfitom
ukazala, ze medialni zpracovani gruzinského konfliktu miize obsahovat motiv nepfimého
sttetu dvou geopolitickych moci (Rusko vs. USA a NATO) a navic spojuje téma
s kontroverznimi a diskutovanymi problémy americké protiraketové obrany a uzndni
Kosova. 1 diky tomu bylo tfeba apriorni hodnotové piistupy a stereotypy kodért

predpokladat.'®

Ptednosti Tankardovy metodologie seznamu rdmcu je fakt, Ze vramci testovani
ramct postupuje popperovsky falsifikacnim, nikoli verifikacni metodou. (Popper 2002)
Neverifikuje intersubjektivni platnost a reliabilitu danych radmct, nybrz ji falsifikuje a takto
,falsifikované ramce* vytazuje. V Popperové falsifikaCnim pfistupu je obecné zadouci
maximalizace objemu evidence, s niZ se pokousime o falsifikaci teorie.'”™ (Popper 2002)
Bereme-li v Tankardov€ metodologii jako wvnitfni teorii intersubjektivni platnost a
rozpoznatelnost rdmce a (ne)shodu kodérti jako evidenci této teorie, mél by byt
maximalizovan objem méteni této neshody. To lze zajistit:

a) horizontdlni maximalizaci — tj. co nejSirSim a nejdiverzné€jSim rozsahem
materidlu, ktery je kodovan a u n¢jz je méfena (ne)shoda kodéri. Tento rozsah je vSak

v ptipad¢ analyzy ramcovani gruzinského konfliktu, jakozto 1 v piipadé vétSiny dalSich

192 Co# potvrdila zminéné prohladeni jednoho z kodérd, e ,S gruzinskym postupem kaZdopddné nesouhlasi®.

Potvrdilo obavu, Ze apriorni hodnotové postoje jsou, a¢ jindy mozna neverbalizované, bézné. A feSenim je pouziti
robustni metodologie, ktera odhali, nakolik a kde je kédovani apriornim pristupem kodér( zatizeno.

193 K hypotetické verifikaci hypotézy je podle Poppera nutno nekone¢né mnoistvi evidence, z ¢ehoz rovnéz
vyplyva, Ze falsifikaci vétSim objemem evidence se pravdépodobnost teorie nezvétSuje (protoZze pomér realné
evidence k nekonecéné rozsahlé evidenci z(stava stejny). ZvySuje se ovsem tzv. verisimilitude teorie, podle nizZ Ize
pouzitelnost teorii srovnavat. (Popper 2002, kapitola 10)

86



analyz, apriori limitovan poctem publikovanych a tedy zkoumatelnych clanka

v analyzovaném obdobi.

b) vertikdlni maximalizaci — tj. zvySenim poctu kodérh, ktefi mohou do procesu
koédovani ptinadSet subjektivitu, a jejichz (ne)shoda je prostiedkem falsifikace a vyfazovani
ramcil.

V analyze ramcovani gruzinského konfliktu byla zvolena vramci dosaZzeni
piijatelné reliabilnich vysledkl a diky nemoZnosti zvétsit v ramci zadani zkoumany vzorek
druhd moZnost maximalizace objemu evidence. Procesu kodovani se ucastnilo 11 kodért,
pficemz populace ¢lankl byla rozdélena na tfetiny a kazdy ¢lanek tak kodovali paralelné
tyfi kodéri.'™ Kazdy zkodéra kodoval 140 respektive 141 &lankd (tfetina celkového

materialu).

4.2.3 Prepocet pozadavku na shodu

Vychazime-li z Tankardovy metodologie, musime zhruba respektovat jeho
pozadavky na shodu kodovacl, kterd je nezbytnd pro uvazovani o daném ramci jako
intersubjektivné rozpoznatelném v textech a tedy zafaditelném do analyzy — ve studii
potratt ¢inila 89 procent. (Tankard 2001) Tankardovy pozadavky na shodu vSak musi byt
adjustovany, protoze kddovani se zcastnil jiny pocet kodérii a vyskytuje se vném jiny
podet a typ proménnych rozdilnych co do po&tu hodnot.'”

Abychom se v analyze shody kodovact piiblizili Tankardovu modelu, byly (pouze
pro Ucely zkouméani shody) hlavni rdmce z piivodnich trichotomii piekédovany na
dichotomie (nepfitomnost-pfitomnost). Pivodné pétihodnotové rozvijejici proménné
(dimenze) ramctli a obecna kategorie celkového zamé¥eni textu (pro-ruského / pro-gruzinské) byly
z puvodnich pétihodnotovych §kal pro ucely testovani shody a pfiblizeni Tankardovu
modelu pfekddovany na trichotomie (napt. pro-gruzinské — neutralni — pro-ruské / pro-
radarové — neutralni — proti-radarové / atd.). Analyzujeme tedy shodu 4 kodéri u
dichotomii (hlavni rdmce), respektive u trichotomii (rozvijejici proménné). Adekvatné
témto zménam v modelu musime adjustovat, tedy zptisnit ¢i uvolnit pozadavek na shodu

kodért, ktery u Tankarda plati pro 2 kodéry dichotomickych otazek.

Tankard pti pouziti dvou kodérii vyzaduje v shodu v 89 procentech kodovanych

¢lankt (p=0,89). Pti adjustaci této miry jsme vychazeli z analyzy ndhodné shody razného

0% Autor diplomové prace kédoval nezavisle na ostatnich kodérech dvé tietiny €lanki. Zastal tak praci dvou

kodéru.
105 celkem se museli v kazdé &asti EtyFi kodéfi soustfedit oproti Tankardovym 3esti na patnact proménnych, které
navic maji dva typy $kal hodnot, kterych mohou nabyvat.
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poctu kodéra (po). Tankardiv vysledny model odpovida situaci dvou kodért, kteii koduji

. . v 1
dichotomickou proménnou'*®

a kndhodné¢ shod¢ tak vném dochdzi primémé v 50
procentech piipadii:

Po2e=M/V=2/2"=2/4=0,5=50%

kde M je pocet moznych shod (v Tankardove piipadé dvé — bud’ vSichni koduji
nepfitomnost, nebo vSichni kdduji pfitomnost ramce)
podet kodovadi

a V je pocet vSech moznych kombinaci (pocet hodnot promeénné
=)2=4)107

V ptipad€ Ctyi kodovaci dvouhodnotové proménné dochazi k nahodné shodé ve
12,5 procentech ptipadi:

Poay=M/V=2/2"=2/16=0,125=12,5%

Pt1 adjustaci poZadavku na shodu musime uvaZovat, kolik v jednotlivych modelech

¢ini maximdlni moznd nenahodné shoda (px = 1- po). Budeme pozadovat stejné pokryti této

maximalnim mozné shody, ktera neni dana jen ndhodou, jakou doséhl Tankardiiv model.

V Tankardové modelu ¢ini maximalni moznad nendhodnd shoda (px) 50 procent. Jeho
finalni pozadavek na shodu prevysuje nahodnou shodu v modelu o 39 procentnich boda.'*
px(z,é) =1- po(g,é): 1-— 0,5 = 0,5 = 50 %

p[_o(z,é): p[-po(z,é) = 0,89 — 0,5 = 0,39 =39 %

Tankard tedy z maximalni mozné nendhodné shody, které ¢ini 50 procent celkovych
piipadil (¢lankt), vyzaduje shodu v 39 procentech celkovych ptipadia. Pozaduje tedy
pokryti 78 procent z maximalni mozné nendhodné shody.

P= Pto2,6) /px(z,é) = 0,39 / 0,5 = 0,78 =78 %

V naSem modelu ¢tyf kodovacl dichotomické proménné €ini maximalni mozna

nenahodné shoda 87,5 procent.

px(2,4) =1- p0(2’4): 1 - 0,125 = 0,875 = 87,5 %

106 Tj. kéduji bud’ pfitomnost obecné pro-potratového rdmce, Ci pfitomnost obecné proti-potratového ramce.

Oba koéduji pfitomnost jednoho rdmce, nebo pfitomnost druhého ramce, nebo jeden kdduje pfitomnost
prvniho ramce a druhy pfitomnost druhého ramce, resp. naopak. Tedy 4 mozZnosti.

198 Jinymi slovy — z 89 procent shody, které Tankard dosahl a pozaduje, by se 50 procent dosahlo i p¥i nahodném
kédovani. Zbylych 39 procent je nenahodnd shoda.

107
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Stejn¢ jako Tankard pozadujme pokryti 78 procent ztéto maximalni mozné
nenahodné shody (t].78 procent z naSich 87,5 procent). Dostavame se na pozadavek pokryt

nenahodnou shodou 68,25 procent z celkového mnozZstvi ptipada (¢lankt).
P =pgoca) / Pxa4)
0,78 = pg.024) /0,875
Pe-024y =0,78%0,875 = 0,6825 = 68,25 %

Téchto 68,25 procenta odpovida 39 procentim v Tankardové modelu. Vyjadiuje, o
kolik procentnich bodi musi findlni pozadavek na shodu pfevySovat nahodnou shodu v
daném modelu.

V Tankardové ptipad¢ nastavala ndhodna shoda 50 procentech celkovych piipadii.
Celkovy pozadavek tak ¢ini onéch 89 procent (39 + 50). V nasem modelu ¢tyi kédovaci
dichotomické proménné musime rovnéz pficist procento nahodné shody (po.4)= 12,5 %) a
dostavame se na finalni pozadavek shody 80,75 procenta, zaokrouhlen¢ pak 81 procent.

Pt= Proe.6) T Po.s= 0,5+ 0,39 =0,89 =89 %

PE = Peo2.4) t Po2.4y= 0,6825 + 0,125 = 0,8075 = 80,75 % ~ 81 %

Analogicky se da dojit k adjustovanému pozadavku na shodu u rozvijejicich otazek
naSich ramct, které¢ mély ptivodné pét hodnot a pro testovani shody jsme je piekddovali na

trichotomie. Zde ¢ini pozadavek na shodu cca 78,82 procent, zaokrouhlen¢ tedy 79 procent.

TAB 4.2.3 Kalkulace poZadavku shody pro ruzné modely kodovani

, Nas model - hlavni Nas model - Sirsi
Tankardiv model . .
ramce ramce
2 kodéfi - 2 hodnoty | 4 kédovaci - 2 hodnoty | 4 kédovadi - 3 hodnoty
proménné proménné proménné
nahodna shoda (py) 50 12,5 3,703703704
maximalni mozna
nenahodna shodu (py) 50 87,5 96,2962963
(px=100'p0)
o kolik prevysuje finalni
pozadavek na shodu 39 68,25 75,11111111
nahodnou shodu (p-po)
poZzadavek pokryti
nenahodné shody podle
Tankarda (P) (P2 (%(2,6,- e e e
PO(2,6))/PX(2.6))
finalni pozadavek na 89 80,75 78,81481481
shodu (p)

pozn1: udaje jsou v procentech

pozn2: udaj v Sedé oznacenych burikach je rozhodujici a musi byt shodny u v§ech modeld, ostatni
Udaje se li§i, protoZe se v modelech li§i procento nahodné shody
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4.2.4 Adjustace prispévku do shody

NavySeni poc¢tu kodért z Tankardovych dvou na Ctyfi vyzaduje také zamySleni nad
adjustaci ptispévkl do kalkulované shody kodért. V Tankardové modelu se dva kodéti bud’
shoduji, nebo ne. Matematicky vyjadieno piipady (¢lanky) maji bud’ koeficient shody k=1
nebo k=0 a celkovad shoda je aritmetickym primérem téchto koeficientli shody u vSech
ptipadt (¢lanki).

Pocitat se shodou kodérti jako dichotomii (0,1) je ale v piipad€ rozSifeni poctu
kodérti na Ctyfi pro kazdy ¢lanek znacné nesenzitivni a zcela by se stiral rozdil mezi
piipady, kdy a) tfi kodéti kdduji O (neptitomnost ramce) a jen jeden se odchyluje a koduje 1
(ptitomnost ramce), b) shoda je minimalni moZzna (tj. dva kodéfi kdduji neptitomnost a dva
pfitomnost rdmce).

Takto nesenzitivni metodologie, kterd by obéma piipadim pftiradila koeficient
shody k=0, by vedla k vytazeni ramce naptiiklad i v ptipad¢, ze se tii kodéfi v rozpoznani
v ramce v populaci ¢lankl stoprocentné shoduji a ¢tvrty se s nimi shoduje v 80 procentech,
tedy ma jen 20 procentech ¢lankti ma jin¢ subjektivni ¢teni a kddovani. Abychom v analyze
medialni ramcovani gruzinského konfliktu ptedesli této necitlivosti ve vyhodnocovani

shody, byl udélen:
a) shodé vSech kodérti udélen koeficient shody ks=1

b) shod¢ tii ze Ctyf kodérh nizsi koeficient shody k;=0,5 (v ptipadé dichotomii)
resp. 0,75 (v ptipadé trichotomif) '*’
c) shodé dvou ze dvou kodéra (tj. minimalni shod¢€) pak nulovy koeficient shody
k>=0
Vysledny model kalkulace celkové shody kodérti vramcich je tak obecné vice
citlivy a méné ptisny, neZ model Tankardlv, ktery vedl u vyzkumu medialni prezentace
potrati k redukcei drtivé vétSiny ramci (Tankard 2001, str. 102). V ptipad€ analyzy ceského

medialniho rdmcovani gruzinského konfliktu je ovSem tento pokles piisnosti vyvazen

faktem, Ze kodéfi museli oproti Tankardovym Sesti sledovat celkem patnact proménnych,

199 v/ p¥ipadé trichotomii je diky vétiimu pottu kategoiri nihodna shoda tii kodérd méné pravdépodobna ne?

v pfipadé dichotmii, ma proto vyssi koeficient. Obecné se zvoleny postup da formulovat tak, Ze maximalni mozna
shoda n kédérd ma koefecint k,=1a shoda n-1 kédovacd ma koeficient k,.,=0,5 v pfipadé dichotomii resp. 0,75
v pfipadé trichotomii. Pfi pocitani shody v proménnych rozvijejich hlavni rdmce (napf. jestli mél diplomaticky
ramec konfliktualistické ¢i konsensualni vyznéni) totiz nastavaji pripady, Ze n#4 ale n=3. Tedy, Ze samotnou
pritomnost diplomatického ramce vnimaji 3 ze 4 kodér( a v rozvijejici proménné, kterd se kdduje pouze u
pfitomného ramce, se tak mohou shodnout maximalné oni 3 kodéfi. V takovych pripadech bylo pocitdno se
koficientem shody 1 v pfipadé shody vSech a 0,75 v pfipadé shody dvou.
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které navic nejsou disjunktni. Jejich kodovaci a rozhodovaci proces tak byl tfadovée

naro¢n€j$i nez v pripad¢ Tankardovy studie (Tankard 2001).

4.2.5 Zpusob redukce ramcu

Posledni adjustace Tankardovy metodologie se tyka zplisobu redukce poctu ramcii.
Tankard v analyze medidlniho rdmcovani potrati pii nedosazeni kyzené shody redukoval
pocet rdmcil a znovu provedl kodovani a test shody. (Tankard 2001, str. 102). Tento postup
je nutny, protoze Tankard pouziva Sesti disjunktnich ramct. Kwviili pouziti disjunktnich
ramci tak kalkuluje jen jeden ukazatel shody pro viechny ramce dohromady,''® a kdyz je
tato dosazena shoda mald, nezbyva, nez seznam radmct redukovat a znova kddovat a pocitat

dosazenou shodu znova.

V analyze ceského medidlntho rédmcovani gruzinského konfliktu nebylo
piistupovano k rdmciim jako k disjunktnim (viz kapitola 4.2.1). Zakladni rdmce netvoti
jako v Tankardové modelu antipody,''' u nichZ by nemohla nastat soudasna piitomnost
(multiplicita) v jednom ¢lanku. Shoda kodéra tak musela byt métena pro kazdy kodovany
ramec jednotlivé. Tato analyticky a Casové naro¢néjSi metodologie vSak umoznuje pii
nedosazeni shody v kodovani jednotlivych ramct jejich jednotlivé vyfazeni, namisto
redukce seznamu a opakované¢ho kodovani, které by bylo vzhledem k robustnosti metody

(znacny pocet kodeért, kategorii a rozsah kddovaného materialu) neproveditelné.

4.3 Vvhodnoceni shody kédovaciu v jednotlivych ramcich

Na zdkladé¢ Tankardovy metodologie upravené pro potieby analyzy ceského
medialniho rdmcovani gruzinského konfliktu (viz kapitola 4.2) byla na vyciSténych a vySe
zminénym zpusobem rekodovanych datech (4.2.3) provedena analyza shody kodért
v jednotlivych ramcich.

Koeficient shody pro kazdy dany ramec byl vypocten jako aritmeticky pramér
koeficientd shody v jednotlivych ptipadech-¢lancich (viz kapitola 4.2.4). Srovnani celkové

shody v jednotlivych ramcich s pozadovanou shodou''? ukazuje tabulka TAB 4.3.1 (viz

"0 jestlize jeden kodér zakéduje na rozdil od ostatnich napf. rémec pro-zivot, tvoii to automaticky neshodu i

v ostatnich rdmcich, protoze kodér mohl kédovat pfitomnost pravé jednoho ramce.

" Tankard pouziva i v zakladnim modelu 6 ramch protikladné rdmce, napf. proti-potratovy vs. proti-proti-
potratovy. V nasi analyze tomu odpovida dimenze pouziti rdmce, kterd je zkoumadana v rozvijejich proménnych
(napf. pro-radarové vs. proti-radarové vyznéni radarového ramce). Tyto rozvijejici proménné lze tedy vyradit
jednotlivé bez vyrazeni ramce zakladniho.

112 jadnd se 0 81 % u hlavnich ramct resp. 79 % u pétihodnotovych obecné kategorie celkového vyznéni ¢lanku a
rozvijejich otazek (viz kapitola 4.2.3) vyjadifenych nikoli percentualni, ale desetinné formé.
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vyse). Jak ukazuje tabulka, testem minimalni pozadované shody kddovaci proslo 12 ze 15

koédovanych proménnych. U tfi zbyvajicich proménnych mezi kodéry nepanovala

dostatec¢na shoda a z analyzy budou vyfazeny.

TAB 4.3.1 Shoda kodéra v jednotlivvch ramcich

. i i . i F3. Ramec
N/aéez\\//igz?ct}e kate%oaz?g/r;iéni F1. Diplomaticky vsF 11?6}2(5322;%5 vojelzrigiri;etﬁ human. Dopadu /
.o 1 ramec , o , pomoci a lidskych
promenne Clanku v diplom.ramci a operaci Y xp o
pribéhu
Koeficient 0,77 0,83 0,65 0,86 0,89
shody
Pozadovany 0,79 0,81 0,79 0,81 0,81
koeficient
Prdchod do
analyzy NE ANO NE ANO ANO
3 B} F4. Kauzalni F4a.Vina a B} , B}
Nazev famee | amec - hledani odpovédnost na F5.Ra'mec F5a. Ma Rus&o . FE,S' Ra”.‘ec
/ rozvijejici viniki a strand ruského nebezp. a nepfim. | Ceskych vnitropol.
proménné pisuzovani odp. e imperialismu | imperialni snahy? | sporu a implikaci
Koeficient
shody 0,83 0,83 0,88 0,86 0,92
Pozadovany 0,81 0,79 0,81 0,79 0,81
koeficient
Pruchod do ANO ANO ANO ANO ANO
analyzy
. . F7a. Pro / proti- . . F9a.
N/aéi\;{ZTcie F7. Radarovy radarove ekF(?' d%ar:dega kiib§:kn;ﬁg Srovnatelnost x
rom énjné ramec vyznéni radar. sduvisr)losti arqumentu nesrovnatelnost s
P ramce 9 Kosovem
Koeficient 0,96 0,84 0,96 0,97 0,77
shody
Pozadovany 0,81 0,79 0,81 0,81 0,79
koeficient
Pruchod do ANO ANO ANO ANO NE
analyzy

pozn: Sedé jsou vyznaceny proménné, které zkoumaji pouZiti pfedchézejiciho hlavnim rémce. U rdmcd, které
nepro8ly testem minimaini poZadované shody, je tucny a tucny vysledek NE v radku Prichod do analyzy.

Kodéii se dostateéné¢ neshodli v obecné proménné celkového vyznéni &lanku (pro-

gruzinské / pro-ruské). Neshodli se ani ve dvou dalSich rozvijejicich proménnych,

které zkoumaly protikladné vyznéni zdkladnich ramct proménnych (konfliktualisticky vs.

konsensudlni vyznéni diplomatického rdmce, srovnatelnost x nesrovnatelnost gruzinského

konfliktu s problémem Kosova). Z toho vyplyvéa metodologicky poznatek, Ze:
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Nekteré z vySe citovanych analyz ramcovani (viz kapitola 2.5) zkoumaly framing
¢lankti v rovin€ jednoduchych normativnich protikladnych pfistupti k hlavnimu tématu.
Naptiklad Elders a Liiter analyzuji na ¢tyfhodnotové Skale, nakolik ¢lanky v némeckych
denicich podporovaly ¢i odmitaly nasazeni némeckych jednotek v Kosovu (Elders, Liiter
2000), a spoléhaji se v kodovani téchto kategorii na expertni usudek odbornika.

NaSe analyza vSak naznacila, ze praveé v kategoriich, které nabyvaji normativné
protikladnych hodnot a davaji prostor pro subjektivni kodovéni, je shoda kodéri nejnizsi.
Pro dosazeni dostateCné reliability a alespoil intersubjektivni platnosti analyzy se tak

ukazuje vhodna naptiklad pravé Tankardova metoda redukce seznamu ramcu.

4.3.1 Alternativni test: vvhodnoceni shody kodéru podle Cohenova kappa

Pro dosazeni jistoty, ze pifi vyuziti a adjustaci Tankardovy metodologie byly
odstranény nejméné reliabilni ramce, byla ovéfena shoda kodéra alternativni metodou.
Standardnim ex-post vyhodnocenim shody kodérti je ukazatel Cohenovo Kappa, které
pocita stejné jako naSe adjustace Tankardovych poZadavki na shodu (viz kapitola 4.2.3)
s ndhodnou shodou kodérai'”* a srovnava ji se shodou dosazenou.

Ptedpis Cohenova Kappa je:

K = (Pr(a) — Pr(e)) / (1- Pr(e)) , kde:

Pr(a) je procento dosazené shody
Pr(e) je pravdépodobnost ndhodné shody.

Pravdépodobnost nahodné shody je pfitom pocitana ex-post jako suma kombinaci
pravdépodobnosti ve shodnych kategorii u raznych kodéri. Paklize naptiklad 2 kodéti
koduji dichotomii a oba voli v 80 % ptipadi hodnotu 1 a ve 20 % piipada hodnotu 0, pak je
pravdépodobnost nahodné shody Pr(e) = 0,8*0,8 + 0,2*0,2 = 0,68. Shodli-1i by se ptfitom
realn¢ v 90 % piipadii, dosdhne ukazatel Cohenovo Kappa vyse K= (0,9-0,68) / (1-0,68) =
0,69. (Cohen 1960)

Jako pomicka pro vyhodnoceni velikosti Cohenova kappa byva pouZzivana

nasledujici stupnice definovana Simem a Wrightem. (Sim & Wright 2005)

13 Cohenovo Kappa nevytvafi kritéria minimalni shody pred kédovanim, ale testuje shodu ex-post. U Cohenova-

Kappa i naseho postupu, ktery vychazel z adjustace Tankardovych ex-ante poZzadavk(, je dilezZita kalkulace
nahodné shody, s niz je srovavana shoda dosazend. Nas postup definuje kritéria pred kdédovanim — u kalkulace
nahodné shody tak vychdzi z predpokladu stejné pravdépodobnosti viech kategorii (je stejné pravdépodobna
pritomnost/nepfitomnost daného ramce — a proto je ndhodnd shoda 4 kodovacl dichotomie 12,5 %), Cohenovo
Kappa pocitd i samotnou pravdépodobnost ndhodné shody ex-post — vychazi z redlych pravdépodobnosti kategorii
(napf. jestlize je konfliktni rdmec u jednoho kodéra zastoupen 90 % a u druhého 10 % je jejich ,,ndhodna shoda”
mnohem méné pravdépodobnd, neZ kdyby byl u obou zastoupen 50:50).
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0 — nulova shoda

0,01 az 0,2 - minimalni shoda

0,21 az 0,4 - slaba shoda

0,41 az 0,6 — primérna shoda

0,61 az 0,8 — zna¢na shoda

0,81 az 1 — perfektni shoda

Autofi ovSem upozoriuji, Ze se jedna o orientacni stupnici. Ukazatel Cohenovo

Kappa se pouziva zejména pro hodnoceni shody dvou kodért pti kddovani dichotomie. Pti
rustu poctu kodért (v nasi analyze 4) ¢i vys$Sim poctu kategorii proménné (v nasi analyze
jsou trichotomie obecn4 kategorie vyznéni élanku (pro-gruzinské / pro-ruské) a vSechny rozvijejici
proménné dimenzi ramcii) Cohenovo Kappa standardné klesa a jeho autofi radi zmirnit

pozadavky na jeho vysi. (Sim & Wright 2005)

TAB 4.3.1.1 Shoda kodéru — Cohenovo Kappa

Nazev F1a. Prevladajici F2. Ramec F3. Ramec
ramce / B. Celkové F1. Diplomaticky ténv vojenskych human. dopadd,
rozvijejici | vyznéni ¢lanku ramec diplomatickém operaci a pomoci a
proménné ramci konfliktd lidskych pfibéht
Cohenovo
kappa 0,3 0,59 0,27 0,62 0,64
Nazev F4.Ramec | F4a.Kdonese | 5 psnec | F5a.MaRusko | FO: Ramec
ramce / hledani vinikd a vinu a ] : o Ceskych
PR - - = ruského nebez. imperialni . .
rozvijejici pfisuzovani odpovédnost za . o vhitropol. spord,
. N ; VN imperialismu snahy? : . ;
promeénné odpovédnosti rozpoutani valky diskusi a akci
Cohenovo
kappa 0,56 0,52 0,62 0,44 0,74
Nazev so:—\ji.s:zzgf%s F7a. Pro-radarové F8. Ramec F9. Argumentace F9a.
ramce / rotiraketovou (pro-vladni) x proti| ekonomickych Kosovem a Srovnatelnost x
rozvijejici P radarove vyznéni souvislosti a zdsahem NATO nesrovn. s
. obranou a . . .
promeénné ramce dopadu proti Srbsku Kosovem
radarem
Cohenovo
kappa 0,72 0,51 0,71 0,78 0,34

pozn: Sedé jsou vyznadeny rozvijejici proménné, které zkoumaji pouZiti pfedchazejiciho hlavnim rémce.
Nejniz8i a nepfijateiné hodnoty Cohenova Kappa jsou vyznaceny tuéné vétsim fontem.
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Jak ukazuje tabulka 4.3.1.1, v ptipad¢ tfi ramct, které jsme podle vySe zvolen¢ho
postupu testovani shody vytadili z analyzy, kleslo Cohenovo Kappa pod 0,4. Kodéti zde
podle vySe uvedenych kritérii Sima a Wrighta dosahli jen slabé shody. V ostatnich ramcich
Cohenovo Kappa dosahuje velikosti, ktera by podle vySe uvedené stupnice znamenala
primérnou az znac¢nou shodu. Vzhledem k velkému poctu kodéri a v ptipadé tii zbylych
rozvijejicich proménnych 1 vétSimu poctu kategorii se tyto hodnoty daji povazovat za
piijatelné.

Testovani shody pies ukazatel Cohenovo Kappa tedy potvrzuje naSe pivodni

rozhodnuti vyfadit dané tfi rdmce z analyzy.

4.4 Tvorba finalnich dat

Poslednim ukolem v ptipravé dat pred samotnou analyzou byla po odstranéni tii
nereliabilnich ramch tvorba findlniho datového souboru, ktera spociva vrekddovani Ctyf
proménnych u kazdého rdmce (odpovidaly ctyfem kodéril) na findlni proménnou. Tento
proces je ztizen faktem, ze bylo pouzito sudé Cislo ¢tyi kodéri, a tedy mohla nastat situace
shody dvou kodérti ze Ctyt, kdy je rekod do findlni proménné (tj. jestli se ramec v daném
¢lanku vyskytuje ¢i ne) diskutabilni, apod.

ProtoZe cilem metodologie byla od pocatku redukce subjektivity, byly pro
rekodovani z ¢ty kédovanych proménnych na findlni proménnou stanoveny ndsledujici
kritéria, kterd byla hierarchicky aplikovana (napt. kritérium b) jen pfi nerozhodnuti
kritériem a):''*

a) pocet jednotlivych zakédovanych hodnot (tj. plati hodnota, kterou vybralo nejvic

kodéri)

b) prumér zakdédovanych hodnot (napt. v ptipad€ hodnot 1, 2, 3 u rozvijejicich rdmct

se Skalou 1-5 se voli primérna zndmka 2)

¢) vazeni podle hustoty a zaméfeni kédovani — uplatnéna jsou znovu kritéria a) a b),

ale kodéti maji jinou vahu, ktera se odviji od hustoty jejich kdédovani v ptipade
primarnich ramcu (tj. kodér, ktery tzv. ptekddovava a koduje v priméru 2,2 ramce
na ¢lanek, ma mensi vahu v ptipad¢ kddovani pritomnosti ramce; naopak kodér,
ktery systematicky podkddovava, ma mensi vahu v ptipadé nepfitomnosti raimce —
viz TAB 4.4.1) a od sily vychyleni kddovani do jedné strany u rozvijejicich rdmct

sdvéma poly (tj. kodér, ktery systematicky nadproporéné kdduje napt. u

1% RedIn& prvni dvé kritéria rozhodla 87,8 % pfipadd. U dalsich cce 10 % rozhodla kritéria vahy (c) a preference

nestrednich kategorii (d). Subjektivni expertni kritérium bylo aplikovédno u fadové jednotek (cca 2 %) pfipada.
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Kauzalniho ramce — hled4ni pFisuzovani viny a odpovédnosti vinu na strané Ruska, ma
pii takovém kodovani ve spornych ptipadech mensi vahu)

d) snaha o redukci stiednich kategorii u rozvijejicich ramect, kterd podle Tankarda

muze byt ,,/...] lehkym zpiisobem, jak mohou kodéri vyhnout tézkému kodovacimu
rozhodnuti. “ (Tankard 2001, str. 102). (napf. pokud u rozvijejiciho rdmce byly
hodnoty 2,2,3,3 a piedchozi kritérium nerozhodlo, priklani se rekod ke kategorii 2)

e) expertni isudek autora kvalitativni analyzy

TAB 4.4.1

‘ Clanky ident 0-140 Jméno kodéra Zikmundova | Vitik Vavra Prokop
Primérny pocet
ramcd v ¢lanku 1,68 2,09 1,94 1,94

‘ Clanky ident 140-280 |Jméno kodéra Bartoii Stampach | Michalkova |Hrabek
Primérny pocet
ramcl v ¢lanku 1,43 1,35 1,49 2,11

‘ Clanky ident 281-421 |Jméno kodéra Pohorecky |Matéchova |Ourednik Prokop
Primérny pocet
ramcl v ¢lanku 1,78 1,32 2,18 1,81

Pozn: Do primeéru jsou zapocteny jen hlavni ramce — nikoli obecna kategorie vyznéni &lanku a rozvijejici
proménné (dimenze) ramcd.
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4.5. Kvantitivni analvza: hlavni analyvticka ¢ast

4.5.1 Prijeti tématu gruzinského konfliktu deniky — proména agendy v ¢ase

Ve zkoumanych denicich (MF DNES, Pravo, Lidové noviny, Hospodatské noviny)
a ¢asovém obdobi (6. — 26. srpna 2008) se gruzinskému konfliktu pfimo, ¢i nepfimo, jako
hlavnimu tématu, ¢i ¢aste¢né vénuje 421 ¢lankl. Z toho je 331 ¢lanka zpravodajskych a 90
&lankd nazorové publicistiky.'"

Prvopocatek konflikth a stteti, ktery v Jizni Osetii vrcholil uZ v prvnich dnech srpna
2008 (viz kapitola 2.1), byl pod rozliSovaci schopnosti zahrani¢niho zpravodajstvi vétSiny
denikl. Prosadil se jen 6.8. do Hospodaiskych novin v kratkém zpravodajském clanku o
tom, Ze Rusko nebude prihlizet ndsili v Jizni Osetii (HN 2008x).''® Realn& se vsak
gruzinsky konflikt do agendy dostava az v patek 8. srpna, kdy o nepokojich v Jizni Osetii a
predehie valky informuji tfi deniky, a to MF DNES, Hospodéiské noviny a Lidové noviny
— tedy vSechny s vyjimkou Prava. Od té¢ doby je téma gruzinského konfliktu v mensi, ¢i
veéts$i mife obsazeno ve vSech vydanich vSech denikl az do konce sledovaného obdobi (26.
srpna). Pro pozdéjsi interpretace je nutné poznamenat, Zze Hospodaiské noviny maji v celé
zkoumané populaci o tfi vydani méné, protoZe nevychazely o sobotach (9., 16. a 23. Srpna
2008).

Pti srovnani denikd se ukazuje, Ze celkové se gruzinskym konfliktem ve
sledovaném obdobi nejvice vénovaly Lidové noviny a Pravo (153 a 114 ¢lank®). Vyrazné
méné¢ o ném psala MF DNES 1 Hospodarské noviny (76 a 78 ¢lankil). U Hospodatskych
novin je to &asteéné zdavodnitelné vypadkem ti{ sobotnich vydani.''” Celkové se tak da
odlisit zeyména vyrazny zajem Lidovych novin o téma (pramérné 8,5 ¢lankl o konfliktu na
jedno vydani) a vyrazné mensi, poloviéni zajem MF DNES (primérné 4,2 ¢lanku na
vydani). Tento jev je zajimavy, uvazime-li, ze pravé tyto dva deniky patii jednomu
vydavatelstvi (MAFRA), coz by nahrdvalo hypotéze, ze doSlo k meziredak¢ni redistribuci

tématu smérem k Lidovym novinam, at’ jiz zdmérné, ¢i ne zcela zamérné.

"5 Jak bylo uvedeno v teoretickém uvodu, budeme tento typ &lanki oznaovat zjednoduiujicim néazvem

»,komentare”.

18 Fakticky neni bez poviimnuti, ze ruskd strana si uz od 5. srpna pfipravovala medialni pozici pro zésah v Jizni
Osetii tim, Ze poukazovala na gruzinskou armdadu jako ptvodce tamniho nasili, a avizovala svou ochotu chranit
obcany Jizni Osetii, ktefi maji ruské pasy. (HN 2008g)

"7 pokud spotitdme pramér ¢lankd na vydani ve sledovaném obdobi 6. az 26. srpna (tj. 18 vydani Prava a 15
vydani HN), maji HN prdmérné 5,2 ¢lankl o gruzinském konfliktu na jedno vydéni a Pravo 6,3 ¢lankd, ¢imz se jejich
odli$nost snizuje.
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Ackoli tato hypotéza neni v ramcei nasi analyzy zcela ovéfitelna,''® odpovida ji blizsi
pohled na prab¢h intenzity informovani o gruzinském konfliktu v jednotlivych denicich.
Novinaii MF DNES se totiz od tématu nejsiln€ji odklané€ji poc¢inaje 19. srpnem. Ve stejné
dobé prichdzi ,renesance* informovani o gruzinském konfliktu v Lidovych novinach, které

se v poslednim tydnu vénuji tématu nejvice ze vSech denikt. (viz GRAF 4.5.1.1)

GRAF 4.5.1.1 Prubéh informovani o gruzinském konfliktu (v jednotlivvch denicich)
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Dny srpna 2008

POZN: Spojnice mezi patecnimi a pondelnimi vydanimi HN, u kterych chybi sobotni vydani, jsou zachyceny
teckovane s predpokladem linearniho trendu mezi propojovanymi body.

P11 celkovém pohledu na informovani o gruzinském konfliktu (tj. ve vSech denicich
dohromady) se ukazuje, Ze jeho intenzita rychle kulminuje v prvnich dnech po gruzinské
intervenci na Uzemi Jizni Osetie, zdsahu ruské armady a vrcholi 13. srpna (viz GRAF
4.5.1.2). V tu dobu, jak ukaze pozdéjsi analyza, totiz média jeste udrzuji obecné ramcovani,
ale zacinaji nachdzet specifické ramce — tedy alternativni thly pohledu na gruzinsky
konflikt. I proto 13. srpna 2008 vychazi ve sledovanych denicich celkem 44 ¢lankd, které se
tykaji gruzinského konfliktu. Poté dochazi k pozvolnému tstupu celého tématu, které je
posilovano jen v poslednim tydnu stiidavé silnym zdjmem Lidovych novin, kde se téma

gruzinského konfliktu udrzelo nejdéle. (srovnej GRAF 4.5.1.1 a GRAF 4.5.1.2)

11 , 7 e vy . . s . . v .
® Analyza ramcovani se nezaméfuje na proces vzniku a neopird se o evidenci vrozhovorech s Zurnalisty a

vydavateli, jak ¢ini napfiklad Gadi Woslfeld v analyze ramcovani blizkovychodniho konfliktu (Wolsfled 1997). Chybi
ji tak instrument, ktery by dokazal zamérné ¢i nezdmérné prevedeni agendy gruzinského konfliktu z MF DNES do
Lidovych novin. Hypotéza se vsak muze byt inspiraci pro dalSi vyzkum s touto metodikou.
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GRAF 4.5.1.2 Prubéh informovani o gruzinském konfliktu (celkové)
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Dny sprna 2008

Analyzovana média se vyrazn€ neliSi ve vnitini distribuci tématu mezi zpravodajské
¢lanky a komentéafe. Nejvétsi zastoupeni zpravodajstvi ma ve svém "pokryti"'"® konfliktu
denik MF DNES. Diky tomu, Ze se v ném v celém sledovaném obdobi objevuje jen 14
komentaiti vztahujicich se ke Gruzii, zabird zpravodajstvi v celkovém informovani takika
82 procent. Komentatofi Prava a Lidovych novin se tématu vénovali v absolutnich ¢islech

zhruba dvakrat vice. Viz TAB 4.5.1.1.

TAB 4.5.1.1 Zastoupeni typu ¢lanki (v denicich a celkové)

zpravodajské komentare Celkem procento zpravoda;.
¢lanky ¢lanku
MF DNES 62 14 76 81,58
Pravo 88 26 114 77,19
HN 60 18 78 76,92
LN 121 32 153 79,08
Celkem 331 90 421 78,62

Zkoumame-li distribuci tématu mezi zpravodajstvi a komentare z hlediska cCasu,
ukazuje se ocekavatelny trend jasné dominance zpravodajstvi v prvnich dnech konfliktu.
Interpretujeme-1i nasledny trend z hlediska teorie zpravodajskych hodnot, da se fici, ze
zejména po prvnim tydnu od zacatku konfliktu (cca od 14. srpna) dochazi k vyCerpavani
puvodnich zpravodajskych hodnot v tématu gruzinského konfliktu (piekvapivost,
negativita, dramati¢nost — viz kapitola 3.4), a tedy k oslabovani zpravodajstvi na ukor
komentait.

Kontinualni trend pozvolného ptechodu od zpravodajstvi ke komentaiim ¢astecné

kon¢i v patek 21. srpna, tedy poté, co se schdzi nékolik novych zpravodajsky atraktivnich

119 ponékud otrocky preklad anglického terminu ,coverage” je vhodnéjsi nez napftiklad vyraz ,informovani o,

ktery implicitné svadi k uvazovani o zpravodajstvi.

99



udalosti spojenych s gruzinskym konfliktem — podpis dohody USA s Polskem o proti-
raketové zakladné€, odsouhlaseni ¢eské finan¢ni pomoci Gruzii, pozastavovani spoluprace
s NATO ze strany Ruska, apod. — a komentafové sekce denikli obsadi jina témata (21. 8. se
gruzinského konfliktu tyka jen jeden komentatr v deniku Pravo a jeden v LN). Od té doby

intenzita redistribuce tématu mezi zpravodajstvi a komentare kolisa. (viz GRAF 4.5.1.3)

GRAF 4.5.1.3 Zastoupeni zpravodajskych &anki a komentari v &ase (v %)'°
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Dny srpna 2008

V pribehu vnitini distribuce tématu mezi zpravodajstvi a komentare se od ostatnich
denikil mirné odliSuje jen Pravo. U n&j je komentatofi siln€ji reaguji uz na samotny zacatek
konfliktu (v prvnich dnech tvofi komentafe k tématu tfetinu clank) a v celém zbytku
sledovaného obdobi pomér komentati kolisa kolem 20 % bez viditelného trendu. (viz Graf
4.5.1.4)

Naopak MF DNES, Lidové noviny a Hospodaiské noviny s mensimi, ¢i vétSimi
vykyvy sleduji trend ivodni dominance zpravodajstvi, nasledného posilovani komentait ke
gruzinskému konfliktu a stabilizaci tohoto vyvoje v poslednim tydnu sledované¢ho obdobi.
Tento vyvoj vnitini redistribuce tématu u tii denik, které dohromady pifedstavuji zhruba 71

% sledovaného materidlu, tak ve vysledku pochopitelné odpovidd trendu obecnému (viz

GRAF 4.5.1.3)

120 \/e zkoumani ¢asovych Fad a priib&hd se analyza omezi na obdobi 8. az 26. srpna. Jediny kratky &lanek HN ze 6.

srpna (HN 2008g) totiZz nelze povaZovat za ukazatel trendd rdmcovéni v daném dni a jeho zarazeni by mélo spise
desintepretacni vliv (tj. z grafG by bylo interpretovatelné jako 100% preference urcitého typu clanku a jeho
ramcovani vdaném obdobi).
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GRAF 4.5.1.4 Zastoupeni komentaii v jednotlivich denicich'?!
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4.5.2 Zakladni analvza ramcovani (vyuziti jednotlivvch ramci)

4.5.2.1 Preferované a potlacované ramce — obecné v populaci

V celém zkoumaném vzorku je nejvice pouZivano diplomatické ramcovani
(dominantni takika v 18 % ¢lanka). Dalsi tfi obecné ramce (ramec vojenskych stietii a operaci,
ramec humanitarnich dopadid/pomoci a lidskych piib¢hli a kauzalni ramec — hled4ni vinikd a

piisuzovani odpovédnosti) se pii vyuZiti ukazatele KOEF'*

zdaji byt vyuZzivany se zhruba
srovnatelnou intenzitou. Zatimco vSak epizodické humanitdrni a vojenské ramcovani je
v Clancich Casto dominantni (dominance ve 13 % respektive ve 12 % clanki) hledani
kauzalniho vysvétleni gruzinského konfliktu a jeho vinikii se Casto prosazuje jen jako
doplikovy, sekundarni ramec (dominance jen vnecelych 7 % clankll). U patého a
posledniho z obecnych rdmcli — u ramce ekonomickych disledki a souvislosti — se potvrzuje
zjisténi z kvalitativni analyzy, Ze je v Ceském medidlnim ramcovani gruzinského konfliktu
vyuzivano jen minimalné (dominuje zhruba ve 4 % procentech - tedy ve 18 ¢lancich). (viz

GRAF 4.5.2.1.1)

121 Graf zkoumd procentudlni zastoupeni zpravodajstvi a komentard v daném dni —jednotlivé ,,peaky” v kfivkach se

tak nedaji interpretovat jako posileni zpravodajstvi ¢i komentard v celkovém kontextu. Napfiklad hodnoty 100 %
dosahla MF DNES 19. Srpna je diky tomu, Ze otiskla jeden ¢lanek, a tim byl komentar Michal Komarka (MF DNES
2008j). Grafy je tak nutno interpretovat Cisté jako pribéh relativniho zastoupeni komentard a zpravodajstvi
v jednotlivych dnech.

122 ykazatel KOEF byl vytvofen, aby analyza relevantné zachycovala pouZiti ramce jako dominantniho i
sekundarniho. Pouziti ramce jako dominantniho je do ukazatele zapodteno svahou 1 a pouziti rdmce jako
sekundarniho s vdhou 0,5. Pokud se tedy napfiklad vyskytuje ramec v daném deniku ve 20 % jako dominantni a ve
30 % jako sekundarni, je ukazatel KOEF = 1*20 + 0,5*%30 = 35.
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GRAF 4.5.2.1.1 VyuZivani zakladnich ramci (zastoupeni v celé populaci)'>
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Rovnéz u specifickych ramct kvantitativni analyza v intenzité¢ pouziti dokazuje, co
uz naznacil kvalitativni rozbor. Radarovy ramec a ramec kosovského argumentu se vyskytuji
spise ojedingle (kazdy dominuje ve zhruba 3 % &lanki).'**

Typickym jevem Ceského medidlniho rdmcovani gruzinského konfliktu je naopak
deformovani tématu, tak aby odpovidalo hodnoté kulturni blizkosti - ramec &eskych
politickych sporé a implikaci je totiz dominantni v necelych 13 % c¢lanka (tj. v kazdém
osmém) a intenzitou je tak zcela na tirovni obecnych ramct. Pro tento ramec stejné jako pro
ramcovani humanitarni plati, Ze pokud je v ¢lanku pouzit, novinaf ho vétSinou vyuziva jako
dominantni. Spory a vyjadieni ceskych politiki o gruzinském konfliktu a jiné
vnitropolitické implikace jsou tedy zdlraziiovanym tématem a piipadné ramce, které se
fakticky ¢1 analyticky gruzinského konfliktu piimo tykaji (hledani jeho pficin a vinikd,
analyza kosovské analogie), slouzi jen jako pomocné a sekundarni. I tento fakt dokazuje
silnou preferenci zpravodajské hodnoty kulturni blizkosti v ptipadech, kdy se do ni dalo

téma gruzinského konfliktu viibec transformovat.

123 celkem u tii €lankd ze 421 kodéfi nezaznamenali zadny framing. Tykaly se informaci o vzajemném soupereni

pocitacovych hacker( Gruzie a Ruska (2 pfipady) a toho, Ze gruzinsky prezident Michail Saakasvilli si v TV pfenosu
zvykal kravatu. | tyto ¢lanky samoziejmé néjaké rdmcovani maji. Kodéfi vsak raciondalné usoudili, Ze se nejedna ani
o jeden typ rdmcovani, ktery odhalila kvalitativni analyza.

12% | pFes minoritni vyskyt viak tyto ramce nejsou zcela zanedbatelné. Dominantné ¢i sekunddrné se totiz vyskytuji
dohromady v cca 15 % ¢lankd, coz je 63 ¢lankd.
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Siln¢ zastoupené je 1 ramcovani, které vyuziva zobecnéni gruzinského konfliktu na

problematiku ruskych imperialistickych a mocenskych snah. Ramec ruského imperialismu

dominuje v necelych 8 % c¢lankt a v dalSich 13 % je vyuzit jako sekundarni. Celkové je
tedy obsazen zhruba v kazdém patém ¢lanku. (viz GRAF 4.5.2.1.1)

4.5.2.2 Preferované ramce — srovnani deniku

Ackoli vyse uvedené trendy (silné zastoupeni ¢tyi hlavnich obecnych ramcti a ramce

Ceskych vnitropolitickych sport a implikaci a ramce ruského imperialismu) plati pro vSechny

sledované deniky, daji se v jejich vyuzivani jednotlivych ramct vysledovat zasadni rozdily.

Nejprve porovnejme vyuzivani péti obecnych ramcu jednotlivymi deniky. (Pro grafické

srovnani viz GRAF 4.5.2.2.1)

GRAF 4.5.2.2.1 Preference obecnvch ramcu v jednotlivvch denicich
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Potvrzuje se hypotéza, Ze MF DNES jako denik s popularnéji ladénym zahrani¢nim
zpravodajstvim obecné (viz kapitola 3.4.4) dominuje ve vyuziti ramce humanitarnich
dopadi/pomoci a lidskych p¥ibéhi. Celkové MF DNES dominuje v epizodickém rdmcovani (t;.
krom¢ humanitarniho rdmce 1 v pouZiti ramce vojenskych stietd a operaci), ¢imz se u ni
potvrzuje hypotéza, ze pouziti epizodickych ramcu je pozitivné svazano s piitomnosti
zpravodaje v misté konfliktu (za MF DNES byl v Gruzii Pavel Novotny). U Lidovych
novin (v Gruzii méli zpravodaje Frantiska Sulce) — se tato hypotéza potvrzuje jen ¢astedns.
Lidové noviny podobné jako MF DNES vyuZzivaji siln¢ ramec humanitirnich dopadi/pomoci a
lidskych prib&hi, oproti MF DNES je zde vSak niz$i podil vojenského ramcovani. Celkoveé —
tedy pfi spojeni vojenského a humanitdrniho rdmcovéani — je ale epizodické ramcovani
v MF DNES 1 v LN silngjs$i nez u zbylych dvou denikti. (viz TAB 4.5.2.2.1) Hypotéza se

tak da celkoveé povazovat za potvrzenou.

TAB 4.5.2.2.1 Zastoupeni epizodického ramcovani v denicich

epizodické ramcovani (vojenské + humanitni)

dominantni (%) sekundarni (%) KOEF
MF DNES 39,4 26,3| 52,55
Pravo 18,4 21,9 29,35
HN 19,2 34,6 36,5
LN 25,5 31,1 41,05

Diky tomu, Ze ramcovani je hra s nulovym souctem (preference jednoho ramce vede
k vyfazeni ramct jinych) neni prekvapivé, Zze MF DNES, ktera dominuje v epizodickém
ramcovani, ma jasn¢ nejmensi zastoupeni diplomatického ramcovéni. Ostatni tfi deniky ho
vyuzivaji relativné vyrovnané.

U deniku Préavo je nejviditeln€j$i rezignace na epizodické ramcovani — ramec
vojenskych stieti a operaci a riamec humanitirnich dopadi/pomoci a lidskych p¥ibéhd jsou
pouzivany v relativné malé mife. V deniku je naopak nejsilnéji zastoupené prave
zdiraziovani diplomatickych rozmért konfliktu. Ztohoto faktu by se dal vytvofit
ptedpoklad, Ze denik se bude diky mensimu dlirazu na epizodické ramcovani vice sousttedit
1 na kauzalni ramec — hledani viniké a pFisuzovani odpovédnosti. Tento predpoklad vSak neni
pravdivy a nize v této kapitole se pokusime ukdzat proc.

Hospodatské noviny maji dvé velka specifika. Tim prvnim je, Ze ackoli denik
nerezignuje na epizodické ramcovani jako takové (je zde pomérné siln¢ zastoupen ramec
vojenskych operaci a konflikti), takika nepouzivd rdmcovani pomoci ramce humanitirnich
dopadii/pomoci a lidskych p¥ibéhi. Druhé v ptipadé Hospodarskych noviny vyvraci Hypotézu
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5 o tom, ze ekonomické rdmcovani je ve vSech denicich vyrazné potlaceno (viz kapitola
3.4.5). Obecné vice ekonomicky zaméfené Hospodaiské noviny se totiz v intenzité pouziti
ekonomického rdmcovani zcela vymykaji (ramec ekonomickych disledki a souvislosti je zde
dominantni takika v 13 % - tedy v kazdém osmém clanku). Vyzkumnou otazkou pro
analyzu framingu jako procesu, ktera by byla zaloZzena na rozhovorech s zurnalisty, miize
byt, zda je tato silna preference ekonomického rdmcovani gruzinského konfliktu vysledkem
védomého cileni na publikum Hospodaiskych novin, ¢i produktem nevédomym,
vychdzejicim z ekonomického zaméieni redaktort listu (a tedy jejich schopnosti vyuzivat
dany rdmec nebo tendence nadhodnocovat zpravodajskou hodnotu v ekonomickém
ramcovani, které je jim blizké).

Pti srovnani vyuZiti specifickych ramcii se ukazuje, ze MF DNES a Hospodarské
noviny se odliSuji v mnohem intenzivngjSim pouZiti rimce ruského imperialismu.
Hospodatské noviny vyuzivaji ramec, ktery zobeciiuje gruzinsky konflikt a poukazuje na
nebezpecné a imperidlni snahy Ruska, jesté intenzivnéji nez MF DNES. (viz GRAF
4.5.2.2.2) To je pomérné prekvapivé zjisténi vzhledem k tomu, ze z kvalitativni analyzy by
se dalo usuzovat na jasnou preferenci tohoto rdmce jen v MF DNES. Vzhledem k zjiSténim
kvalitativni analyzy pouZivani ramce ruského imperialismu (viz kapitola 3.4.7.2) a pfitomnosti
proti-rusky orientovanych novinaiti (napi. Petra Prochdzkovd) je pomérné piekvapivé 1
vyrazné ignorovani tohoto ramcovani v Lidovych novinach.'*

Ve vyuziti dal§iho silného specifického rdmcovani — v kulturnim pfibliZzeni
konfliktu pomoci ramce &eskych vnitropolitickych spori a implikaci — se deniky pfili§ neodlisuji.
Tento ramec je siln€é vyuzivan vSemi z nich. Nejvice vSak na tento typ ramcovani vsadily
pravé Lidové noviny.

Dalsi dva specifické ramce jsou, jak uz ukdzala obecnd analyza (viz kapitola
4.5.2.1) spiSe okrajové. U ramce kosovského argumentu se vSak daji vysledovat vyznamné
rozdily mezi jednotlivymi deniky. U Prava a Lidovych novin je tento aspekt gruzinského
konfliktu zdlraziiovan a vyuZit v celkovém ramcovani pomérné silné — pokud bychom brali
specifické ramcovani jako uzavieny celek, partikularni ramec kosovského argumentu u téchto
denikii castecné¢ nahrazuje absenci normativniho zobectiovani gruzinského konfliktu a

poukazovani na rusky imperialismus. (viz GRAF 4.5.2.2.2)

125 yysvétleni je v tom, Ze nékdejsi proti-ruska aktivistka Prochazkova neméla v LN takika p¥istup do komentaid o

gruzinském konfliktu, kde se potencidlné normativni rémec ruského imperialismu prosazuje sndze a intenzivnéji
(viz kapitola 4.5.3). Prochazkovd napsala jen dva komentare, v obou je ramec ruského imperialismu pfitomny, ale
do celkového framingu se to diky velkému celkovému poctu ¢lankG v LN pfilis neprojevuje. V LN také neplati
model z MF DNES, Ze zpravodaj z mista konfliktu piSe i komentare. Pravé komentare Pavla Novotného v MF DNES
pfitom zvysuji podil rdmcovani pres rusky imperialismus (viz kapitola 3.4.6.2).
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GRAF: 4.5.2.2.2 Preference specifickvch ramcu v jednotlivvch denicich
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4.5.3 Zpravodajské a komentarové ramce

Protnutim tematiky poslednich dvou kapitol kvantitativni analyzy (distribuce tématu
mezi zpravodajstvi a komentare a preferenci jednotlivych rdmcti) se dostavame k analyze,
jaké ramce jsou preferované ve zpravodajstvi a jaké v komentatich.

Pouzitim ukazatele KOEF a zkoumanim, jaky prostor zaujimaji jednotlivé rdmce ve
zpravodajstvi a komentafich obecné (fadek celkem v TAB 4.5.3.1 a TAB 4.5.3.2), se
dostavame ke zjisténi, ze se daji odd¢lit typicky zpravodajské a komentafové ramce. Mezi
zpravodajské ramce'*° patii 4 z obecnych ramcti - ramec diplomaticky, ramec vojenskych stfeti

a operaci, ramec humanitarnich dopadi/pomoci a lidskych piibéht a ramec ekonomickych dopadii a

souvislosti.

Mezi spiSe komentadfové ramce patii naopak kauzalni ramec - hledani vinikd a
pFisuzovani odpovédnosti a vSechny ramce specifické s vyjimkou radarového ramce, ktery se
zhruba stejné vyskytuje ve zpravodajstvi jako v komentéatich. Toto zjiSténi je vzhledem

k vysledkim kvalitativni pomérn€ ptekvapivé zejména u ramce &eskych vnitropolitickych

126 Tento typ ¢lankd mé vyrazné vyééi hodnotu KOEF ve zpravodajstvi nez v komentafich. Jedna se véak o relativni

ukazatel uvnitf zpravodajstvi a komentard. ProtoZe zpravodajskych ¢lank( celkové zhruba 4krat vice nez
komentar(, nedaji se napriklad hodnoty KOEF u diplomatického ramce (30,85 vs. 12,2 — viz TAB 4.5.3.1) vykladat
tak, Ze existuje 2,5 vice diplomaticky rdmcovanych ¢lank( ve zpravodajstvi nez komentérich. Spravna interpretace
zni — je-li ¢lanek zpravodajsky, ma cca 2,5x vétsi Sanci, ze bude rdmcovan diplomaticky.
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sporti a implikaci. | ten je totiz relativné Castéji zastoupen v komentatich, coZ znamena, ze
komentatofi listlh obecné vyuzivali kulturniho ptiblizeni tématu (vymezovani se, polemiky a
souhlasy sreakcemi cCeskych politiki na gruzinsky konflikt) relativné castéji, nez
zpravodajové.'?’

Stejn¢ jako v samotné preferenci ramcu (viz kapitola 4.5.2) se i v distribuci
jednotlivych ramcl mezi zpravodajstvi a komentaie daji u jednotlivych denikl vysledovat
vyrazné odliSnosti. Ty také Casto spoluvysvétluji, pro¢ je dany ramec v daném deniku
celkové naddimenzovan ¢i poddimenzovan.

U diplomatického ramce se odliSuji MF DNES a Hospodaiské noviny, které se
k diplomatickym aspektiim a sporim gruzinského konfliktu pomérné€ vyrazné vyjadiuji
v komentafich (tj. analyzy, interpretace a reakce na diplomatické aspekty, jednadni a spory)
a ,,zanedbavaji“ je ve zpravodajstvi. Naopak pro Pravo a Lidové noviny jsou diplomatické

aspekty, jednani a spory jednoznacné zpravodajské téma. (viz TAB 4.5.3.1)

TAB 4.5.3.1 Obecné ramce v komentarich a zpravodajstvi (ukazatel KOEF)

. s ramec
diplomaticky ramec vojenskych ram?c hum. . kauza{lnll r_an,ne;c i ekonomickych
, Y . .| dopadli/pomoci | hledani vinik( a .
ramec stietll a operaci N ve vy o . . dopadi a
a lidskych pribéht odpovédnosti . ,
souvislosti
ZPR KOM ZPR KOM ZPR KOM ZPR KOM ZPR KOM
MF
DNES 25 17,85 32,25 7,15 30,65 0 9,65 42,85 7,2 0
Pravo 35,25 7,65 18,8 1,9 17,65 3,8 14,2 13,45 3,45 1,9
HN 28,35 22,25 30,85 2,8 15,8 0 15,85 30,55 16,65 5,6
LN 31,85 7,8 22,75 3,1 27,65 1,55 17,75 29,65 4,15 3,1
celkem 30,85 12,2 24,9 3,35 23,4 1,65 14,9 27,2 6,75 2,75

Fakt, ze MF DNES se celkové nejvice zdenikli zamétfuje na informovani o

vojenskych stfetech a operacich (viz kapitola 4.5.2.2), se projevuje i tim, Ze tento

epizodicky ramec pronika jako sekundarni'®® i do jejich komentaid, a to v prvnich dnech

8%

. 12 s roor roros . Y . r ’
konfliktu.'*® Naopak humanitarni rimcovani je jednoznaén& zpravodajské napti¢ deniky a

v komentafich neni vyuzivano vétSinou ani sekundarng€. U kauzalniho ramce — hled4ni viniki a

27 Opét je nutno pfipomenout, 7e takika dvojnasobna hodnota ukazatele KOEF v ramci &eskych vnitropolitickych

sporl a implikaci u komentard (26,1 vs. 13,6 — viz TAB 4.5.3.2) se neda interpretovat tak, Ze by bylo dvakrat vice
takto ramcovanych komentar( neZ zpravodajskych ¢lank( — zpravodajskych ¢lankd je totiz celkové vice. Spravna
interptace zni tak, Ze v rdmci komentara je dany typ ramcovani zhruba dvakrat pravdépodobnéjsi.

128 Ukazatel KOEF u vojenského rdmce vkomentafich MF DNES dosahuje hodnoty 7,15, co? je dano tim, Ze
vojenské ramcovani je sekunddrnim ramcem v 14,3 % komentarl, ale vZzadném nedominuje. (KOEF = 1*0 +
0,5*14,3 =7,15).

129 Naptiklad €lanky Blanky Hanéilové (MF DNES 2008v) a Jana Rybate (MF DNES 2008w) jsou spiée polo-komentafi
— z velké ¢asti totiz stavi na faktickém ale jazykové subjektivizovaném popisu, co se vlastné v Gruzii stalo. Na néj
Rybaf navazuje nepfilis argumentovanou odpovédi ,ano” na otdzku ,,Md Gruzii prdvo dobyt silou uzemi?“ a
Handilova kritikou zapadu, Ze Gruzii vojensky nepomohl.
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pFisuzovani odpovédnosti se rysuje jednoznacny rozdil mezi MF DNES a Pravem. Novinafti
MF DNES maji stejné jako u diplomatického ramce tendenci odstrafiovat hledani
kauzalniho vysvétleni ze zpravodajstvi a pfesouvat do komentaiti, kde je
ptipustny potencialné vyssi subjektivita a je zde men$i ndrok na zpravodajskou hodnot
aktualnosti a ptekvapivosti (Galtung & Rugeova 1965). Naopak u Prava je ramec zastoupen
ve zpravodajstvi standardné a v komentarich je zcela poddimenzovan — komentatoti Prava
se totiz misto obecného kauzdlniho vysvétleni a hledani vinikl gruzinského konfliktu
Cast¢ji soustiedi naptiklad na analyzu analogie s kosovskym problémem (viz nize).

Posledni z obecnych typli rdmcovani - ekonomické - je celkoveé vyraznéjsi ve
zpravodajstvi zejména proto, Ze ho zde dominantn¢ vyuzivaji Hospodaiské noviny, které
celkové ekonomickému ramcovani dominuji.

V distribuci ¢tyt specifickych ramcli mezi zpravodajstvi a komentéfe existuji mezi
deniky rovnéZ znacné odliSnosti. Ukazuje se, Ze ramec ruského imperialismu se v MF DNES i
v Hospodaiskych novinach prosazuje diky dvéma faktorim: a) ramcovani pomoci
zobecnéni gruzinského konfliktu na téma ruského imperialismu je velice populdrni u
komentatord obou lista'*’, b) ramec ruského imperialismu se ve vétsi mife, vétsinou jako
sekundarni prosazuje 1 do zpravodajskych materiali — to je viditelnéj$i u Hospodarskych
novin. Jeho novinéafi totiz ¢asto ramec do zpravodajstvi prosazuji jako komplement ¢eskych

vnitropolitickych sport.'?!

TAB 4.5.3.2 Specifické ramce v komentarich a zpravodajstvi (ukazatel KOEF)

ramec ruského ramec ¢s. vnitropol. - ramec kosovského
imperialismu sporll a implikaci radarovy ramec argumentu

ZPR KOM ZPR KOM ZPR KOM ZPR KOM
MF DNES 10,45 57,15 16,15 14,25 4,8 71 4,05 10,7
Pravo 6,2 19,2 13,6 25 4,55 5,75 1,7 34,65
HN 14,95 55,5 10,8 22,2 6,65 2,8 0 0
LN 4,95 34,4 13,6 34,35 3,75 6,2 4,5 9,3
celkem 8,15 37,75 13,6 26,1 4,65 5,5 2,85 15

3% Hodnoty KOEF dosahuji vysokého &isla 57,15 (MF DNES) a 55,5 (HN). Zatimco u Hospodafskych novin je to
Castéji dano tim, ze rdmec ruského imperialismu je v komentdfi vétSinou dominantni (dominantni ve 44,4 %
komentar(, sekundarni ve 22,2 %), u MF DNES se ramec vyskytuje jak dominantné (35,7 %), tak jako sekundarni
(42,9 %).
B Jedn4 se napiiklad o &lanky informuijici o varovani Véclava Havla pred Ruskem (HN 2008w), opa&né vyjadieni
Vaclava Klause (HN 2008v), ¢&i ¢lanky o prizkumech, 7e Cedi se v souvislosti s gruzinskym konfliktem stéle boji
Ruska a neodpustili mu rok 1968 (HN 2008y) (HN 2008z).
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Komentatofi Prava v€nuji ramci ruského imperialismu, jakkoli se v ném nabizi 1
dimenze protikladné, k rusku nekritické argumentace, celkové podstatné mensi prostor nez
ostatni deniky.'** (viz TAB 4.5.3.2)

Zajimavy aspekt je vypozorovatelny 1 v rameci &eskych vnitropolitickych sport a
implikaci — zatimco u vétSiny denikll je tento ramec vyrazné komentafovy (tj. komentatofi
ho prosazuji diskusemi, vymezenim se a podporou ¢eskych politikil a jejich vyjadieni ke
gruzinskému konfliktu), v MF DNES je rdmec vice vyuZzit ve zpravodajstvi. Byla to totiz
pravé MF DNES, kdo vyrazné rozehraval ramec zpravodajskymi ¢lanky o kontroverznich
nazorech Vaclava Klause na konflikt (MF DNES 20081) o reakcich ostatnich politiki na
prezidentovy nazory (MF DNES 2008y). V komentafich se pak naptiklad diskusi
s Klausem vénovala jen zfidka'’® a prenechavaji tuto agendu a cely rimec Eeskych
vnitropolitickych spori a implikaci na poli komentaiti ostatnim denikiim, zejména pak
Lidovym novinam. Coz odpovida vySe zminéné hypotéze o védomé ¢i nevédomé distribuci
rdmcovani gruzinského konfliktu mezi dvéma deniky vydavatelstvi MAFRA (viz kapitola
4.5.1).

U distribuce radarového ramce do zpravodajstvi a komentaiti diky celkové malému
vyuZiti rdmce vyrazné rozdily mezi deniky vysledovat nelze. Vyrazn€ rozdilny je vSak
ptistup denikl k ramci kosovského argumentu. Zatimco Lidové noviny a MF DNES ho
okrajové pouzivaji ve zpravodajstvi 1 komentafich, v Pravu se stava Ustfednim tématem

’ o 134
komentatord."

4.5.4 Homogenita ramcovani u jednotlivvch deniku

Zakladatel a Celni piedstavitel aplikované medidlni frame analysis Robert Entman
v jednom ze svych nejnovejSich €lanki pfimo vyzyva zurnalisty, aby v Clancich v zajmu
demokratického ,,soutézeni ramct“ nenechavali jeden rdmec dominovat (Entman 2010, str.
111).

., [ ...] soutéZeni ramcu pomaha k angazovani a osveté publika, ” piSe Entman. “/...]
jedinci jsou méné ohrozeni manipulaci, kdyz obdrzi soutézici ramce. (Entman 2010, str.

111)

132 celkové je dominantni v 11,5 % komentait (co: viak jsou viak jen 3 komentaie z celkovych 26 v Pravu).

Sekundarné se objevuje v dalSich 15,4 %. (KOEF = 1*11,5 + 0,5*15,4 = 19,2).

133 Naptiklad v komentaF Martina Komarka Klaus SuperKlaus a zlo¢inni Gruzini, ktery kritizuje prezidentovu snahu
vyhrocovat vlastni argumentaci k neopodstatnénym vyhranénym postojim. (MF DNES 2008j)

1% Ve 23,1 % komentai je zaméfeni na kosovsky argument dominantni a ve stejném procentu sekundarni,
celkové se tak rdmec vyskytuje takrka v poloviné komentatich Prava.
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Jednim z kritérii, nakolik média informovala o problému manipulativné a nakolik
naopak otevirala demokratickou a kritickou diskusi, je tedy podle Entmana samotné
kritérium homogenity rdmcovani — tedy nakolik v rdimcovani denikli dominuje jeden, nebo
nékolik malo rdmci.

Pti pohledu na preference jednotlivych denikll v rdmcovani (viz kapitola 4.5.2.2) se
ukazuje, ze ani jeden z deniki nema homogennéjsi rdmcovani v tom smyslu, ze by zcela,
nebo takika ignoroval vét§i poCet ramcti. Hospodarské noviny, které viibec nevyuzivaji
rdmec kosovského argumentu, napiiklad obohacuji celkovy cesky medialni framing
gruzinského konfliktu o ekonomicky thel pohledu, ktery naopak takika absentuje
v Lidovych novinéch a v Pravu.

Druhym moZnym Uhlem pohledu pii zkoumani homogenity ramcovani
v jednotlivych denicich, je analyza, jak velky pomér ¢lank v deniku byl dominantné
ramcovan n¢kolika malo ramci. Uz pfi prvnim pohledu se ukazuje vyjimecnost deniku
Pravo. Ten totiZ jen v 69,3 % ¢lankl viibec obsahuje dominantni framing. Kodérim bylo
v situaci, kdy v ¢lanku zadny druh ramcovani jasné¢ neptevazuje, dovoleno dominantni
framing nekddovat a misto toho v ¢lanku identifikovat 2 az 3 ramce sekundéarni. V Pravu

tato situace nastava takika ve tieting ¢lankd."*® (viz GRAF 4.5.4.1)

GRAF 4.5.4.1 Pomér ¢lanku obsahujicich dominantni framing
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Odlisné postaveni deniku Pravo se projevuje také, kdyz analyzujeme, v kolika
procentech ¢lanki dominuje v jednotlivych denicich n€kolik nejintenzivnéjsi pouzivanych
ramcu. Kuptikladu v MF DNES dominuji 3 nejvice pouzivané ramce (v jejim piipadé to
jsou ramec vojenskych stfetii a operaci, ramec humanitarnich dopadi/pomoci a lidskych prib&ha a

ramec <&eskych vnitropolitickych implikaci) dohromady ve vice nez poloviné ¢lankd.

33 Tento ukazatel je u Prava nizéi také proto, ze dva ze t¥i ¢lankd, v nichz kodé¥i spravné neidentifikovali Zadny

z ramcl vychazejicich z kvalitativni analyzy, jsou pravé v Pravu. Nicméné 2 ¢lanky tvofi z celkovych 114 otisténych
v Pravu jen necelych 1,8 a jejich prispévek do procenta ¢lankd, v nichz neni Zadny dominantni framing, je tak
zanedbatelny.
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V Hospodatskych novinach a v Lidovych novindch je situace takika totoznd, ackoli
. . v w1z o cev .y s ’ 1 r r . v ’

dominanci v poloving ¢lankél zajistuji odlisné ramce.”*® V deniku Pravo je viak sila

nejintenzivngji pouzivanych radmcl nizsi — tf1 nejsiln€j$i dohromady dominuji jen ve zhruba

40 % &lankd. (viz TAB 4.5.4.1)

TAB 4.5.4.1 Dominance nejsilnéjSich ramcu (% ¢lanka s dominanci X nejsil. ramci)

MF DNES Pravo HN LN
2 nejsilnéji ramce 39,4 30,7 34,6 34,7
3 nejsilnéji ramce 51,2 40,3 47 4 491
4 nejsilngji ramce 63 49,1 58,9 58,9
5 nejsilngjsich ramcu 73,5 55,2 71,7 67,4

Situace je podobna, nezkoumame-li jen dominanci nejsiln€jSich rdmct v denicich,
ale jejich celkovy vyskyt. V MF DNES se tfi nejsilng;j$i ramce jako dominantni, ¢i
sekundarni vyskytuji ve vice nez ,,101 % &lanka“'*’. V Pravu je tento ukazatel o 20

procentnich bodi nizsi. (viz TAB 4.5.4.2)

TAB 4.5.4.2 Pritomnost nejsilnéjSich ramcu (% ¢lanku s pritomnosti X nejsil. ramcu)

MF DNES Pravo HN LN
2 nejsilngji ramce 71 61,4 71,7 66,7
3 nejsilngji ramce 101,2 82,5 103,8 95,9
4 nejsilngji ramce 128,8 101,7 135,8 123,3
5 nejsilnéjsich ramc 155,2 122,7 153,7 144,9

Ponékud odlisny pohled vSak nabidne hlubsi pohled na strukturu konkurence ramcii
v jednotlivych denicich. V Pravu je totiz (coz se da vzhledem k ptfedchozim zjiSt€énim
povazovat za piekvapivé) nejvyssi zastoupeni €lankd, které maji jen jeden dominantni
ramec, a neni do nich vpusténo sekundarni ramcovani. Jinymi slovy — strategii deniku je
bud’to sousttedit se na jedno partikularni téma a thel pohledu (36 % ¢lankil), nebo vytvorit
jakési pluralistické ramcovani, v némz zadny z ramcli nedominuje (28,9 % clanka). (viz
TAB 4.5.4.3) Tento trend v Pravu plati jak ve zpravodajstvi, tak v komentafich.

Pro vyhodnoceni tohoto zjisténi je vSak tfeba zkoumat, jak diverzifikované je
ramcovani v sektoru ¢lanki, kde dominuje jeden rdmec a zaddny neni vpuStén jako
sekundarni. Ukazuje se totiz, ze Pravo se sice vice nez ve tfetin€ (36 %) zaméfuje na jeden
partikularni thel pohledu a pouZziva v ¢lanku jen jedno dominujici rdmcovani, ale v rdmci

tohoto trendu se soustfedi na jiné ramce.

138 ptipadé Hospodaiskych novin to je diplomatické a ekonomické réamcovéni a ramec ruského imperialismu,

v pfipadé LN diplomatické a humanitarni ramcovani a ramec ¢eskych vnitropolitickych sportd a implikaci.
137 Formulace je v uvozovkach protoZe se pochopitelné nejedna o 101 % ¢lankd doslova. Jedna se o sumu procent,
v nichZ se prvni tfi rdmce vyskytuji dominantné ¢i sekundarné. ProtoZe ramec se muzZe sekunddarné vyskytovat
v ¢lanku, v némz dominuje néktery ze zbylych silnych rdmc(, prekraduje tento pomocny ukazatel 100 %.
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TAB 4.5.4.3 Struktura heterogenity ramcovani v denicich (% ¢lanku)

v ¢lanku neni zadny ramec neni dominantni ramec i jen jeden
zadny z ramci™? dominantni sekunddarni rdmce / rdmce dominantni rdmec
MF DNES 0 14,5 59,2 26,3
Pravo 1,8 28,9 33,3 36,0
HN 0 12,8 59,0 28,2
LN 0,7 20,9 46,4 32,0

Nejedna se tak o snahu jeden typ rdmcovani a zpisob pohledu na gruzinsky konflikt
upfednostiiovat. Naopak v MF DNES, Lidovych novinach a Hospodaiskych novinach plati,
ze pokud jeden typ ramcovani zcela dominuje, jedna se s velkou pravdépodobnosti o
humanitarni ramcovani (v MF DNES a Lidovych novinach) nebo o ekonomické ramcovani
(v Hospodaiskych novinach). (viz TAB 4.5.4.4) 1 z tohoto uhlu pohledu se tedy nakonec
potvrzuje zjisténi, ze rdmcovani gruzinského konfliktu v deniku Pravo je vice heterogenni
nez ve zbylych tifech denicich, a denik by tak nejlépe spliioval vySe zminéné pozadavky

Roberta Entmana.

TAB 4.5.4.4 Struktura sektoru ¢lanku s jednim dominantnim a Zadnvm sekundarnim
ramcem (sloupcova %)

MF DNES Pravo HN LN
Diplomaticky ramec 15 24,4 91 26,5
Ramec vojenskych stietd a operaci 10 12,2 9,1 12,2
Ramec hum. dopadt a lidskych prib&éha 50 17,1 4,5 30,6
Kauzalni ramec - hledani vinikd a odpovédnost 0 9,8 13,6 2
Ramec ekonomickych dosledkl a souvislosti 10 2,4 36,4 4,1
Ramec Ceskych vnitropolitickych spor 10 19,5 13,6 14,3
Radarovy ramec 5 2,4 0 0
Ramec ruského imperialismu 0 4,9 13,6 6,1
Ramec kosovského argumentu 0 7,3 0 4,1

4.5.5 Prubéh a promény ramcovani gruzinského konfliktu v ¢ase

4.5.5.1 Priibéh a promény ramcovani obecné

V prvni kapitole kvantitativni analyzy jsme zkoumali ¢asovy pribéh samotného
ptijeti tématu gruzinského konfliktu jednotlivymi deniky a to, jak v pribéhu sledovaného
obdobi deniky distribuovaly toto téma mezi zpravodajstvi a komentare. V této kapitole
budeme rovnéz zkoumat Casovy pribéh, ale v tomto ptipadé€ jiz samotného ramcovani —

tedy promény pouzivani jednotlivych rdmct v Case.

138 7de se jedna o t#i vyde uvedené &lanky, které nepouzivaji ani jeden ze sady ramcd, kterd identifikovala

kvalitativni analyza.
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Zajimavé a zakladni srovnani nabizi korelacni analyza, nakolik souvisi vyskyt
ramce s datem, kdy byl ¢lanek publikovan. Tedy nakolik postupem casu mizi vyuziti
nékterych ramcl a vyuziti jinych naopak sili. Ukazuje se, Ze ¢as nemd zdsadni vliv na
dimenze ramci (tedy na to, jestli je v danych ramcich konflikt rimcovan pro-rusky ¢i pro-
gruzinsky). Hodnoty Spearmanova korelacniho koeficientu jsou zde zcela minimalni.
Nézorové zaméfeni jednotlivych denikll tedy nema v €ase jakykoli linearni trend. (viz TAB
4.5.5.1.1)

V Case se ale proménuje ramcovani konfliktu jako takové - tedy intenzita vyuziti
zékladnich ramca. Jinymi slovy, proménuje se to, jaké aspekty tématu gruzinského
konfliktu jsou médii selektovany a zduraznovany. Hodnoty Spearmanova korela¢niho
koeficientu naznacuji, ze v prubchu ¢asu mizi epizodické rdmcovani pies vojenské stiety a
operace a humanitarni dopady/pomoc a lidské ptibéhy. Mizi i snaha o kauzalni interpretaci
konfliktu a hledani jeho vinikl a pficin valky (zaporné korelacni hodnoty téchto tii rdmct —

viz TAB 4.5.5.1.1).

TAB 4.5.5.1.1 Zavislost pouZiti ramcu na ¢asové vzdalenosti od pocatku konfliktu

1
Spearman coef.'’

Diplomaticky ramec 0,11
Réamec vojenskych stiett a operaci -0,231
Réamec humanitarnich dopadi / pomoci a lidskych piibéhi -0,308
Kauzalni ramec - hledani vinikt a pfisuzovani odpovédnosti -0,149
Dimenze Komu je prisuzovdana vina? -0,006
Ramec ruského imperialismu 0,163
Dimenze _Ma dnesni Rusko neprimérené a nebezpecné imperialni snahy (pripadné

srovnatelné se SSSR) 0,071
Réamec ¢eskych vnitropolitickych sporti a implikaci 0,273
Radarovy ramec 0,107
Dimenze Pro-radarové / proti-radarové vyznéni ramce -0,044
Réamec ekonomicky disledkii a souvislosti -0,012
Réamec kosovského argumentu 0,04

pozn: ukazatelem je Spearmamiv korelacni koeficient. Tucné jsou vyznaceny hodnoty, které by byly v pripade
statistického testu signifikantni na hladiné 95 %.

39 spearmaniiv korelaéni koeficient méfi zavislost ordinalnich proménnych (co? je ptipad nasi jednotlivych ramcd,

které maji kategorie 0,1,2 respektive 1,2,3,4,5). Nutno pfipomenout, Ze koeficient méri linearni zavislost
proménnych. Pokud by tedy napfiklad preference ramce vcase klesala a pak stoupala (kfivka by méla tvar
parabolicky konvexni tvar do U), nemusel by koeficient tuto zavislost zachytit. Jeho hodnoty je tak nutno chapat
kriticky a skute¢ny prabéh ovéfit v dalsi analyze.
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Tyto ramce jsou naopak nahrazovany mirn¢ silicim diplomatickym ramcem a zejména

specifickym rdmcovanim — tj. kulturnim pfibliZenim konfliktu ptes ¢eské vnitropolitické
spory, zobecnénim gruzinské valky na problém ruského imperialismu a vyuZzitim
radarového rdmce (kladné korela¢ni hodnoty téchto tii ramcti — viz TAB 4.5.5.1.1).
Zajimavy a jednoznacny trend se ukazuje pfi podrobnéjSim srovnani pouzivani
obecnych ramct (diplomatické, vojenské, ekonomické ramcovani a ramec humanitarnich
dopadi/pomoci a lidskych pFib&hi a kauzalni ramec- hledani vinik a pFisuzovani odpovédnosti) a
pouzivani specifickych ramci (radarovy ramec, ramec kosovského argumentu, ramec ruského

imperialismu a ramec &eskych vnitropolitickych spori a implikaci) v Case. (viz GRAF 4.5.5.1.1)

GRAF 4.5.5.1.1 Vyvoj obecného a specifického ramcovani v ¢ase (deniky obecné)
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Ve srovnani trendll pouzZivani téchto dvou skupin ramct se jasn€ ukazuje, Ze média
v prvnich dnech valky vyrazné spolé¢haji na obecné ramce. V pozdéjSich dnech se pak
piiklangji k rdmcovani pres specifické aspekty problému (radarovy rdmec, ramec
kosovského argumentu), k normativnimu zobecnéni gruzinského konfliktu rdimcem ruského
imperialismu a k medidlnimu pfeneseni gruzinského problému z Gruzie na ceskou
politickou scénu — terminologii teorie zpravodajskych hodnot (Galtung & Rugeova 1965)
ke kulturnimu pfibliZeni.

Tento trend se da vysvétlit na jedné stran¢ vyCerpanim pavodnich zpravodajskych
hodnot v tématu gruzinského konfliktu (ptekvapivost, dynamicnost, konfliktnost — viz
kvalitativni analyza 3.4) a na druhé strané¢ samotnym nalezenim potencidlnich specifickych
ramcil novinari.

Trend posunu ke specifickému rdmcovani souvisi s faktem, Ze v pribchu
gruzinského konfliktu mirné¢ klesa zastoupeni zpravodajskych ¢lankli a roste zastoupeni

komentait, které maji vEétsi potencial soustfedit se na tematicky specifické ramce, které
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nemaji zpravodajskou hodnotu casové aktualnosti (kosovsky argument, rusky
imperialismus, atd.). Trend posilovani komentait v ¢ase (viz GRAF 4.5.1.3) vSak neni tak
silny, aby se jim celkové posilovani specifického ramcovani vysvétlilo. Specifické
ramcovani se prosazuje i diky tomu, ze pronikd 1 do zpravodajstvi deniki. (viz GRAF

4.5.5.1.2)

GRAF 4.5.5.1.2 Vyvoj obecného a specifického ramcovani v ¢ase (zpravodajstvi)
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4.5.5.2 Priibéh a promény ramcovani v jednotlivych denicich

Obecny trend ptechodu na specifické rdmce je spole¢ny vSem deniklim. Piesto se
mezi nimi v této obecné strategii daji vysledovat specifika. (pro grafické srovnani denikt
viz GRAF 4.5.5.2.1 nize)

Ptijmeme-li vySe uvedené vysvétleni prechodu na specifické ramce vychazejici
z teorie zpravodajskych hodnot, d& se fici, Ze novinati MF DNES nejsilnéji reflekovali
vy&erpavani pivodnich zpravodajskych hodnot v tématu'* a &asné prechazeji na specifické
ramcovani. Zajistuji to zeyjména prechodem k ramci &eskych vnitropolitickych spori a implikaci
(zejména ve zpravodajstvi) a ramei ruského imperialismu (v komentafich).'*’

V MF DNES je také tato (at’ uz védoma, ¢i nevédomd) snaha ramcovat téma
gruzinského konfliktu nové a specificky nejsilnéjsi. Pravé zejména diky vyraznému vyuZziti
ramce ruského imperialismu a ramce ¢eskych politickych sport a implikaci od zacatku druhého
tydne specifické ramcovani dominuje nad obecnym (od 15. do 26. srpna je v 8 vydanich
MF DNES rovnocenny ¢i vy$§i pomér specifickych rameit).

V Pravu je trend posunu ke specifickému ramcovani pon€kud slabs$i nez v MF

A4

DNES (od 18. srpna zaujiméa rovnocenny nebo vyssi podil jen ve 4 dnech, ale v ostatnich

140 Erekvence obecného a specifického ramcovani se vyrovnava jiz zhruba tyden po zacdtku konfliktu, okolo 15.

srpna.
1%y celém sledovaném obdobi je ramec ruského imperialismu dominantni nebo sekundarni vcelych 79
procentech komentard MF DNES.
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neni vyrazné potlacovano). Novinafi Prava navic maji oprott MF DNES v pfechodu na
specifické ramce asi tfidenni zpozdéni. Pravo vyuziva v ptfechodu na specifické ramcovani
stejné ramce jako MF DNES — oba, a zejména ramec ruského imperialismu, vSak otevira ve
vyrazné mensi mife. Vyraznéjsi roli naopak hraje ramec kosovského argumentu. Ten se hlavné
v komentafich Prava'* objevuje v celém sledovaném obdobi a p¥i pozd&jsim oslabovanim
puvodnich obecnych ramct hraje vyraznou roli vposunu deniku ke specifickému
rdmcovani.

V Hospodarskych novindch ptichazi trend posunu ke specifickému ramcovani
stejné¢ jako v MF DNES velice brzy, coz je navic umocnéno faktem, ze denik nevysel
v sobotu 9. srpna 2008 (tedy bezprostiedné po zacatku konfliktu), a Caste¢né tak propasl
moznost prvotniho epizodického vojenského rdmcovani — v prvnich vydanich je tak
specifické ramcovani v HN relativné nejsiln€j$i. Od druhého tydne se denik v intenzité
specifick€ého ramcovani spiSe podoba Pravu - je zde kolisave silngjsi a slabsi nez obecné.

V Hospodaiskych novindch autofi zajiStuji pfechod na specifické ramcovani
zejména vyraznym pouZivdnim ramcem ruského imperialismu, které¢ je v deniku obecné
vyuzivano jesté vice nez v MF DNES (viz kapitola 4.5.2). Ve srovnani s MF DNES ale
novinati Hospodaiskych novin méné vyuzivaji kulturni ptiblizeni tématu, tedy neni zde tak
vyrazny prechod od obecnych ramcii k ramci &eskych vnitropolitickych spori a implikaci. Oproti
Pravu také viibec neposiluje ramec kosovského argumentu, ktery v deniku celkové absentuje
(viz kapitola 4.5.2)

Nakolik novinati Hospodatskych novin povazuji diilezité ekonomické ramcovani,
v némz dominuji (viz kapitola 4.5.2), ilustruje 1 fakt, Ze se k nému neptiklani az od druhého
tydne gruzinského konflikt (tedy ve chvili, kdy deniky obecné reaguji na sldbnuti
puvodnich zpravodajskych hodnot v konfliktu a odklanéji se ke specifickému ramcovani),
ale pouzivaji ramec ekonomickych dopadi a souvislosti jiZ od pocatku konfliktu. To Castecné
doklada tezi Valkenburgové a Semetkoveé (1999), Ze tento ramec je tzv. genericky - tedy, ze
je univerzalni a (n¢kterd) média se k nému jako k ostatnim zab&hlym rdmciim mohou
piiklonit ihned a takfikajic automaticky, bez del$i identifikace specifickych ctenaisky

zajimavych ramc.

142 . , s . . , . , . ,
V celém sledovaném obdobi je ramec kosovského argumentu dominantni nebo sekundarni v cca 46 procentech

komentarl Prava.
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GRAF 4.5.5.2.1 Priibéh obecného a specifického ramcovani (srovnani deniki)
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V Lidovych novinach je trend posunu ke specifickym ramctim zietelny nejméné ze
vSech denikli. Specifické ramcovani sice také posiluje, ale jen vyjimecné nad Uroven
obecného. Strategie, jak alespon ¢astecné nahradit obecné radmcovani specifickym, je zde
do jisté miry opacna nez v Hospodarskych novinadch. Novinafi Lidovych novin po prvnim
tydnu konfliktu a po vyjadfenich prezidenta Vaclava Klause siln¢ pfistupuji na
zpravodajskou hodnotu blizkosti a prosazuje se ramec &eskych vnitropolitickych spori a
implikaci. Ponékud piekvapivé (vzhledem napiiklad k pfitomnosti nékdejsi proti-ruské
aktivistky Petry Prochazkové)'* se ale v prib&hu Gasu minimalné prosazuje ramec ruského
imperialismu. CoZ odpovida vysledkiim z kapitoly 4.5.2 (viz vyse).

Zjisténi, ze novinaii MF DNES dominovali v pfechodu na specifické ramcovani a
novinafi Lidovych novin v ném byli naopak nejméné darazni, odpovidd 1 neprtibéhova
statistika, nakolik byla u jednotlivych denikli zastoupena skupina specifickych ramct. (viz

GRAF 4.5.5.2.3.)

GRAF 4.5.5.2.3 Zastoupeni specifickych ramcii v denicich (ukazatel KOEF)'*
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4.5.6 Pro-ruskost a proti-ruskost v dimenzich ramca

Az dosud bylo pfedmétem analyzy, nakolik a kdy jednotlivd média viibec vyuzivala
rtizné typy ramcovani. Kvalitativni analyza ale také odhalila, Ze pét ramct v sobé obsahuje
moznost protikladného pouziti (viz kapitola 3.4). Kvantitativni analyza se nebude zabyvat

dimenzi vyuZiti diplomatického ramce (konfliktnost x konsensualita) a ramce kosovského

14 sy . 7 7 Y , . T . v
* Jak bylo uvedeno vy3e - Petra Prochazkova nema na prosazovani ramce ruského imperialismu vliv, protoze se

v LN takrka nedostala ke psani komentard o gruzinském konfliktu.

14% Slabsi vysledek Prava v této nepriibéhové statistice je zpusoben i faktem, Ze denik méné obecné méné pouziva
dominantniho ramcovani, které se do ukazatel KOEF (1*procent dominantnich pouZiti + 0,5*procento
sekundarnich pouZziti ramce) vice projevuje. Silnéjsi zastoupeni specifickych ramcl v HN je dano i faktem, Ze noviny
promeskaly diky absenci vyddani v sobotu 9. srpna prvni pfilezitost k vojenskému ramcovani a pozdéji takika zcela
rezignuji na humanitarni ramcovani.
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argumentu (srovnatelnost x nesrovnatelnost gruzinského problému s Kosovem), ani obecnou
proménnou vyznéni &lanku (pro-gruzinskost x pro-ruskost), protoze v téchto tiech
proménnych nedosahli kodéti dostatecné shody, a kategorie tak byly v duchu metodologie
Jamese W. Tankarda z analyzy vytazeny (viz kapitola 4.3).

Dimenze vyuziti ramce, které napovi, zda se denik celkové stavél ke konfliktu spiSe
pro-rusky, €1 pro-gruzinsky, vSak Ize zkoumat u kauzalniho ramce — hled4ni viniki a pFisuzovani
odpovédnosti, U ramce ruského imperialismu 1 U radarového ramce. UZ pii analyze toho, komu
novinafi pfi pouziti kauzélniho rdmce (n=118 ¢lankl) ptfisuzuji vinu a odpoveédnost za
rozpoutani gruzinského konfliktu, se ukazuje vyjimecné postaveni deniku Pravo. Jeho
autofi v takika 58 % ptipadl ptisuzuji vinu zcela nebo spiSe gruzinské strané, zatimco
v ostatnich denicich je to v pfiblizné 20 % clankl. Toto zjisténi vyvraci dil¢i Hypotézu 3
vychazejici z kvalitativni analyzy, ktera tvrdila, Ze: VSechny deniky pri vyuZiti kauzdlniho
ramce — hledani vinikii a prisuzovani odpovédnosti prisuzuji vinu a odpovédnost za
rozpoutani castéji na stranu Ruska (resp. separatistickych regionii).

MF DNES se odliSuje tim, Ze je v ni relativné¢ nejvyssi pocet ¢lankl (vice nez
tfetina), podle nichz bud’ vinu nelze jednoznacné piisoudit, nebo za rozpoutani konfliktu
nesou odpovédnost obé strany. Naopak Hospodarské noviny nejvyraznéji pfisuzuji vinu

ruské Ci jihoosetské stran€. (viz GRAF 4.5.6.1)

GRAF 4.5.6.1 Komu je prisuzovana vina a odpovédnost za rozpoutani konfliktu
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Totozny jev jako v otazce piisuzovani odpoveédnosti za gruzinsky konflikt se
ukazuje v dimenzi pouzivani rdmce ruského imperialismu (n=89 clanki). V MF DNES,
Hospodatskych novindch 1 v Lidovych novinach je v drtivé vétSin€ ramec pouzit zdkladnim
normativnim zptisobem — tedy poukazovani na nepfiméfené a nebezpecné imperidlni snahy
Ruska. Tento trend je v jistém smyslu nejsiln€jsi v MF DNES, protoze denik viibec

nevpousti do své agendy proti-argumentaci a opacnou dimenzi ramce.
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Proti témto tfem denikiim stoji Pravo, kde se takika dvé tfetiny ¢lankd ramcované
pies téma ruského imperialismus snazi tento prvotni normativni pohled negovat (tedy
poukazovat, ze mocenské snahy Ruska nejsou nepfiméiené ¢i nebezpecné a srovnatelné se

SSSR) ¢i zaujimaji v této otdzce neutralni postoj. (viz GRAF 4.5.6.2)

GRAF 4.5.6.2 Dnesni Rusko mé nebezpeéné a nepriméirené imperidlni snahy,
pripadné srovnatelné se SSSR (konstatovani plati / neplati)
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Pokud vySe zminéné odchylovani deniku Pravo v pfisuzovani viny za gruzinsky
konflikt a pouzivani ramce ruského imperialismu interpretujeme jako projev obecnéj§iho méné
kritick€¢ho postoje k soucasnému Rusku, da se projev této latentni proménné predpokladat i
v pouzivani radarového ramce.

Pti srovnani denikll se to prokazuje. Zatimco MF DNES, Hospodaiské noviny a
Lidové noviny v drtivé vetSiné uznavaji gruzinsky konflikt a intervenci Ruska jako
argument pro vystavbu americké protiraketové obrany, Pravo v celé tretin¢ ¢lanka voli
proti-argumentaci. Pfikladem je c¢lanek rozvedeny v kvalitativni Césti analyzy, v némz
novinafi Prava s odkazem na rakousky denik Der Standard interpretuji fakt, Ze gruzinsky
konflikt urychlil dohodu USA s Polskem o protiraketové zdkladné, jako potvrzeni obav
Ruska, Ze protiraketovy systém je primarn€ zaméten proti nému a zpochybnéni dlouhodobé

argumentace USA a Ceské vlady, Ze tomu tak neni. (Pravo 20081)

GRAF 4.5.6.3 Pro-radarové (pro-vladni, pro-americké) vs. proti-radarové (proti-
vladni, proti-americké) vyznéni ¢lanka
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Ze srovnani pouziti dimenzi ramci vSak vyplyvaji nejen fakticky, ale i1 teoreticky
relevantni zjisténi. Ukazuje se totiz, ze denik Pravo tfi ramce, v jejichz pouziti se od
ostatnich denikli odchyluje k méné proti-ruskému postoji, vyuziva celkové nejméné (viz
kapitola 4.5.2.2).'*> Ukazuje se tedy, Ze ,.strategii“'*® vytvateni mén& proti-ruského postoje
je nejen poukazovani na odpovédnost Gruzie za konflikt, argumentace proti obviilovani
Ruska z nebezpecnych a neptfiméfenych imperidlnich snah a proti vyuZivani gruzinského

konfliktu jako pro-radarového argumentu. Denik Pravo také vyuziva potlaceni samotnych

tii zakladnich ramcu, které jsou ostatnimi médii vyuzivany k vytvaieni proti-ruského

postoje.

V kontextu tohoto zjisténi neni piekvapive, ze denik Pravo se misto téchto tii ramct
vyrazn€é nejsilnéji ze vSech denikll uchyluje k rdmcovani pomoci ramce kosovského
argumentu. U toho se sice (minimalné v pfipadé¢ naSi analyzy) rozdéleni na dimenze
srovnatelnosti a nesrovnatelnosti gruzinského problému s kosovskym neukézalo jako
dostatecné reliabilni pro zatfazeni do kvantitativni analyzy. Z logiky kosovského argumentu
je ale zifeyjmé, a ukazala to 1 kvalitativni analyza (viz kapitola 3.4.7.4), Ze primarnim
argumentaci je v tomto ramci praveé poukaz na srovnatelnost problematiky nezavislosti Jizni
Osetie a Abchazie s nezavislosti Kosova (respektive zasahu Ruska proti Gruzii se zdsahem
NATO proti Srbsku) a nazor poukazujici na odliSnosti téchto problematik je az potencialni
proti-argumentaci.'”’ Ramec tak poskytuje obecnd v&t§i prostor k ménd proti-ruské
interpretaci gruzinského konfliktu.

Pti srovnani pouziti dimenzi tii rAimct ve zpravodajskych ¢lancich a komentafich se
ukazuje, ze v kauzalnim ramci — hled4ni viniké a pFisuzovani odpovédnosti a radarovém ramci
vSechna média vyvijeji snahu o relativné neutralnéjsi pfistup ve zpravodajstvi a vice
hodnotici v komentatich, ackoli pfevazna vétSina radarové ramcovanych zpravodajskych
clankd vyzniva presto pro-radarové (viz TAB 4.5.6.1). U dimenze ramce ruského
imperialismu zastava neutralni postoj ve zpravodajstvi jen Pravo a do ostatnich denik

pronikd hodnotici ptistup stejné silné jako v komentatich. (viz TAB 4.5.6.1)

%5 Nejméné z hlediska ukazatele KOEF, ktery s polovi¢ni vahou zapotitava i pouziti ramce jako sekundarniho (viz

graf 4.5.2.1.2)

8 Slovo ,,strategie” je zamérné uvedeno v uvozovkach, protoze je mimo dosah nadi analyzy ovéfeni, Ze se jednd o
zamérnou strategii deniku Pravo.

Y7 \iyrazem ,,z logiky kosovského argumentu® minime fakt, Ze je jen obtizné myslitelné, e by byl nejprve rozvinut
argument, Ze kosovsky a gruzinsky problém jsou nesrovnatelné, aniz by predtim bylo poukazovdno na jejich
srovnatelnost.
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TAB 4.5.6.1 Charakteristika dimenzi ramcu ve zpravodajstvi a komentarich

Komu je pfisuzovdna vina a Plati tvrzeni Ze Rusko ma
odpovédnost za rozpoutani nebezpeéné a nepfimérené Jak vyzniva argumentace
konfliktu? imperialni snahy? radarovym ramcem?
. | rovhomérn . v nécem ano, vyvazend .
strané | . strané , .y .| pro- proti-
.| €/ nedase plati | v nétem ne/ | neplati , |/ nelze )
Gruzie . . Ruska Y. radarova .. radarova
pfisoudit nelze urcit urcit
MfD 20 50 30 100 0 0 100 0 0 —
>
Pravo 47,4 42,1 10,6 28,6 57,1 14,3 33,3 33,3 33,3 ‘%
HN 25 25 50 | 76,9 15,4 7,7 83,3 16,7 0 '§
LN 24,2 33,3 42,5 81,8 0 18,2 71,5 28,6 0 g
N
celkem 29,4 35,9 34,6 75,7 14,6 9,8 69,5 21,7 8,7
MfD 20 20 60 81,9 18,2 0 100 0 0
Pravo 85,7 0 14,3 42,9 28,6 28,6 66,6 0 33,3 :E
)
HN 11,1 11,1 77,7 91,7 8,3 0 100 0 0 é
LN 7,1 14,3 78,6 100 0 0 100 0 0 2
celkem 25 12,5 62,5 85,5 10,4 4,2 85,7 0 14,3

4.5.7 Vyvhodnoceni diléich hypotéz vychazejicich z kvalitativni analyzy

Vystupem z kvalitativni analyzy byly dil¢i hypotézy o pouZziti ramcl jednotlivymi
deniky a o jejich vzajemnych vztazich (viz kap 3.5). Nekteré z nich byly provéieny uz pii
kvantitativni analyze obecnych vyzkumnych otdzek a zavéry zde budou zopakovany.
Platnost ostatnich bude testovéana v této subkapitole.'*®

Metodologické hypotézy o dostatecné shodé¢ kodér v kodovani vSech ramci
identifikovanych kvalitativni analyzou a jejich rozvijejicich kategorii (Hypotéza 0a) i
V obecné kategorii pro-gruzinského / pro-ruského zaméfeni €lanku (Hypotéza 0b) se nepotvrdily,
jak ukazuje kapitola o testovani shody kodért (viz kapitola 4.3).

Tematické hypotézy tykajici se pouziti konfliktualistické a konsensuédlni dimenze

149

diplomatického ramce (Hypotéza 1a a 1b) ™ byly kvantitativni analyze netestovatelné diky

vytazeni dimenze diplomatického ramce kviili nedostate¢né shod¢ kodért. Ze stejnych

8 Nazvy hypotéz jsou psany tuéné stejné jako v kapitole 3.5.

Hypotéza 2a tvrdila, Ze: V diplomatickém rdmcovdni gruzinského konfliktu previdda ve vsech analyzovanych
denicich konfliktualisticky tén. Hypotéza 2b tvrdila, Ze: Konfliktualistické diplomatické rdmcovdni je
nejdominantnéjsi v deniku Hospoddrské noviny, naopak nejméné dominantni v deniku Prdvo.

149

122




davodi nebyla testovatelna ani Hypotéza 8d, které se tykala pouziti dimenzi ramce

, 150
kosovského argumentu.

Potvrdila se hypotéza Hypotéza 2a, ze: Deniky se zpravodaji v misté konfliktu
dominantnéji vyuzivaji epizodické ramcovani. Plati to pro MF DNES 1 Lidové noviny.
Z pramenici z pohledu teorii framingu zajimava Hypotéza 2b, ze S intenzitou pouZiti ramce
vojenskych stretii a operaci pozitivne souvisi pro-gruzinské zaméreni deniku se potrvdila
castecné. Plati u MF DNES a LN (epizodicky framing a pro-gruzinské zaméteni) a Prava
(potlaceni epizodického framingu a vice proti-gruzinské zaméteni), ale nikoli u
Hospodatskych novin, které na epizodicky framing velky diiraz nekladou a zaroven jsou
siln€ pro-gruzinskeé.

Hypotéza 3 tvrdici, ze: Vsechny deniky pri vyuziti kauzalniho ramce — hledani
viniki a prisuzovani odpovédnosti prisuzuji vinu a odpovédnost za rozpoutani castéji na
stranu Ruska (resp. separatistickych regionit), byla vyvracena v predchozi kapitole
(viz kapitola 4.5.6). Pro denik Prévo toto konstatovani neplati.

Hypotéza 4 tvrdici, ze: Rdmcovani pomoci humanitarnich dopadi/pomoci a
lidskych pribehit je nejvice dominantni v deniku MF DNES, se naopak v kvantitativni
analyze (viz kapitola 4.5.2.2) potvrdila.

Hypotéza S tvrdici, Ze: Genericky ramec ekonomickych disledkii a souvislosti je u
jednotlivych denikit vytlacen negenerickym (zejména specifickymi) ramci, se potvrdila
s vyjimkou Hospodaiskych novin, kde ekonomické ramcovani hraje silnou roli a dominuje
v takika 13 % ¢lankd. (viz kapitola 4.5.2.2)

Diléi tvrzeni Hypotézy 5, Ze ekonomické radmcovani je vytlaCovano ,radarovym
ramcem a ramcem kosovského argumentu v pripadé Prava a ramcem ruského imperialismu
a ramcem humanitarnich dopadu/pomoci v pripadé MF DNES*, se potvrdilo jen ¢astecné.
ProtoZe se ukazalo, ze ekonomické ramcovani je jednoznacné nejsilngjsi v Hospodaiskych
novinach, je pro potvrzeni tohoto dil¢iho tvrzeni Hypotézy 5 nutné zkoumat, na ukor
kterych ramcl Hospodaiské noviny ekonomické ramcovani posilily a které deniky
dominuji v téchto ramcich, které novinafi Hospodaiskych novin ,,obétovaly*.

Nase domnénka z kvalitativni analyzy se potvrzuje v pifipadé Prava a ramce
kosovského argumentu. Denik v jeho pouZivani jasné dominuje a Hospodaiské noviny ho
naopak zcela ignoruji. VyuZivani radarového ramce je vSak ve vSech denicich zhruba stejné

intenzivni a neda se tak fici, Ze by ho Pravo ve srovndni s Hospodaiskymi novinami

1% Hypotéza 8d tvrdila, Ze: Pii poufiti rémce kosovského argumentu v denicich dominuje argumentace, Ze

kosovsky problém je srovnatelny s problémem gruzinskych odtrZeneckych regiond.
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vyrazn€ posilovalo. Stejn€ tak se zda nerelevantni tvrdit, Ze vytlaCovani ekonomického
rdmcovani souvisi s posilovanim riamce ruského imperialismu. Samy Hospodatské noviny
v ném totiz dominuji. Ukazuje se vSak, ze vyrazné rezignovaly na vyuZiti humanitarniho
ramcovani. Rdmec humanitiarnich dopadi/pomoci a lidskych prib&hi je naopak, 1 na ukor
ekonomického ramcovani, vyrazné posilen v MF DNES a Lidovych novinach. (viz kapitola
4.5.2.2)

Hypotéza 6a tvrdici, ze: ,, Pri pouziti ramce ruského imperialismu previada ve
vSech denicich vyznéni, Ze dnesni Rusko ma nebezpecné a neprimérené imperialni snahy
(pFipadné srovnatelné se SSSR) “, rovnéz obecné neplati. Vymyka se zde totiz denik Pravo,
kde takika dvé tfetiny ¢lankd vyuZivajicich ramec ruského imperialismu vyznivaji neutralné,
nebo dokonce argumentuji proti tvrzeni o nepfiméfenych a nebezpecnych imperialnich
snahach Ruska. (viz kapitola 4.5.6)

Hypotéza 6b tvrdici, ze: ,,Tato (proti-ruska) dimenze ramce ruského imperialismu
nejvice dominuje v deniku MF DNES. “, se ovSem ukazuje pravdiva. Denik totiz jako jediny
vibec nevpousti do své agendy proti-argumentaci a opacnou dimenzi rdmce. Proti-ruska
dimenze ramce ovSem silné pievazuje 1 v Lidovych a Hospodatrskych novinach. (viz
kapitola 4.5.6)

Hypotéza 7a tvrdici, ze: ,, Pri pouZiti radarového ramce ve vsech denicich dominuje
vyuziti  gruzinského konfliktu k pro-radarové (resp. pro-americké ci pro-viadni
argumentaci) “‘, byla vyvracena. V deniku Pravo ma totiz pro-radarové (resp. pro-americké,
pro-vladni) vyznéni jen 44 % c¢lankl vyuzivajicich radarovy ramec a zbytek voli neutralni
piistup ¢i kontra-argumentaci. (viz kapitola 4.5.6) Potvrzuje se tim ovSem smysl Hypotézy
7b, Ze: ,,Nejméne dominantni je tento trend v deniku Pravo, ktery castéji nez zbylé deniky
vyuziva opacnou (proti-radarovou) dimenzi ramce. “

Hypotéza 8a, ze: ,,Lidové noviny a Pravo vyuzivaji ramec kosovského argumentu
castéji jako dominantniho v clanku — tj. zaméruji se vyhradné na tento probléem.“, se
potvrdila. Analyza v kapitole 4.5.2.2 totiz ukézala, Ze zatimco v Pravu a v Lidovych
novindch ramec kosovského argumentu dominuje v 5,3 % respektive v 4,6 % clankt,
v ostatnich denicich neni dominantni v Zddném z ¢lanki. (viz kapitola 4.5.2.2)

Navic se potvrdila i Hypotéza 8c vychdzejici z kvalitativni analyzy, ze: ,, Denik
Hospodarské noviny se kosovskému argumentu v ramcovani vyhyba. *“ Jak ukazala analyza
v kapitole 4.5.2.2, novinafi Hospodaiskych novin totiz rdmec kosovského argumentu

nepouzili ani jako sekundérni.
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Hypotéza 8b, ze , Denik MF DNES castéji pouziva personifikaci a priblizeni
ramce kosovského argumentu pomoci sporii na ceské politické scéné (tj. ramec kosovského
argumentu komplementuje s ramcem ceskych vnitro-politickych sporii a implikaci).“, si
vyzaduje podrobnéjsi rozbor pomoci analyzy kontingence téchto dvou ramcu. Ukazuje se,
ze hypotéza se do jisté miry plati. U MF DNES je totiz v poloviné ¢lanki s ptitomnosti
ramce kosovského argumentu dominantni ramec ¢eskych vnitropolitickych spord a implikaci. U
Lidovych novin a Prdva je u C¢lankd sriamcem kosovského argumentu riamec &eskych
vnitropolitickych sporé a implikaci dominantni jen ve 20 % a sekundarni ve 20 % ¢lankd.
Trend propojovani téchto ramct a kulturniho ptiblizovani ramce kosovského argumentu v nich
tedy existuje taktéz, ale je vyrazné¢ slabsi nez v MF DNES.

Z kvalitativni analyzy taktéZ vychazely dvé dil¢i hypotézy o pribéhu ramcovani
v Case. Prvni znich, Hypotéza 9a tvrdila, ze: , Pribéh a transformace ramcovani
gruzinského konfliktu v case je u vSech deniku totozny (coz naznacuje, ze deniky pri vybéru

“«

ramcovani sleduji obdobné zpravodajské hodnoty).“ Z pohledu kvantitativni analyzy
ramcovani v Case (viz kapitola 4.5.5) se tato hypotéza ukazuje jako platnd jen Castecné.
Obecné totiz plati, ze vSechny deniky shodné¢ a zhruba ve stejné dobé& prechazeji
z puvodnich obecnych radmct, které cCerpaly ze zékladnich zpravodajskych hodnot
v konfliktu, vice na ramce specifické. Tento trend je ale u jednotlivych denik rtizné silny a
k ptechodu na specifické ramcovani jsou vyuzivany jiné ramce. (viz kapitola 4.5.5)

Dalsi dilci Hypotéza 10a predpokladala, Ze ,.epizodické ramcovani pomoci ramce
vojenskych streti a operaci a ramce humanitarnich dopadii/pomoci a lidskych pribéehu
dominuje ve vSech denicich v prvni (8. - 11. srpna 2008) i druhé (14. - 15. 8. 2008) fazi
konfliktu (coz naznacuje preferenci zpravodajskych hodnot uvedenych v kapitole 3.4.2).
Tato hypotéza se pii blizsi analyze ukazuje jako pravdiva. Spojime-li dva epizodické ramce
a zkoumame intenzitu jejich vyuzivani ve sledovaném obdobi, ukazuje se, ze byly velmi
silné v prvni fazi konfliktu (8. - 11. srpna), v dalSich dvou dnech (zejména 13. srpna)
nastava mirny utlum jejich pouzivani. Dne 14. srpna den po dalSich ruskych utocich na
uzemi vnitini Gruzie se média k témto ramcim vraci. Od té doby epizodické ramcovani
klesa trvale pod troven pouziti ostatnich ramcu. (viz GRAF 4.5.7.1)

Interpretujeme-1i toto zjiSténi z hlediska zpravodajskych hodnot, da se fici, ze 1
pohled na pribéh ramcovani v Case potvrzuje ptedpoklad, Zze pro deniky byly priméarné
dilezité zpravodajské hodnoty dramati¢nosti, konfliktnosti a negativity (viz kapitola 3.4),
dokézaly prerusit trend prechodu na ne-epizodické ramcovani a k epizodickému ramcovani

se docasné vratit.
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GRAF 4.5.7.1 Srovnani priubéhu epizodickych a ostatnich ramca (v§echny deniky)
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Hypotéza 11 se tykala homogenity ramcovani a znéla, Ze ,, Rdmcovdni ve vSech
denicich je priblizné stejné homogenni — tj. deniky vyuzivaji priblizné stejné Sire ramci (1j.
nabizeji stejny pocet uhlii pohledu na gruzinsky konflikt).” Analyza v kapitole 4.5.4
ukazala, ze problém homogenity ramcovani je mozno hodnotit z vice uhli pohledu.
Ramcovani gruzinského konfliktu v médiich je srovnatelné¢ homogenni, pokud zkoumame
$if1 vyuziti ramci. Nedochazi totiz k situaci, Ze by u jednoho média ve srovnani s ostatnimi
vyrazn¢ absentoval vice neZ jeden ramec. Naptiklad Hospodaiské noviny, které zcela
ignorovaly ramec kosovského argumentu.

Zamétime-li se vSak na to, jak velké procento clanki v jednotlivych denicich
opanovalo n€kolik malo (napt. 3) nejvice pouzivanych rdmci, ukazuje se, Ze tato hodnota
je vyrazné nejniz$i v deniku Pravo. Pravo je také heterogennéj$i v tom smyslu, ze ve
¢lancich, které maji jen jeden dominantni framing a zaméfuji se jeden vybrany aspekt
gruzinského konfliktu, tyto aspekty a uhly pohledu vice stfida. (viz kapitola 4.5.4)

Pokryti gruzinského konfliktu Pravem je nejheterogennéjsi 1 ve smyslu pouziti
dimenzi tfi ramci — denik totiz ve srovnani s MF DNES, Lidovymi novinami a
Hospodatskymi novinami nabizi diverznéjsi paletu argumentaci a interpretaci v otdzkach,
kdo zavinil a nese odpovédnost za gruzinsky konflikt, zda ma dnes$ni Rusko nepfiméiené a

nebezpecné imperidlni snahy a zda byl gruzinsky konflikt argumentem pro vystavbu radaru

americké protiraketové obrany v CR. (viz kapitola 4.5.6)

126



v __7

5. Zavér: Profily deniku a hlavni zjiSténi analyzy

Pro vyzkum interpretace gruzinského konfliktu v hlavnich €eskych denicich byla
aplikovana analyza rdmcovani, ktera zkoumd jaké aspekty daného tématu novinafi
,vybirali“ a ,,zvyraziiovali“ (Entman 1993) a jaké interpretace tim vytvaieli. Po zvyseni tzv.
teoretické citlivosti studiem analyz ramcovani pfedchozich vojenskych konflikt byly
v kvalitativni analyzy identifikovany typy ramcovani pouzivané ¢eskymi denik (MF DNES,
Pravo, LN, HN) v dob¢ hlavni faze gruzinského konfliktu (6. - 26. srpen 2008). Redukce
subjektivity v nasledném kodovani c¢lankd pro kvantitativni analyzu byla zajiSténa
Tankardovou metodou redukce seznamu ramcii podle (ne)shody kodért. V nésledné
kvantitativni analyze byly poté zkoumany rozdily v ramcovani jednotlivych denikd, sdilené
postupy ramcovani a testovany byly dil¢i hypotézy vychazejici z kvalitativni analalyzy.

Kvantitativni analyza byla rozdélena celkem do sedmi vyzkumnych kapitol.""
K utfidéni a shrnuti nejzakladnéjSich zjiSténi téchto sekci poslouZi nejlépe vytvoreni
kratkych profili jednotlivych denikii, podle toho jak ramcovaly gruzinsky konflikt.
Rozdilnosti mezi deniky se poté pokusime zobrazit metodou multidimenziondlniho
Skalovani. V posledni kapitole zadvéru budou shrnuty teoreticky nejrelevantnéjsi zjisténi
analyzy, které plati napti¢ deniky. Vysledky a aplikovana metodologie budou podrobeny

diskusi.

5.1 Profily deniku podle ramcovani

Mlada fronta DNES

Denik MF DNES informoval o gruzinském konfliktu nejméné ze vSech
zkoumanych (76 ¢lankt vac¢i primérnym 105). Pozoruhodné je, ze od tématu se odklani
zhruba po 10 dnech od ruské intervence na tizemi Jizni Osetie, v dobé kdy naopak opét
vzrastd zajem Lidovych novin, coZ nahravd hypotéze o redistribuci tématu mezi deniky
vydavatelstvi MAFRA. MF DNES ma k tématu nejvice zpravodajsky ptistup. Stejné jako
Hospodaiské a Lidové noviny komentafe posiluje na tkor zpravodajstvi aZ po prvnim

tydnu sledovaného obdobi.

131 Zamétené na 1) informovani o gruzinském konfliktu obecné (intenzita, priibéh a distribuci mezi komentafe a

zpravodajstvi), 2) preference vramcovani obecné a na urovni denikl (preferované a potlacované ramce), 3)
distribuci jednotlivych ramct mezi zpravodajstvi a komentare, 4) homogenitu / heterogenitu ramcovani u
jednotlivych denikd, 5) ¢asovy pribéh a promény ramcovani obecné a na Urovni jednotlivych denikd, 6) pro-
gruzinskost vs. pro-ruskost jednotlivych denikl pfi pouZivani dimenzi rdmcQ, 7) pravdivost dil¢ich hypotéz
vychdazejicich z kvalitativni analyzy.
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Potvrdilo se, Ze MF DNES je denik s nejpopularnéji zaméfenym zahrani¢nim
zpravodajstvim v tom smyslu, ze klade z listi nejvét$i diiraz na riamec humanitarnich
dopadii/pomoci a lidské ph’béhy.]52 Obecné je zde nejsilnéji zastoupeno epizodické rdmcovani
(humanitarni + vojenské ramcovani), coz souvisi s pfitomnosti zpravodaje a komentatora
Pavla Novotného v Gruzii. Diky preferenci epizodického ramcovani je v MF DNES
potladeno diplomatické ramcovani.'>® Od Prava a Lidovych novin se MF DNES odlisuje i
Cast¢jsi generalizaci konfliktu na obecnéjsi problém ruského imperialismu — uvniti tohoto
ramce denik v drtivé vétSin¢ prosazuje interpretaci, Ze Rusko ma nebezpecné a neptiméiené
snahy a nevpousti do hry proti-argumentaci. Novinaii MF DNES jsou nejdynamictéjsi
vtom, ze rychle a nejsilnéji reflektuji vycerpavani pivodnich zpravodajskych hodnot
v konfliktu a pfechédzeji z obecného ramcovani na ramce specifické.

Kritickym bodem informovani deniku o gruzinském konfliktu (napf. z pohledu
Roberta Entmana) je jeho velka homogenita. Ta se projevuje tim, ze ve vice nezZ poloviné
(51,2 %) c¢lankt dominuje jeden ze tii nejsilnéjSich ramcti (vojensky, humanitarni ¢i ramec
Ceskych vnitropolitickych sport a implikaci). Novinati MF DNES jevi také ponckud jiné
preference nez ostatni deniky v otazce, jaké ramce zdiiraznovat ve zpravodajstvi a jaké
v komentafich. Projevuje se to napiiklad nadstandardnim pfesunem ramce &eskych

JO A

vnitropolitickych spori a implikaci do zpravodajstvi a diplomatickym ramcem do komentait.

Pravo

Denik Pravo se rovnéz v mnoha charakteristikdich odliSuje od ,,primérného
rdmcovani“, a to vétSinou vopaéném sméru nez MF DNES. V intenzité ,,pokryti*
gruzinského konfliktu je Pravo druhym nejaktivnéjSim denikem (114 ¢lankd vaci 105
pramérnym). Od MF DNES se denik odliSuje mirné€ siln€jSim zastoupenim komentaid.
Ptedevsim se ale od ostatnich listl 1i81 jinym trendem v redistribuci tématu mezi komentéte
a zpravodajstvi — komentatoii Prava reaguji rychleji jiz v vodnich dnech po zacatku
konfliktu a ndzorové texty uz na pocatku konfliktu zabiraji tfetinu celkovych ¢lank.

Pravo nejvice z denikli potlacuje epizodické ramcovani (celkové je dominantni Ci
sekundarni jen ve 29,4 % clankt, oproti naptiklad 52,6 % u MF DNES). Naopak klade vétsi
daraz na diplomatické aspekty gruzinského konfliktu, které se u néj (vyrazné vice nez v MF

DNES ¢i HN) prosazuji 1 ve zpravodajstvi.

152152 \ jo ot b s 1L m medt o bt L i me bt oo o d ] R L L s v gvs vews

kapitola 3.4.4). Potvrzuje ho zb&Zny pohled na 30 ¢lank( bulvarnich denikd Blesk, Aha, Sip o konfliktu — viechny
jsou ramcovany timto rdmcem, nebo pres spory na ceské politické scéné. Tyto deniky, ale nebyly pfedmétem
analyzy.

133 Diplomatické ramcovéani MF DNES odstrariuje zejména ze zpravodajstvi a nechava prostor jeho komentéaiové
reflexi. Naprosty opak plati v deniku o ramci ¢eskych vnitropolitickych spor( a implikaci
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Pravo se od ostatnich denika siln€ odliSuje v praci se tfemi ramci, které obsahuji
protikladné dimenze a daji se vyuzit jak k pro-gruzinské, tak k pro-ruské argumentaci.
Denik vice akcentuje vinu a odpovédnost Gruzie za konflikt, argumentuje Castéji proti
obavam z ruského imperialismu nebo je neutralné analyzuje, a vyuziva gruzinsky konflikt 1
k argumentaci proti americkému radaru. Také se vSak, coz je z pohledu teorie framingu
mozna jedtd zajimavejsi, od samotnych zékladnich ramca,"™* které jsou ostatnimi deniky
majoritné vyuzity k proti-ruské argumentaci, Pravo vice odklani.'”® Denik se misto nich
zejména v komentafich vice uchyluje k ramci kosovského argumentu, ktery poskytuje
primarn¢ pro-separatisticky, a tedy proti-gruzinsky styl argumentace.

Ramcovani gruzinského konfliktu Pravem je nejheterogennéjsi ze vSech deniki. Tti
nejsilngj$i ramce dominuji ,jen* ve 40 % clankt a pfes 30 % ¢lankd vibec nema
dominantni framing. Pravo sice zaroven siln€ji neZ ostatni deniky pouziva taktiku zaméfeni
se na jeden partikularni aspekt problému,'*® ale tyto aspekty stfidd, ¢imZ rovnéZ vytvaii
diverzitu. Nejheterogennéjsi je v Pravu 1 nakladani s ramci, které se daji vyuZzit jak pro-
gruzinsky tak pro-rusky.

Ptechod na specifické rdmcovani, v kterém dominuje MF DNES, vyuzivd Pravo
prumérné (mén¢ nez MF DNES, ale vice nez LN). Z pohledu teorie zpravodajskych hodnot
se zda, ze novinafi Prava reflektujyi vycerpavani pivodnich zpravodajskych hodnot

s nejvetsim zpozdénim.

Hospodarské noviny

Hospodaiské noviny jevily o gruzinsky konflikt lehce podprimérny zajem,"”” ale na
rozdil od ostatnich denikl si v§imly rodiciho se konfliktu na Kavkaze uz 6. srpna 2008.
Oproti MF DNES, kteréa o konfliktu nejprve informovala silné a pak razantné ustoupila, se
téma gruzinského konfliktu drzi v deniku pomérné vyrovnané po celé sledované obdobi.
Stejné jako Pravo se 1 Hospodaiské noviny vénuji tématu relativné siln€ji v komentétich
(ptes 23 % celkovych c¢lanktll), coz zfejme& souvisi mimo jiné s tim, ze ani jeden z téchto
denikt nema zpravodaje pfimo v Gruzii.

Hospodatské noviny se nejvyraznéji odliSuji v tom, ze zcela minimalné pouzivaji
rdmcovani pfes humanitarni dopady/pomoc a lidské piibéhy (jest¢ méné€ neZ Pravo). Druhy

z epizodickych typd framingu (ramec vojenskych stieti a operaci) je v nich zastoupen

154 e sz s s e 1o Ve e v . g e . 'R
** Jednd se o kauzalni ramec — hledani vinikG a pfisuzovani odpovédnosti, ramec ruského imperialismu a

radarovy ramec.

155 evvs

138 1j. situace, kdy je v élanku jen jeden dominantni rame a nejsou pfitomny zadné sekundarni.

7 Mensi potet 78 &lanki je z &asti vysvétlitelny tim, ze HN maji ve sledovaném vzorku o ti sobotni vydani méné.
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standardn¢ — celkové je vSak na epizodické ramcovani kladen mnohem mensi diraz nez
v MF DNES ¢i Lidovych novindch. Na rozdil od Préava, které tento fakt nahrazovalo
posilenim diplomatického ramcovani, se vSak novindfi Hospodaiskych novin zcela
nadstandardné zamétuji na ekonomické dopady a souvislosti konfliktu.

Hospodaiské noviny také nejsilnéji z denikil (jesté vice nez MF DNES) vyuZzivaji
ramec ruského imperialismu, pfi¢emz tento ramec je v drtivé vétSiné pouzit k primarni proti-
ruské argumentaci. Podobné vyzniva i1 pouZiti kauzalniho ramce — hled4ni viniki a pFisuzovani
zodpovédnosti (podle 60 % clankli vina spiSe nebo zcela na stran¢ Ruska) i radarového
ramce. Jestlize se denik Pravo odliSoval tim, Ze v souladu s mensi kriti¢nosti k Rusku vice
pouzival ramec kosovského argumentu, pak Hospodaiské noviny naopak tento ramec zcela
ignoruyji.

Z hlediska homogenity vyuZzivani samotnych zdkladnich rdmci jsou Hospodarské
noviny priumérné (tfi hlavni rdmce dominuji v 47,4 % clankd, coz je vice neZ u Prava a
méné nez u MF DNES). Diraz na ekonomické rdmcovéani se projevuje 1 ve faktu, ze pokud
se novinafi Hospodarskych novin zamétovali vyhradn€ na jedno téma (€ldnek mél jeden
dominantni ramec), pak to bylo ve 36,4 % pravé na ekonomické disledky a souvislosti
valky. Ramci ekonomickych disledki a souvislosti se navic v€novali od samotného pocatku
konfliktu a neptesli k nému az po vyCerpani piivodnich zpravodajskych hodnot.

V obecném trendu piechodu zobecnych rdmct na specifické jsou novinaii
Hospodatskych novin primérni. Aplikovali ho pomérné brzy (difive nez Pravo), ale ne

v takové intenzité jako napiiklad MF DNES.

Lidové noviny

Lidové noviny jevily ve sledovaném obdobi o gruzinsky konflikt nejvétsi zajem
(153 c¢lankt vici pramérnym 105). Souvisi to zejména s faktem, Ze mély stejné jako MF
DNES v Gruzii svého zpravodaje (Frantisek Sulc), ale na rozdil od ni neupustili od tématu
cca 10 dni po hlavnim stfetu v Jizni Osetii, ale naopak jakoby piebrali agendu po druhém
deniku z vydavatelstvi MAFRA — ve chvili, kdy MF DNES od tématu celkové upousti, se
jim Lidové noviny za&inaji opét intenzivné zajimat."®

Z hlediska wvnitini distribuce tématu gruzinského konfliktu Lidové noviny ni¢im
nevyénivaji."> Stejné jako MF DNES maji viak i diky p¥itomnosti zpravodaje na mistd

nadprimérné silné zastoupeni epizodického ramcovani (vojenské a humanitarni

138 Tak¥ka tretina ¢lankd LN pochazi z poslednich zkoumanych 7 dndi (19. - 26. 8.)

Komentare v LN tvorfi 21 % ¢lankd a v distribuci v ¢asu sleduji model zpocatku silného zpravodajstvi, které
prvnich deset dnll po hlavnim konfliktu pozvolna ustupuje, a pak trend kolisa.
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ramcovani). Zejména vyuziti ramce vojenskych operaci je vSak relativné slabsi nez u MF
DNES — cozZ je déno i faktem, Ze epizodicky ramcované &lanky zpravodaje Sulce se vice
»Ztraci® v celkovém dvojnasobné veétSim zajmu Lidovych novin o gruzinsky konflikt.

Specifikem Lidovych novin je nadstandardni vyuziti kulturniho ptibliZeni konfliktu
pomoci ramce &eskych vnitropolitickych spori a implikaci. Ten se na rozdil naptiklad od MF
DNES prosazuje krom& zpravodajstvi silng v komentatich'®, coz nahrava uvedené
hypotéze, ze Lidové noviny v jistém smyslu dopliuji agendu MF DNES. Novinati
Lidovych novin se vice nez ostatni deniky soustfedi na pfimé hledani kauzalniho vysvétleni
konfliktu a hledani jeho vinikd. Naopak malo utikaji ke generalizaci gruzinského konfliktu
na téma ruského imperialismu. Tento fakt je prekvapivy i proto, ze zatimco u Prava se dalo
poddimenzovani rdmce ruského imperialismu zdivodnit méné proti-ruskym piistupem
deniku, u Lidovych novin tento argument neplati. Denik se totiz ve vSech tfech ramcich,
které nabizeji pro-gruzinské a pro-ruské vyuziti (kauzalni ramec — hledani viniké a pFisuzovani
odpovédnosti, ramec ruského imperialismu a radarovy ramec) jevi téméf stejné proti-rusky jako
MF DNES a Hospodaiské noviny.

Z hlediska homogenity ramcovani jsou Lidové noviny ve viech ohledech'® spise na
urovni MF DNES a Hospodafskych novin, neZ na urovni heterogennéjsiho informovani
deniku Pravo. Na rozdil od ostatnich listi a zejména MF DNES vSak novinati Lidovych
novin nejméné prechazeji na specifické ramcovani a jsou nejvice ,,vérni“ pivodnim

zpravodajskym hodnotam v konfliktu a obecnému ramcovani.

5.2 Srovnani deniki multidimenzionalnim §kalovanim

Zajimavé grafické srovnani, nakolik odlisSn€é deniky ramcovaly gruzinsky konflikt,
nabizi metoda multidimenzionalniho $kalovani (MDS).'** To funguje systémem promitnuti
n-dimenzionalniho prostoru do vizudln¢€ zachytitelného prostoru, tedy zpravidla do jedno-
aZ trojrozmérné€ho prostoru.

Kazdy z naSich rdmct v tomto piipadée predstavuje proménnou — dimenzi ptivodniho
12-rozmérném prostoru, ze kterého promitame.'® Kazdy ze ¢ty deniki piedstavuje jeden

piipad — bod vtomto prostoru. Hodnota kazdého bodu v jednotlivé dimenzi odpovida

160 Napftiklad v podobé diskuse, kritiky ¢i podpory Vaclava Klause a dalSich politikd.

181 Nejsilngjsi t¥i ramce dominuji ve 49 % ¢lankd, pokud se LN zamétuiji na jeden vyhradni aspekt konfliktu (élanek
ma jeden dominantni ramec), jsou to vétSinou humanitdrni dopady ¢i diplomatické souvislosti. A pomérné
homogenni je proti-ruské vyuZiti tfi ramc s protikladnymi moZnostmi vyuZiti.

162 Konkrétné byla pouzita jeho zékladni verze ve statistickém programu SPSS - metoda ALSCAL.

Do multidimenzionalniho $kalovani jsme zaradili vSechny ramce i rozvijejici proménné a nas plvodni prostor
ma tedy 12 rozmér( (9 zakladnich ramcl a 3 rozvijejici proménné).
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hodnoté KOEF'® daného deniku v daném ramci. Naptiklad denik MF DNES ma hodnotu
0,24 v ose diplomatického ramce, 0,28 u vojenského ramce a 0,25 v ose¢ humanitarniho ramce.
Tim by zaujimal bod o soufadnicich (0,24;0,28;0,25) v trojrozmérném prostoru téchto
ramcil. Ma v8ak také 9 dalSich hodnot u zbylych proménnych — zaujima tedy pro lidskou
mysl tézko predstavitelné misto v 12D prostoru. Stejné tak svoje misto na zaklad¢ hodnot
KOEF v jednotlivych ramcich zaujimaji zbylé tii deniky. Jedna se tedy o Ctyfi body ve 12D
prostoru, které jsou od sebe n&jak vzdalené.'®

V procesu MDS dochazi k promitnuti tohoto 12D prostoru do prostoru jednodussiho
(byl zvolen 2D a 1D prostor), tak aby se pokud mozno zachoval pomér mezi vzdalenostmi
jednotlivych bodu. Tedy tak, aby se 1 promitnuti na plochu a ptfimku zachovalo, jak se od

sebe lisi jednotlivé deniky v rdmcovani.

GRAF 5.2.1 Multidimenzionalni Skalovani (ALSCAL — 2 DIMENZE)
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GRAF 5.2.1 ukazuje multidimenziondlni Skdlovani do dvojrozmérného a graf na
nasledujici stran€ (GRAF 5.2.2) skélovani do jednorozmérného prostoru prostoru. Jedna se

tedy praméry ptivodniho 12D prostoru na plochu a ptimku.

184 | zde tedy pro zjednoduseni predpokladame to, ze dominantni ramec se v &lanku vyskytuje praimérné dvakrat

silnéji, nez sekundarni. Neni to nic jiného neZ predpoklad kardinality proménnych nasich zakladnich ramcd, které
maji hodnoty (0,1,2) — pfi¢emZz 0 je nevyskyt, 1 je sekunddrni a 2 je dominantni. V MDS pocitame s takto
definovanou proménnou jako s kardinalni, abychom mohli kalkulovat vzdalenosti. Jinym feSenim by bylo pocitat
jen dominanti vyskyty ramce, nebo pocitat dominanti a sekundarni jako srovnatelné (tj. oba vaha 1). Ale obé tyto
metody by byly hrubéjsi nez predpoklad kardinality, ktery jsme uplatnili v pocitani ukazateli KOEF.

165 p¥i metod& ALSCAL se dd pouzit vice vypo&tll vzdalenosti, ale v nadi analyze byla pouzita prosta euklidovska
vzdalenost, kterd v ndmi predstavitelném 1D aZ 3D svété odpovida prosté délce pfimky mezi dvéma body (D =
V((d1x-d1y)® + (d2x-d2x)* + ... (dnx — dny)?)
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Zda se, ze pravé promitnuti na plochu optimaln¢ ukazuje rozdily mezi rdmcovanim
jednotlivych denikd. Mezi MF DNES, LN a HN existuji rozdily v zédkladnim rdmcovani,
které se promitly do vzdéalenosti deniki ve vertikalni dimenzi2 (napt. MF DNES se vymyka
nejveétsSim dirazem na epizodické ramcovani a potlatenim diplomatického ramce, HN zase
ekonomickym ramcovanim). Celkové je vSak nejvice vzdalen denik Prévo. Jeho oddéleni
od ostatnich pfitom probihd v horizontdlni dimezil a ma tedy pivod v jinych
charakteristikdch nez rozdilnosti mezi MF DNES, HN a LN. Coz je logické — do tohoto
rozméru se totiz promitl vice fakt, Zze Pravo zcela rozdilné pouZiva dimenze tii rdmci a
interpretuje v nich konflikt vice pro-rusky.'®® Graficky vystup z dvojrozmérného $kalovani
tedy takika idedlné odpovida naSemu intuitivnimu obrazu o tom, jakym zpiisobem jsou si

jednotlivé deniky v rdmcovani vzdalené.

GRAF 5.2.2 Multidimenzionalni Skalovani (ALSCAL — 1 DIMENZE)
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188 Tato interpretace je intuitivni, coZ je v interpretaci vystupl MDS nevyhnutelné. Plocha, na kterou se promitl

puvodni 12D prostor byla totiz programem SPSS v onéch 12 dimenzich naklonéna praveé tak, aby se po promitnuti
uchovaly poméry mezi vzdalenostmi pokud mozno stejné jako pfed promitnutim. Dvé dimenze naseho nového
prostoru neodpovidaji Zzadnym dvéma dimenzim (a tedy dvéma rdmcim) ze starého prostoru. Proto je vidy
intuitivni interpretace zaloZena na znalosti konkrétnich rozdilu mezi zkoumanymi body (deniky) nezbytnd. V nasem
pripadé vsak MDS dospélo k elegantnimu zavéru, Ze Pravo se lisi od ostatnich denik( pravé v horizontalni dimenzi,
v které se ostatni deniky (MF DNES, HN, LN) takika nelisi. Diky pfedchozim zjisténim je tedy zfejmé, Ze do této
dimenze se nejvic promita pro-gruzinské / pro-ruské vyuZiti ramce ruského imperialismu, radarového ramce a
kauzalniho ramce — hledani vinik( a pFisuzovani odpovédnosti, v némz se Pravo odliSuje a ostatni tfi deniky se
viceméné shoduji. Vtom pfipadé se do vertikdIni dimenze musi promitat zejména rozdily vintenzité vyuZiti
zdkladnich rdmcl. Tato interpretace se da vydcist i z matice dat, kterd vstupuje do MDS — viz APPENDIX 2. Vice o
MDS a jeho interpretaci viz Kruskal & Wish (1978)
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GRAF 5.2.2 je dalSim zjednodusenim, kdy bylo MDS provedeno z 12-rozmérného
prostoru do jednorozmérného prostoru (tedy na ptimku). Jedna se vSak uz o pfili§ velké
zjednoduseni, do kterého se ziejm¢ majoritné promitd pravé odlisSné (méné proti-ruske)
pouziti ramci ruského imperialismu, radarového ramce a kauzalniho ramce — hledani viniké a
odpovédnosti denikem Pravo (viz kapitola 4.5.6). Pravé to je totiZ nejevidentnéj$i rozmér
ramcovani, v némz se zbylé deniky (MF DNES, HN, LN) shodnou a jejich praméty na
piimku tak lezi u sebe. (viz GRAF 5.2.1)

5.3 Shrnuti teoreticky relevantnich poznatku a zhodnoceni metodologie

Kromé relativné detailné popsanych rozdili mezi tim, jak jednotlivé deniky
piistupovaly k rdmcovéani gruzinského konfliktu, pfinesla kvantitativni analyza i1 nékolik
teoreticky relevantnich poznatk.

Jednim znich je fakt, ze vSechny deniky se v prabchu informovani konfliktu
odklanéji od obecného ramcovani a prechazeji ke specifickému. Tento trend je univerzalni
a u jednotlivych denikl pouze lisi intenzitou. Prokazala se také hypotéza, ze v obou dil¢ich
vojenskych fazich konfliktu (9. - 11. 8. a 14. 8.) dominuje epizodické rdmcovani, coz se da
zdivodnit preferenci zpravodajskych hodnot dramati¢nosti, negativity a konfliktnosti (viz
kvalitativni analyza, kapitola 3.4). Vzhledem k vysledkiim kvalitativni analyzy je az
necekanym zjiSténim 1 to, Ze jednou z mala véci, na které se deniky pfi rdmcovani zcela
,»shodly*, je snaha o kulturni ptiblizeni gruzinského konfliktu a masivni vyuzivani ramce
Ceskych vnitropolitickych spori a implikaci. Elegantni interpretovatelnou téchto trendi
v ramcovani teorii zpravodajskych hodnot potvrzuje, Zze se muze jednat o kooperujici a
nikoli alternativni medialné-teoretické a vyzkumné koncepty.

Mezi teoreticky relevantni potvrzené hypotézy patii i ta, ze pritomnost zpravodaje
na mist¢ konfliktu (tj. zpravodajové MF DNES a LN v Gruzii) vede k dominanci
epizodického framingu (vojenské a humanitarni ramcovani). U tii ze ¢tyf denikid se totiz
také potvrzuje diivéjsi hypotéza z analyz rdamcovani valeénych konfliktt (viz kapitola 2.5),
ze dominance epizodického framingu pozitivné souvisi s oslabenim kriticnosti deniku
k oficidlnimu postoji narodnich zahrani¢né-politickych instituci'®’ & nadnarodnich instituci,
ke kterym dany stat patii (EU), k danému konfliktu. Tento jev se projevuje v MF DNES a

Lidovych novinach, které maji zpravodaje na misté, dominuji epizodickému framingu a

187 7a oficialni postoj eskych zahrani¢né politickych instituci povazujeme vyjadieni vlady a ministra zahrani&i —

stejné jako Kolmer a Semetkova (2009), ktefi tuto hypotézu prokazovali v piipadé Ceské televize a Irdku. Prezident
Vaclav Klaus sice protikladné stanovisko vyjadfil, ale to ucinil i u spojenecké invaze do Irdku a ani v jednom pfipadé
se nejednalo o jeho oficidlni stanovisko jako ¢eské zahrani¢né politické instituce.
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jsou vyrazné pro-gruzinské, 1 v Pravu, které zpravodaje na mist¢ nemad, potlacuje
epizodicky framing a ma nejméné pro-gruzinsky piistup. Vyjimkou jsou jen Hospodaiské
noviny, u nichz kritika Ruska a podpora Gruzie s epizodickym framingem nesouvisi.

Samostatnou kapitolou je také analyza homogenity ramcovani, ktera vychazi z
teze zakladatele aplikovaného medialni framingu Roberta Entmana, Ze manipulativnost
medidlnich obsahll se tvofi v prvni fadé¢ uz nepluralitnim a homogennim rdmcovanim.
Podatilo se ukazat, Ze nejvice heterogenni (z hlediska vyuziti zdkladnich ramcili) bylo
rdmcovani deniku Pravo, které zaroven nabizelo nejdiverzng;si vyuZiti dimenzi tfi rimcim,
s jejichZ pomoci se dal gruzinsky konflikt rdmcovat pro-rusky ¢i pro-gruzinsky (ramec
ruského imperialismu, kauzalni rdmec a radarovy ramec). Timto vztahem se castecné
potvrzuje Entmanilv pfedpoklad, Ze nepluralisticky framing je propojen s prezentovani
vybranych normativnich pohledii na rimcovanou udalost.

Z hlediska teorie framingu je také zajimavé zjisténi, ze deniky v jistych momentech
rad¢ji celkové potlacuji rdmce, uvnitf nichz preferuji interpretace, které jdou proti
celkovému medialnimu trendu, nez aby na tyto rdmce plné pfistoupily a snazily se uvnitt
nich prosadit své, opa&né interpretace.'®®

Zasadnim metodologickym zjiSténim je fakt, Ze Tankardova metoda redukce
seznamu ramcl byla aplikovdna s pomérné raciondlnimi vysledky — vedla k vyfazeni dvou
velice subjektivné kodovanych rozvijejicich promdnnych ramcit'® a obecné kategorie pro-
gruzinského / pro-ruského vyznéni, aniz by celkové zniCila apardt kategorii (ramci)
vychazejicich z kvalitativni analyzy.

Diskuse mtize byt vedena nad tim, nakolik si Tankardova metoda po nutnych
adjustacich pro nas typ analyzy zachovava ptvodni podobu. Jeji nejvyraznéjsi modifikaci

v v .ol ’ vr v v w e
viak bylo pouziti celkem 11 kodéra'” misto dvou, ¢imZ se znain& zvysila robustnost

metody v redukovani potencidlné subjektivniho kodovani. (viz kapitola 4.2.2) Bliz§imu
rozboru by v budoucnu méla byt podrobena otazka, nakolik je analyzach, které zavadé;i
seznam nedisjuktnich rdmct, neshoda v kdédovani zplsobena subjektivitou kodérh, a
nakolik rozdilnou intenzitou v jejich kddovani — tedy tim, ze néktefi v priméru koduji vice
respektive méné¢ ramct v Clanku, nez jini (viz tabulka 4.4.1). Pro ucel odstranéni

nejsubjektivnéji kdédovanych a tedy kvantitativné tézko analyzovatelnych kategorii se vSak

naSe modifikace Tankardovy metody osvédcila.

188 To je pfipad mensiho zastoupeni rdmce ruského imperialismu v deniku Pravo a mensiho zastoupeni resp.

ignorovani ramce kosovského argumentu MF DNES resp. Hospodarskymi novinami.

189 Konfliktnost vs. konsensualnost diplomatického ramcovani, srovnatelnost vs. nesrovnatelnost problému Jizni
Osetie a Abchazie s kosovskym problémem

7% pii rozdéleni materidlu na tietiny kédovali kazdy Eldnek 4 kodéti (autor analyzy kédoval 2/3 €lankd) a jejich
(ne)shoda byla testovana. (viz kapitola 4.3)
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TaktéZz se podafilo ukazat, Ze kvantitativni analyza rdmcovani zaloZzend na
frekven¢ni, kontingen¢ni analyze, rozboru ¢asovych pribehii a pokrocilejSich metod jako
multidimenzionalniho Skalovani, mize pfinést redlny vhled do struktur a trenda v ptistupu
denikii k tak medidlné¢ zajimavému tématu, jakym byl gruzinsky konflikt. Vychozi
podminkou je vSak prvotni posileni teoretické citlivosti studiem analyz rdmcovani jinych
konfliktli a bliz§i porozuméni zkoumanému materidlu v kvalitativni analyze.

I po QUAL-QUAN koncipované analyze framingu gruzinského konfliktu zamétené
vyhradné na text (nikoli na proces ramcovani ¢i jeho dopady na publikum) samoziejmé
zustavaji otazky, naptiklad: Respektuje selekce ramct zpravodajské hodnoty zdmérné a
uvédoméle, ¢i novinafi pracuji vtomto ohledu intuitivné? Nakolik relevantni by byla
interpretace z kritickych pozic politické ekonomie komunikace? Dochazelo skutecné mezi
deniky vydavatelstvi MAFRA (MF DNES a Lidové noviny) k zamérné redistribuci tématu
(viz kapitoly 4.5.1 a 4.5.2)? Zuzuje vysilani zpravodaji na misto konfliktu kriticky
potencial denikd nezamérng, nebo je provozovano 1 za tim ucelem? Je homogenita
rdmcovani u nékterych denikli zamérna, nebo vyvoland omezenym tematickym zaméfenim
jejich autora? Jaky vliv ma rozdilné rdmcovani gruzinského konfliktu na publikum? Apod.

Tyto vyzkumné otdzky lezi mimo analyticky potencial analyzy rdmcovani zaméfené
na obsah. Mohla by se jimi vSak zabyvat analyza framingu jakoZto procesu zaloZend na
hloubkovych rozhovorech s novinati a jinymi ,,opinion makery*, jakou v minulosti provedl
napiiklad Gadi Woslfeld (Wolsfled 1997), respektive analyza dopadii ramcovani na
publikum, jaké aplikuji napiiklad Valkenburgova, Semetkova a deVreese (1999).
Provedena QUAL-QUAN analyza ramcovani zaméfena na text vSak 1 témto potencialné

navazujicim piistuptim poskytla cenné vyzkumné otazky, hypotézy a faktické zdzemi.

136



English summary

Analysis of Russia-Georgia conflict framing in Czech newspapers consisted of
qualitative and quantitative part. In the qualitative analysis frames was identified and
particular research hypotheses was generated. The hypotheses were then tested in the
quantitative analysis and structures and trends in framing were described and examined in
detail. Quantitative analysis consisted of seven analytical sections which focused on
different aspects of framing. To summarize findings from these sections is useful to create
profiles of the analyzed newspapers based on their approaches to framing of Russia-

Georgia conflict:

MF DNES paid generally smallest attention to the conflict from all the analyzed
newspapers. Interesting finding is that MF DNES turned away from the topic in days when
attention of Lidové noviny (LN) started to raise again. As LN and MF DNES are of the
same publisher (MAFRA), existence of possible distribution of the topic between the
newspapers was suggested. It was confirmed that MF DNES which has perhaps most
popular oriented foreign news service focused most on humanitarian and people oriented
framing. In general, the daily gave strongest emphasis to episodic framing (humanitarian +
military framing) which was mostly due to presence of MF DNES correspondent in
Georgia. The preference of military framing resulted in suppressing diplomatic framing.
Unlike Pravo or Lidové noviny MF DNES often generalized Russia-Georgia conflict to
broader problem of Russian imperialism. In this frame journalists of MF DNES almost
always argued that Russia had dangerous and inappropriate imperial ambitions (comparable
to USSR times). In terms of news values theory, MF DNES journalist were quick and most
uncompromising in moving from general types of framing to issue-specific framing.
However, critical point of MF DNES framing was its strong homogeneity (three most

frequent frames dominate in 51,2 % of articles).

Pravo daily framed Russia-Georgia conflict quite differently. Unlike MF DNES, it
paid very strong attention to the conflict. Significant was activity of Pravo publicists which
reflected and analyzed the conflict from the very beginning. Prdvo had smallest inclination
to episodic framing (its present in 29,4 % of articles compared to 52,6 % articles of MF
DNES) and it paid strongest attention to diplomatic aspects of the conflict. However, Pravo
differed most significantly in using of three frames which could have been used for pro-
Georgian either pro-Russian arguing — it gave strongest empathy to Georgian guilt and

accoantibility regarding the conflict, often impeached danger of Russian imperialism and
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used Russia-Georgia war not only as an argument for building of US radar base in the
Czech republic, but also as a counter argument. However, Pravo also suppressed these
primarily anti-Russian frames and used framing based on comparing Georgian conflict to
Kosovo instead. Altogether, Pravo had most heterogenic framing from the newspapers —
either in terms of basic framing (three most frequent frames dominated in 40 % of articles
and 30 % of articles did not have dominant framing at all) or in terms of pro-Georgian/pro-

Russian interpreting of the issue.

Hospodarské noviny paid an average attention to the conflict but it was the only

daily newspaper which informed about tension in the Caucasus region before the war (6™
August). Like Pravo in Hospodaiské noviny was Russia-Georgia conflict slightly more
accepted as a topic by commentaries — which was perhaps due to the fact that these two
dailies did not have own correspondent in Georgia. Hospodaiské noviny significantly
differed by giving strong emphasis on economic framing of the issue. On the other hand, it
almost ignored humanitarian framing. Episodic framing was boosted by focus on military
framing, but generally it was not that dominant as in MF DNES or Lidové noviny. Like MF
DNES Hospodaiské noviny often warned against dangerous Russian imperialism. Russia
was also dominantly (60%) blamed for the conflict. The journalist completely ignored
parallel to Kosovo which was frequently used as a frame in Pravo. In terms of homogeneity
and shift to issue-specific framing were journalists from Hospodaiské noviny average.

The last analyzed newspaper — Lidové noviny — was most interested in the Russia-

Georgia conflict (153 articles in 18 issues). It is due to the fact that the daily has own
correspondent ing Georgia, but unlike MF DNES did not leave the topic after ten days after
beginning of the conflict. In contrary, Lidové noviny seemed to accepted agenda which was
left by the newspaper of same publisher (MF DNES). As the newspaper had own
correspondent in Georgia it also emphasized episodic (humanitarian and military) framing.
However especially military framing was not that dominant as in MF DNES, because
contributions of correspondent Frantidek Sulc dissolved in bigger amount of articles.
Lidové noviny were specific in a strong emphasis it gave to Czech political implications and
conflicts frame (deforming issue according to culture proximity news value). Unlike MF
DNES Lidové noviny used this framing strongly in commentaries — also here it seems as
they were continuing and commenting agenda of MF DNES. Journalists in Lidové noviny
focused more on causal explanation of the conflict and ascribing blame for it. However,
they did not generalize the conflict to the issue of Russian imperialism as MF DNES and

Hospodatské noviny did. Supressing of this kind of framing in Prdvo was understandable as
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the daily was less pro-georgian than other newspapers. However, Lidové noviny were
almost same anti-russian as MF DNES and Hospodaiské noviny. Also in terms of framing
homogeneity was Lidové noviny rather on the level of MF DNES and Hospodaiské noviny
than more heterogenic Pravo. Journalists of the newspapers were more devoted to general
types of framing and they were not shifting to issue-specific framing as the other

newspapers did.

Described differences between the newspapers can be visualized by

multidimensional scaling (ALSCAL method from 12D space to 2D space). See GRAF
5.2b.

GRAF 5.2b Multidimenzionalni §kalovani (ALSCAL — 2 DIMENZE)
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MDS can be easily understood and interpreted in this case. Pravo is distaned from
other newspapers in a horizontal in which other dailies are almost equal. However other
three dailies are distant in a vertical way. Therefore, the horizontal dimension represents
difference in more pro-Russian framing by Pravo and vertical dimension represents basic
differences in framing strategies (for example episodic framing by MF DNES and

economic framing by Hospodaiské noviny).
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Besides description of differences in framing in the particular newspapers there are
also theoretically relevant hypothesis and schemes verified and observed in the study. There
is general trend of substituting general types of framing by issue-specific framing in the
later days of coverage. For all the newspapers is also common acceptance of cultural
proximity news value, i.e. framing the conflict through particular political conflicts and

actions of Czech politicians connected to the conflict.

It was also proved that there is positive correlation between presence of the
newspaper correspondent in Georgia and using episodic framing. And I case of three dailies
(MF DNES, Lidové noviny, Pravo) also positive correlation between episodic framing and

focusing of critical approach only to the one side of the conflict.

In terms of methodology usefulness of Tankard’s list of frames approach for
reducing subjectivity in quantitative coding process was proved. Three most subjectively
coded categories were rejected from analysis, but the basic structure of frames identified in

qualitative analysis stayed unharmed.
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(Pravo 2008a) - (nka): Medvedév: Rozluka s NATO nebude tragicka. In Pravo.26.8.2008. str.10 (Ze
zahranici)

(Pravo 2008b) - DPA,CNN,(vpl): McCain zada ptitvrdit vztahy s Ruskem. In Pravo. 15.8.2008. str.7 (Ze
zahranici)

(Pravo 2008c) - CTK,DPA,(vpl): USA Gruzii varovaly: Vyhnéte se stfetu. In Pravo. 13.8.2008. str.10 (Ze
zahranici)

(Pravo 2008d) - Balaban,M.: Zamyslené dusledky konfliktu v Gruzii. In Pravo.25.8.2008. str.5 (Publicistika)
(Pravo 2008e) - Sandor,A.: Saakagviliho fatalni chyba. In Pravo.15.8.2008. str.6 (Publicistika)

(Pravo 2008f) - (ivi): Fico vidi vinu na strané Tbilisi. In Pravo. 16.8.2008. str.10 (Ze zahranici)

(Pravo 2008g) - Keller,J: Je tieba to vidét tiidné€. In Pravo.25.8.2008. str.6 (Publicistika)

(Pravo 2008h) - Verner,P: Ztrata souvislosti. In Pravo.22.8.2008. str.6 (Publicistika)

(Pravo 2008i) - CTK,DPA: Kyjev nabidl Zapadu protiraketovy systém. In Pravo.18.8.2008. str.10 (Ze
zahranici)

(Pravo 2008)) - Hanak,J. V ruské pasti. In Pravo.13.8.2008. str.6 (Publicistika)

(Pravo 2008k) - Prouza,V.: Havel na Open Air Music politice neutekl. In Pravo.25.8.2008. str.4
(Zpravodajstvi)
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(Pravo 20081) - CTK,(nka): Cesti novinaii okradeni v Osetii. In Pravo.14.8.2008. str.12 (Ze zahraniéi)

(Pravo 2008m) - Bek,L.: Komunisté se prou kvuli valce na Kavkaze. In Pravo. 16.8.2008. str.3
(Zpravodajstvi)

(Pravo 2008n) - CTK, (zr): Thilisi se o pomoci uieklo. In Pravo. 14.8.2008. str.12 (Ze zahraniéi)

(Pravo 20080) - (los)(vpl): V medialni valce sbira vice bodt Thbilisi. In Pravo. 13.8.2008. str.10 (Ze zahranici)

(MF 2008a) - Novotny,P.: O Gruzii bojuji i propagandisté. In MF DNES.20.8.2008. str.7 (Ze svéta)

(MF 2008b) - Rybat,J.: Rusko poslalo tanky do Gruzie. In MF DNES. 9.8.2008. str.8 (Ze svéta)

(MF 2008c) - Rybat,J.: Ozveény boju v Jizni Osetii doléhaji daleko. In MF DNES.9.8.2008. str.8 (Ze svéta)
(MF 2008d) - Novotny,P.: Rusové pry v Gori nejsou a my jsme je potkali. In MF DNES.14.8.2008. str.1
(Titulni strana)

(MF 2008e) - Novotny,P.: Srpnova invaze. Do Gruzue. In MF DNES.12.8.2008. str.1 (Titulni strana)

(MF 2008f) - AP, (sod): ,,Kolik je mrtvych? To nelze spocitat!“ . In MF DNES. 9.8.2008. str.8 (Ze svéta)
(MF 2008g) - Novotny,P.: Velmocenska politika Ruska je zpatky. Nebezpeéna jako kdysi?. In MF DNES.
14.8.2008. str.11 (nazory)

(MF 2008h) - Novotny,P.: Gruzie prohrala s Ruskem ,,vikendovou valku* . In MF DNES. 11.8.2008. str.1
(Titulni strana)

(MF 2008i) - Musil,M.: Mytus o gruzinském dobru a ruském zlu. In MF DNES. 15.8.2008. str.10 (nazory)
(MF 2008j) - Komarek,M.: SuperKlaus a ,,zlo¢inni* Gruzinci. In MF DNES. 19.8.2008. str.10 (nazory)
(MF 2008k) - Nidr,T.: Separatisté, nebo bojovnici za svobodu?. In MF DNES. 13.8.2008. str.7 (Ze svéta)
(MF 20081) - Vaca,l.: Klaus pfitvrdil, ostfe se pustil do Gruzie. In MF DNES. 18.8.2008. str.1 (Titulni strana)
(MF 2008m) - Truhlicka,M.: Havel diskutoval o srpnu 68, radaru i Gruzii. In MF DNES. 25.8.2008. str.1
(Kraj Hradecky)

(MF 2008n) - Novotny,P.: Moskva se vraci na pol, diktatofi slzi Stéstim. In MF DNES. 23.8.2008. str.10
(nazory)

(MF 20080) - (pak): Charita vybira na pomoc Gruzii. In MF DNES.18.8.2008. str.1 (Stfedni Morava)

(MF 2008p) - CTK: Kvalli vélce utekl koug a $est hragi z Thilisi. In MF DNES. 12.8.2008. str.9 (sport )
(MF 2008y) - Vaca,J.: Premiér: Klaus déla problémy. In MF DNES. 20.8.2008. str.2 (Udalosti a politika)
(MF 2008v) - Han¢ilova,B.: Dnes Gruzie. Koho dame Rustim zitra?. In MF DNES. 11.8.2008. str.10 (nazory)
(MF 2008w) - Rybat,J.: Kavkazska valka ve dni 08.08.08. In MF DNES. 9.8.2008. str.10 (nazory)

(LN 2008a) - Prochazkova,P.: S jidlem roste bi¢. In Lidové noviny. 26.8.2008. str.1 (titulni)

(LN 2008b) - Supova,T.: Kdo je uznal? Zatim nikdo. In Lidové noviny.16.8.2008. str.3 (Téma)

(LN 2008c¢) - Sulce,F.: Rusové miii do nitra Gruzie. In Lidové noviny.12.8.2008. str.1 (titulni)

(LN 2008d) - CTK: Saakagvilli vyzvan Rusy k odstoupeni. In Lidové noviny. 13.8.2008. str.3 (Téma)

(LN 2008¢) - Weiss,M.: Zas jedna hodina Evropy. In Lidové noviny.12.8.2008. str.2 (domov)

(LN 2008f) - Masa,P.: Klaustuv boj s osetinskou 1zi. In Lidové noviny. 26.8.2008. str.1 (titulni)

(LN 2008g) - Prochazkova,P.: Velké boje o malé uzemi. In Lidové noviny.9.8.2008. str.7 (Svét)

(LN 2008h) - Kolaf,P.,Pesek,P.: Klaus se zastal Ruska. In Lidové noviny.16.8.2008. str.1 (titulni)

(LN 2008i) - Palata,L.,CTK: Polaci chtgji rakety. Boji se Rustl. In Lidové noviny. 19.8.2008. str.1 (titulni)
(LN 2008j) - Salanda,R.: Krize v Gruzii stala Rusko miliardy. In Lidové noviny.22.8.2008. str.19 (Byznys)
(LN 2008Kk) - Petracek,Z.: Suverénni ¢eské mlc¢eni. In Lidové noviny.14.8.2008. str.1 (titulni)

(LN 2008]I) - (jih): Hledaji darce, krev poslali do Gruzie. In Lidové noviny.14.8.2008. str.5 (Metropole/Brno)
(LN 2008n) - (vas): ,,Nabizime Jizni Osetii Sirokou autonomii. In Lidové noviny.9.8.2008. str.7 (svét)
(LN 2008m) - Supova, T.: EU vysle do Gruzie pozorovatele. 14.8.2008. str.7 (Svét)
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APPENDIX 1: Priklad kédovaciho procesu

TEXT PRIMARNI KOD |RAMEC
Rusko prechazi do diplomatické ofenzivy | diplomaticky tlak
Ruska __DIPLOMAT

* Poslanci v Moskveé se vyslovili pro uznani nezavislosti Abchazie a _j
Jizni Osetie ; uznani JO a Ao
* Ukrajina se obava napéti v regionu obava sousedii Ruska =—TMPERIAL
Po vojenském vitézstvi a nasledujicim rozmisténi ruskych jednotek na . o N
klicovych mistech Gruzie Moskva zacala odpovidat na kritiku Zapadu -zfsllf;"amky tak
diplomatickou protiofenzivou. Ob& komory ruského parlamentu se .,

. .- .1, ., , . L uznani JO a A
vyslovily pro nezavislost dvou separatistickych provincii, Abchazie a
Jizni Osetie. Rusky prezident Dmitrij Medved€v pohrozil tplnym | dobrovolnd rozluka
pferuSenim vztahd své zemé se Severoatlantickou alianci. s NATO
Prezident Medvedév reagoval na rostouci tlak Zapadu, ktery Moskvé U diplomaticie tiak na
vytyka, Ze neplni dohodu o zastaveni palby, podle které se méla ruska {" | stuzens z Gruzie
gruzinska vojska stahnout na pozice pfed vypuknutim konfliktu.
Ministii zemi Severoatlantické aliance kviili tomu minuly tyden | sankce NATO
omezili vztahy s Ruskem. Medvedév véera pohrozil, Ze jeho zemé je
ptipravena jit az k »roztrzce vztahti« s NATO, pokud nebude chtit
spolupracovat. »NATO ma vétsi zajem na spolupraci nez Rusko, . dobrovolnd rozluka
pokud o spolupréaci nestoji, nebude to nic hrozného,« prohlasil s NATO
prezident v Soci pii setkani s ruskym velvyslancem v NATO
Dmitrijem Rogozinem. Vladce Kremlu dodal, ze takové rozhodnuti @ . .
bylo t&zké, ale Ze vztahy s alianci se po sporu Ruska a Gruzie kvili -%ZAO;SS"’ vetahit s
Jizni Osetii uz beztak »vyrazné zhorsily«.
Zvysujici se diplomaticky tlak Ruska dokazuje i oznameni premiéra | diplomaticky tlak
Vladimira Putina, Ze Rusko zvazuje jednostranné vypovézeni _Y | Ruska
nékterych dohod vyjednanych v ramci ptiprav piijeti Ruska do Svétov
obchodni organizace. Podle vicepremiéra Igora Suvalova, ktery zminil dobrovolnd rozhuka
dané tykajici se vyvozu dfeva a nékteré celni tarify, jde o smlouvy, >’ s WTO
které »v soucasné dobé€ jsou v rozporu se zajmy Ruska«. DIPLOM.

Rusko je jedinou ekonomickou velmoci, ktera jesté neni ¢lenem
Svétové obchodni organizace, o vstup usiluje od roku 1993. Americky}
ministr obchodu Henry Paulson o vikendu naznacil, Ze by se kviili
sporu na Kavkaze mohlo pfijeti Ruska do organizace odlozit.
Nejsilngj$i ohlas na Zapadé vyvolalo rozhodnuti obou komor ruského
parlamentu podpofit uznani nezavislosti obou separatistickych
provincii Abchazie a Jizni Osetie, které byly az dosud soucasti Gruzi
Vysledek hlasovani v Radé federace a v Dumé ma piedev§im
symbolicky vyznam, protoZze kone¢né rozhodnuti ma prezident. Az
dosud je Rusko jedinou ¢lenskou zemi OSN, ktera uznani nezavislosti
separatistickych oblasti projednava. Reakce Zapadu na hlasovani byla
vesmeés zaporna. Mluvéi némecké vlady Thomas Stelg zddraznil, Ze
suverenitu a tzemni celistvost Gruzie nelze zpochybfiovat, a vyzval
Moskvu, aby hlasovani ignorovala. »Je to rozhodnuti, které nijak
nepfispiva zmirnéni situace, fekl Stelg.

Podobné se vyslovil ministr zahranici Italie Franco Frattini pii
véerej$im jednani se svym ruskym protéjskem Sergejem Lavrovem.
Frattini vybizel Moskvu, aby byla »zvlasté opatrna, nez ud¢la dalsi
krok«. Jesté na zacatku konfliktu Frattini varoval pted vznikem
»protiruské koalice« v Evropé.

Washington zvazuje dalsi reakci na politiku Moskvy. Podle listu
Financial Times americka ministryné zahrani¢i Condoleezza Riceova
doporucila prezidentovi Bushovi, aby stahl z Kongresu dohodu o

- odklad prijeti do WTO

| reakce zapadu na
uznani JO a A

| uznani JO a A

+- reakce zapadu na
uznani JO a A

L reakce zapadu na
uznani JO a A

| diplomaticka koalice

proti Rusku

diplomat. reakce USA
~— vypovezeni jaderné
spoluprace

/
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civilni jaderné spolupraci s Moskvou. Jiz den pfed hlasovanim v Dumé \l

a Radé federace svolal francouzsky prezident Nicolas Sarkozy kvuli —diplomat. reakce EU- & DIPLOM.

krizi na Kavkaze na za&atek zafi zvlastni summit Evropské unie. J - 2vidSini summit

Duvodem je predevs§im setrvavani ruskych jednotek v Gruzii.

S rozmisténim téchto jednotek se pocitalo v naraznikové, zhruba

patnactikilometrové zoné na hranicich Jizni Osetie. Tyto jednotky vsa

nadale ovladaji Cernomorsky piistav Poti. Zastupce nacelnika - setrvéni ruskych \L

generalniho Stabu Anatolij Nogovicyn vysvétlil pritomnost ruskych Jjednotek ve vnitini  =—VOJIENSKY

vojsk jednoznacné: »Poti neni v bezpe€nostni zon¢, ale to neznamena, | | Gruzii _j

ze zlstaneme za ¢arou a ze se budeme divat, jak se tam Gruzinci

Dopady rusko-gruzinského sporu byly citit pfi ned€lnich oslavach 17.

V}”I'O'éi ukraj'inské nezavislosti v Kyj evé.“Prozépadné ori?ntovany obavy Ukrajiny ™\

prezident Viktor Jus¢enko fekl, ze Ukrajina musi urychlit své ptipravy T 2 Ruska

na vstup do NATO, a zdlraznil, Ze »si musime byt védomi hrozeb,

které stale akutnéji vznikaji v naSem regionu«. 1
ci

Ve vychodni a jizni ¢asti Ukrajiny je silné zastoupena rusky hovofi
populace, ktera se tradiéné vyslovuje pro uzké vztahy s Moskvou. Fruski viivv st \|_ IMPERIAL
Ptistav Sevastopol na Krymu je zakladnou ruské Cernomoi'ské flotily. Ukrajiny />'

Ukrajinu zvlasté zneklidnuje, jak Rusko zdivodnilo svij vojensky <
zasah na Kavkaze. Tvrdilo, Ze musi pomoci obyvatelim v Abchazii a
Jizni Osetii, kterym pied nékolika lety Moskva rozdala ruské pasy.
Nejen Kyjev se obavé, Ze podobny argument by mohl byt pouZit i v > obava Ukrajiny
dal$ich postsovétskych zemich, kde Ziji rusky mluvici mensiny. z Ruské apanze )

HN, 26.8., Adam Cerny, str. 5 —

~ POZN: DIPLOMAT ¢ DIPLOM. - Diplomaticky ramec, IMPERIAL - Ramec ruského imperialismu,
VOJENSKY — Ramec vojenskych operaci

APPENDIX 2: KODOVACI KNIHA

Uvedeno ve tvaru:

PROMENNA (nazev)
Otazka (label proménné):
1 —N ... moznosti odpovédi a jejich Ciselné oznaceni

DIPLOMAT

Diplomaticky ramec v ¢lanku:
0 - neni pfitomen

1 - je menS$inovy, sekundarni

2 - je dominantni

KONF _KONS

Vyjednavani a diplomatické procesy jsou je interpretovany:
1 — zcela konfliktualisticky

2 — spise konfliktualisticky

3 — vyvazen¢, kombinovang, nelze urcit zaméteni

4 — spise konsensualné

5 — zcela konsensualné

VOJENSKY

Ramec vojenskych sti‘etii a operaci v ¢lanku:
0 - neni pfitomen

1 - je menS$inovy, sekundarni

2 - je dominantni
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VINA ODPOV

Kauzalni ramec - hledani viniki a prisuzovani odpovédnosti v ¢lanku:
0 - neni pfitomen

1 - je menS§inovy, sekundarni

2 - je dominantni

GRU_RUS

Vina za rozpoutani valky a odpovédnost za jeji disledky leZi podle vyznéni ¢lanku:
1 — zcela na strané Gruzie

2 — spiSe na stran¢ Gruzie

3 —rovnomeérna zodpoveédnost, na viné ob¢ strany (popf. nelze urcit vinik)

4 — spise na strané Ruska (popf. separatistickych regionit)

5 — zcela na strané Ruska (popf. separatistickych regionit)

HUMANITA

Ramec humanitarnich dopadii / pomoci a lidskych pribéhi:
0 - neni pfitomen

1 - je menS§inovy, sekundarni

2 - je dominantni

EKONOM

Ramec ekonomicky diisledki a souvislosti v ¢lanku:
0 - neni pfitomen

1 — je mensinovy, sekundarni

2 — je dominantni

CZ POLIT

Ramec ¢eskych vnitropolitickych spori a implikaci vyvolanych gruzinskym konfliktem v ¢lanku:
0 - neni pfitomen

1 - je menS$inovy, sekundarni

2 - je dominantni

IMPERIAL

Ramec ruského imperialismu v ¢lanku:

0 - neni pfitomen

1 - je menS§inovy, sekundarni

2 - je dominantni

ANO NE

Konstatovani, Ze dne$ni Rusko ma “nebezpecné a nepiiméiené imperidlni snahy a (piipadné) jsou
jeho mocenské ambice srovnatelné se SSSR” podle vyznéni ¢lanku:

1 — urcité plati

2 — spise plati

3 —nelze urcit, zcela neutralni

4 — spise neplati

5 — urcité€ neplati

RADAR

Radarovy ramec — tj. ramec souvislosti gruzinského konfliktu s americkym radarem a protiraketovou

obranou USA v ¢lanku:

0 - neni pfitomen

1 - je menS$inovy, sekundarni
2 - je dominantni

PRO PROTI

Argumentace gruzinskym konfliktem v ¢lanku je:
1 — zcela pro-radarova (pro-vladni, pro-americka)

2 — spise pro-radarova (pro-vladni, pro-americka)

3 — vyvazena, kombinovana, nelze urcit zaméteni

4 — spise proti-radarova (proti-vladni, proti-americka)
5 — zcela proti-radarova (proti-vladni, proti-americka)
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KOSOVO

Ramec kosovského argumentu (argumentace uznanim nezavislosti Kosova a bombardovanim Srbska
kvili Kosovu) v ¢lanku:

0 - neni pfitomen

1 - je pfitomen v malé miie

2 - je dominantni

SROVNATELNOST

Problém nezavislosti Kosova a nékdejSiho bombardovani Srbska kviili Kosovu je podle ¢lanku s
problémem gruzinskych odtrZeneckych regioni:

1 — zcela srovnatelny (popi. JO a Abchazie si zaslouzi nezavislost jesté vic)

2 — spiSe srovnatelny

3 —jak v ¢em, jak podle koho - nelze urcit

4 — spiSe nesrovnatelny

5 — zcela nesrovnatelny

BIAS

Celkové vyznéni ¢lanku je:

1 — zcela pro-gruzinské

2 — spiSe pro-gruzinské

3 — vyvazené, neutralni

4 — spise pro-ruské (pro-osetské, pro-abchazské)
5 — zcela pro-ruské (pro-osetské, pro-abchazské)

APPENDIX 3: Matice dat pro multidimenzionalni Skalovani

Hodnoty KOEF u podle médii a ramcti

MF DNES Pravo HN LN Pramér
DIPLOMACIE_FINAL_koef 0,24 0,29 0,27 0,27 0,27
VOJENSTVI_FINAL_koef 0,28 0,15 0,24 0,19 0,21
HUMANITA_FINAL_koef 0,25 0,14 0,12 0,22 0,18
VINA_A_ODPOVEDNOST_FINAL_koef 0,16 0,14 0,19 0,20 0,17
VINA_GRUZIE_RUSKO_FINAL_koef 0,15 -0,35 0,26 0,19 0,16
IMPERIALISMUS_FINAL_koef 0,19 0,09 0,24 0,11 0,16
IMPERIALISMUS_ANO_NE_FINAL_koef -0,64 -0,11 -0,58 -0,60 -0,48
CZ_POL_IMPLIKACE_FINAL_koef 0,17 0,16 0,13 0,18 0,16
RADAR_FINAL_koef 0,05 0,05 0,06 0,04 0,05
RADAR_PRO_PROTI_FINAL_koef -0,80 -0,11 -0,57 -0,56 -0,51
EKONOMIKA_FINAL_koef 0,06 0,03 0,14 0,04 0,07
KOSOVO_FINAL_koef 0,05 0,09 0,00 0,06 0,05

POZN: Pro tuto matici je pocitana hodnota dominantniho ramce jako (1) a hodnota sekundarniho ramce jako
(0,5) a hodnota nevyskytu jako (0). Jedna se tedy o vyse pouzivany ukazatel KOEF. U rozvijejicich
promeénnych (dimenzi ramcii) je hodnota jednoho extrému (napriklad vina zcela na strané Gruzie) rovna (-1)
a hodnota druhého extréemu rovna (1), hodnota neutralniho pouziti (0) a kategorie ,,spise* maji hodnoty (-
0,5) az (0,5). Ukazatel KOEF se tak pohybuje na skdle (-1,1).
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Matice vzdalenosti pro metodu ALSCAL

MF DNES Pravo HN LN pramér
MF DNES ,000
Pravo 2,050 ,000
HN ,638 1,855 ,000
LN ,572 1,728 ,457 ,000
pramér ,715 1,391 ,539 ,397 ,000
POZN: Z téchto vzdalenosti ve 12D prostoru, které jsou vypocitané

nejvzdalenejsi jsou si v ramcovani MF DNES a Pravo.

z predchozi matice je jasne videt, Ze
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