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Volba tématu

Piistup autora k zadanému tématu, zvoleny postup feseni z hlediska
soucasnych metod

Aktudlnost tématu

Vybér tématu a jeho obtiznost

Originalita vybéru tématu

Studentka zvolila velmi atraktivni, aktudlni , ale obtizné téma. Jednase o
velmi oblibené témal ( kazdy rok nékolik praci s timto tématem)

Klinicka ¢ast

Struktura prace, logické clenéni (obsah)

Abstrakt a klicové slova odpovidaji obsahu prace

Préce s liter@rnimi prameny, informa&nimi zdroji

Spravnost a Oplnost citaci pouzitych zdroju

Piesnost formulovani viastnich myslenek, prace s odbornym jazykem
Urover jazykového zpracovani

Ndaro&nost tématu na teoretické znalosti

K veting bod® nemam pripominek, ale spravnost né&kterych zdroju ( &i spise
nespravnost) je prekvapivad. Pro studentku ziejmé zvolené téma nebylo dosti
zazité, proto je v textu celd fada nepresnosti i chyb — i opakovanych (
napft.surfakant misto surfaktant opakované — zékladni vyraz!!). Kromé



uvedeného jsou v textu i dalsi faktické chyby( byt ne zasadniho vyzna mu) .
Rovnéz piitomnost i gramatickych chyb je v tomto typu prdce neobvykla.

Osefrovatelska €ast

Kazuistika:

Vybér problematiky

Urovefi zpracovani osetfovatelské anamnézy

Spravnost, vystiznost formulaci osetfovatelskych diagnéz

Posouzeni il odeffovatelské péce, zhodnoceni efektu poskytnuté péce
Zpracovéni edukaéniho planu

Oseffovatelsky zavér, prognéza

Vyznam prace pro teorii / praxi osetfovatelstvi, doporuceni pro
osetfovatelskou praxi

Viz vyie. Jinak bez pfipominek

Prilohy
Kvalita pfiloh
Grafickd, fotografickéd dokumentace, edukaé&ni materidl

Prilohy (zejména tabulky) nejsou graficky na nejlepsi Urovni (i ve srovnani
s ostatnimi pracemi). Kopie predioh zdravotnické dokumentace jsou
standartni.

Formdlni zpracovani prace

Jak prace odpovidé normam, zakonnym ustanovenim a predpistm pro psani
zavérecnych praci

Stylistické Uroven prace

Formdlni ndlefitosti (prehlednost, Uprava tabulek, grafd, obrazkd apod.)

Zminéno vyie — kvalita jisté nizsi nez béina.
Celkové hodnoceni prace (6 - 10 vét)

Prace patii ke slabsim pracem s ohledem na fadu odbornych nepresnosti a
odbornych i formdlnich chyb v&etn& gramatickych. Celkové viak jiste
obsahové splfivje naroky na bakaldiskou prdci. Pro studentku byl pobyt na
perinatologickém centru jisté kvalitni zkusenosti, kterou dle svych schopnosti
vyuzila k sepsani standartni prace s vyie uvedenymi vytkami. Pfinosem by jisté
byl zdjem o detailnéjsi proniknuti do zpracovavaného problemu véetné
prace se zahranicni literaturou i dalsimi odbornymi materidly.

Préce odpovidéd pozadavkum kladenym na bakaldiskou praci

Doporuéeni k obhajobé



Praci klasifikovat stupném vyborné  velmi dobfe dobre
neprospéla

V piipadé hodnoceni stupném neprospéla uvést hlavni nedostatky prace a
zdOvodnéni tohoto rozhodnuti.

Otdzky a piipominky k obhajobé prace (nuiné)

Nejméné 10 faktickych odchylek az chyb je vysoky pocet odbornych
.nepresnosti". Je moznd préce s lékari na oddé&lenich, kde studentky
absolvuiji oetfovatelskou kazuistiku?
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