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Bakalafska prace Zderiky Provaznikové ,Umélé oplodnéni, genetika, déti
s postizenim“ si klade za cil srovnat pofet postizeni u déti, poc¢atych umélych oplodnénim,
s po¢tem postiZzeni u déti podatych lege naturae.

Prace je rozdélena do dvou &asti se z&vérem, na ktery navazuje mnoZstvi pfiloh,
v souhrnném poctu 84 stran + 11 pfiloh. Publikovéna je fada barevnych grafii a jinych
ilustraci.

V prvni &asti se autorka zabyva faktem neplodnosti jako vychozi situaci celého
problému. Nasleduje oddil o terapii, 1é&b&, ekonomické strance a etiologii neplodnosti.
Piedev$im je pozornost vénovéna S§irokému spektru medicinsky oficidlnimu umélému
oplodnéni v&etn& piehledné popsanych vysetfovacich postupii s uvedenim rizik, kterd metody
asistované reprodukce sebou pfinéseji.

Ve druhé &asti se autorka vénuje rodiCovstvi a motivim k nému, které ziskala
prazkumem. Pojednava o rehabilitaci a astrologii jako pomocnych postupech pii piekondvani
neplodnosti, coZ je spravné proto, Ze se takovy pfistup v praxi, ktery o sobé prohlasuje, Ze je
na bazi empirie, skute¢né vyskytuje, byla by tedy chyba jej zamlcet.

Pfipojuje stanovisko cirkevni ucitelské sluzby a morélni teologie s upozornénim, Ze ve
viech bodech uvazované problematiky neni dosaZeno stejného stupné jednomyslnosti.
Pfipojena je stat’ o soutasné Ceské legislative.

Latka je podéna dobte ¢lenénd, graficky pfehlednd, opatfena jiZ zminénymi barevnymi
grafy a ilustracemi, pfiblizujicimi vitanym zplsobem jednotlivé otazky. Za zvlast’ cenny je
moZno povazovat osobni néhled na problém na stran€ 77, kde zaznivé velmi osobni nota snad
aZ pfili§, je v8ak poctiv, upfimna a pfedevsim loigicky pfesvéd¢iva vlivem nepfiznivych fakta
jako je planované zamlovéani dileZitych skute¢nosti pfedev8im soukromymi zdravotnimi
zafizenimi z ekonomickych diivodd, takZe autorka potvrzuje deprimujici fakt, Ze se
v souGasnosti, jak pi¥e, ovladané honbou za penézi, stdvd bez ohledu na vzneSenost
zdravotnickych cild, obchodem, ktery ma daleko k eticky korektnim postuptim.

V resumé své préce sice uvadi, Ze pomér postiZzeni u obou sledovanych skupin déti je
piiblizn& stejny, pfesto price vyzniva jako varovani pfed optimizmem vG¢i neriskantni
asistované reprodukci. Tfeba ovsem dodat, ¢ehoZ si autorka byla jist¢ dobfe védoma, Ze
medicinskd spornost &i nespornost vysledkt diskutovanych metod (teleologicky pfistup) nema
bezprosttedni vliv na etické posouzeni, které se musi soustfedit pfedev8im na ochranu
nenarozeného Zivota, ktery je bez ohledu na vysledky ziejmé ohroZen.

Ptilohy, uzavirajici praci, jsou pe€livé vybrany, takZe umoctiuji cenu celé prace.

Po formalni strance upozoriiuji, Ze 13. kapitola je na strince 29, coZ neni v obsahu
uvedeno. Pro pohodli &tenafe by byly prosp&sné nadpisy, charakterizujici obsah obou
hlavnich &asti v ivodnim obsahu.

Pro uvedené kvality prace ji doporucuji k obhajobé a hodnotim ji ,,A*.

Otézky k obhajob&: jak byste sefadila vliv finanénich, ryze vyzkumnich a solidarné
humanitnich motivi pfi asistované reprodukei.

Jaky vyznam byste pfisoudila tvrzeni astrologie, Ze pii své pomoci neplodnym pariim
postupuje ryze empiricky.
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