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1. Piehlednost a &lenéni prace
(celkova struktura  prace. pfimé&fenost ktématu @ cilim prace, vyvdienost
jednotlivych kapitol prace, nGvaznost jednotlivych kapitol prace)

Celkova strukiura prace je kompakini, jednotliveé Casti na sebe plynule navazuji.
Rozsah teorefické a prakiické &asti jsou vyvaiene.

2. Formdlni ndleiitosti prace

[stylistika a gramatika, tiskové chyby, grafickd a estetickd Gprava préce, obrazova
dokumentace, rozsah prace a pomér teoretické a praktické &dsti, spravnost pouzité
terminologie, dodrzeni cita&ni normy, seznam pouzité literatury)

Jednd se o prehlednou praci s jednoduchou grafikou doplnénou prehlednymi grafy
a obrdzky. Studentka pouiiva korektnim zpUsobem odkazy na literaturu. Rozsah
prace 1 jeji formdini zpracovani odpovidd pozadavkim na vypracovani bakaldrske
préce.

3. Cil prace
(pfesnost formulace, Uroven definovani cil¥, kvalita jejich spinéni)

siudentka si stanovila jako cil své prace nalezeni a vyzkouieni standardizovaného
testu &iti, ktery bude vyulfitelny pro ergoterapeuty v Ceské republice. Cil prace je
jasné formulovén, studentka se od nich ve své praci neodklonila.

4. Piehled problematiky

(rozsah zpracované literatury, vybér, reprezentativnost, aktudalnost liferatury; definice
klicovych pojm0, vyuZitelnost pfehledu problematiky pro viastni praci, diskuse
pohiedl, rozbor pouzitych citaci, syntéza teoretickych poznatkld a zéverd pro viastni
praci)

Studentka cerpd z &etnych zdrojd, jok z Ceské tak pfevazné zahranicni literatury,
cituje relevantnim zpUsobem. Pouzila velke mnozsivi aktudinich zahranicnich €lanka,
diky kterému je prace pro Ceskou ergoterapii dbleZita. V diskuzi dokazuje porozumeni
dané problematice.

5, Metodologie
(pfesnost a kvalita popisu metod, stanoveni problému a cfld, vhodnost metod pro
dany cil, diskuse volby metod)



Studentka zvolila adekvatni metody pro zpracovani své prace. Argumentace
vybranych metod je jasnd.

6. Piinos pro praxi

linovace, originalita, o&ekdvany piinos pii spinéni cild, piinos pro teorii, pfinos pro
praxi)

Studentka si vybrala a zpracovala téma  standardizovaného vydetfeni it
ergoterapeutem, kieré je v Ceské Republice vysetfovéno pfevéing orientacné. Jeji
prace na futo skutecnost upozoriuje a nabizi moZnost tuto situaci zlepsit.
Ergoterapeut, ktery si praci precte, porozumi lépe nutnosti pracovat Evidence-based
a mdZe zadit vybrany test pouzivat ve své klinické praxi. Studentka Cerpala prevainé
ze zahraniéni fiteratury, jelikoz je toto téma pro Ceské ergoterapeuty inovativni.

7. Néroénost prace na teoretické a praktické znalosti
(znalost problematiky, schopnost spravné aplikovat teoreticke poznotky na konkrétni
problém)

Svou praci dokdazala schopnost vyhledavat v databdzich, nalézt vhodné zdroje @
pouZit je v praxi. 7 diskuze je zZiejmé, Ze nalezené teoretické znalosti spravné
aplikovala do praxe,

8. Vysledky a jejich analyza
(prezentace vysledkd, hloubka provedené analyzy, schopnost aplikace teoretickych
poznatkd, zddvodnéni vystedkd a interpretace vysledkd)

Jako praktickou &dast  prace  zvolila  nalezeni, preloZzeni  a. vyzkouleni
standardizovaného testu ¢iti hornich koncetin po cévni mozkové piihodé. Nalezla
nékolik hodnoceni, které pfedstavuje ve své prdci o na zékladé pfesné danych
kritérii z nich vybrala Nottigham somatosensory assessment. Timto hodnoceni vysiefrila
10 pacientd, viextu, tabulkdch i grafem prezentuje své vysledky a zkuSenosti
s hodnocenim.

9. Zavéry a doporuceni
jednoznadnd formulace zdvérd a doporuceni, spravnost zavérd a doporuceni,
aplikovatelnost doporuceni)

74véry jsou jasné a pfehledné& formulované. Aplikovatelnost vysledkd prace do praxe
je vysokd.jednd se o velmi zdafitou praci.

10. Pistup ke zpracovanému tématu
(aktivni pristup, originalita, pravideinost konzultaci, aktivni vyhledavani informacnich

zdrojU, komunikace s vedoucim prace)
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Studentka pracovala samostatné, prichdzela na konzultace s velmi dobrymi ndpady.

Komunikace probihala pres email a béhem pravideinych osobnich konzultaci. Na

meé pripominky reagovala velmi pruiné.

Ndvrh klasifikace prace: vyborné
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