Oponentsky posudek
rigorosni prace
Magr. Petra Michala

na téma
»Incidenéni spory v konkursu a ve vyrovnani s pfihlédnutim k upravé v SRN“

Kandidat predloZl praci na uvedené téma v rozsahu celkem 116 stran {(véetné seznamu
zkratek a pouZité literatury, srozsahlym tvodem a struéndj$fm zdvérem - samotna stat’ ma
pak ptiblizné 90 stran), ¢im? z hlediska forméiniho vyhovél pozadavkim kladenym na price
tohoto druhu.

Z hlediska systematického je prace rozdélena — vedle jiz zminéného uvodu fazeného
spiSe jako jakasi obecnd Uvodni kapitola vénovand nezbytnym obecnym otdzkim
insolventniho prava nejen z pohledu stavajici a budouci &eské wpravy, ale i s ohlédnutim za
zarodky evropského insolvenéniho prava (byt" zde autor poukazuje na dnes jiZ v podstaté
minulou pravni Uprava zroku 2005, jez ma byt vblizké dob& nahrazena) a vedle
né€kolkastrankového zévéru - Elenéna do 2 &asti, v nichZ se jiz autor plné vEnuje dildim
aspektliim insolvendénich incidenénich spord, a to jednak v soudasné pravni dpravé &eského
konkursniho fadu, jednak pfina$i pohled na obdobnou problematiku v insolvenénim pravu
SRN. Vramci konkréintho vykiadu se pak zabyva jiz pfimo vykladem jednotlivych druhd
prisludnych Zalob, kdy? uZiva obecné uznavané kategorizace. Na zavér pisluiné ¢asti pak
autor zafazuje pfimo analytickou kapitolu zhodnocujici stavajici prévni ipravu, jeji aplikaci a
rovnéz pfihlizZi k navrhované nové insolvenéni upravé projednavané v soucasnosti
Parlamentem CR. Cast vEnované némecké Gipravé insolvencnich inciden&nich Zalob pak
odpovida jednak zvolené obecné systematice, jednak obsahuje i obecny uvod do této
procesnékomparatistické problematiky (jenZ zahrnuje pohled jak na zplsob fefeni reformy
upadkového prava v SRN v 90. letech 20. stoleti, tak na prvni zkudenosti s jejim dopadem —
jez ostatné mohou — a mély by -- mit sviij dopad i v rdmci soucasného &eského legislativniho
procesu).

7 hlediska systematického je tak autoriv pohled zcela v souladu s teoretickym pojetim
insolvengnich sporil a nelze viéi nému mit zasadnich ndmitek, a to ani z hlediska uspofadani,
ani z hlediska Gplnosti (snad jen Ze pohled na dpravu SRN mohl byt vice vytéZen z hlediska
analytického srovnéni pravnich Uprav insolven&nich incidenénich sporti — napf. samostatnou
hodnotici kapitolou na zav8r druhé Gasti — jeji absence plsobi pon€kud kontrastné oproti
tomu, jak se autor vypofadal s &eskou ipravou a zhodnoceni némecké upravy by bylo mozné
olekavat autora s pfedvedenym z4jmem o téma a jeho rozhledem. Tento nedostatek je ovSem
tteba pokladat za dil&i, nebot’ nijak nesniZuje kladné vyznéni prace.

Ani z hlediska v&cného nemdam proti praci zasadnich namitek. Autor pedava dané
téma v podstaté vyéerpavajicim zpisobem (z pohledu Zeského), prace je pfehledna, plsobi na
Stendfe pozitivnim dojmem, autor prokazuje, Ze dané problematice rozumi. Kandidat
neopomiji ani podstatnou &4st literatury a pfisluinou judikaturu, kterou fadné cituje s s niZ
pracuje pomé&meé aktivné (byt” se s ohledem na povahu tématu ob&as uchyli k popisn&jsimu
zpracovani diléich otézek). Price rovnéZ pracuje s legislativnimi navrhy, byt jak v rdmei
Ceského legislativniho procesu se jednd o zévislost na ne zcela spolehlivych pramenech, a



z hlediska evropského autor nepodchytil posledni vyvoj v oblasti evropského insolvenéniho

prava (coZ lze ale opét sohledem na povahu evropského legislativniho procesu chépat a
tolergvat).

Pii hodnoceni paséz{ vénovanych pravni tpravé SRN je tfeba vychazet z pojeti autora,
kdy ten k této Upravé hodl4 jen pEihliZet (a pfisluind &ast tak ma jen cca tfetinovy rozsah
oproti pojedndni o Gpravé eske), pfiCem? primdrni je pro n&j logicky systematika Ceska a ani
analyza ¢t srovnéni Seské a némecké vpravy dil&ich institutl — v podobg dil¢iho zavéru — by
byla zfejmé na miste,

Prace je dle mého néazoru kvalitni a zphsobila k obhajobg, v jejimZ rdmci by se mél
autor vyjadrit k nasledujicim otazkam:

- jak nahliZi na problematiku Zaloby proti insolvenénimu spravci dle § 159 odst. |
pism. e} a § 37 obecné;

- jaké mozZnosti feSeni prohlaseni konkursu ve vztahu k majetkovému spoleéenstvi
jsou v SRN a jak se na tuto Gpravu diva s ohledem na névrh nového &eského
ob¢anského zikoniku?

JUDr. Petr Smolik, Ph.D.

V Praze dne 3. unora 2006




