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Hodnoceni oponenta

Jana Lavickova: Kombinace opioidnich analgetik na Ieka"rsky p"redpis

s alkoholem nebo jinou navykovou Iatkou

1. Abstrakt

Odpovedi na otazky „kriterii":

n Jsou jasne stanoveny ciie prace, p"ripadne vyzkumne otazky ci hypotezy?

V abstraktu cite konkretne popsany nejsou.

n Jsou popsany hlavni pouk'ite metody?

Ano.

n Jsou uvedeny hlavni poznatky a jejich prakticke implikace?

Ne, ale je konstatovano, z jak9ch duvodu.

Zaver: Souhrnu chybi

	

cot je jeho nejdule2itejsi cast.

3 body
2. Oduvodneni a reserse odborne literatury

Odpovedi na otazky „kriterii":

n Je zduvodneni prace Iogicke?

Ano, tema je navic velmi aktuaini a v ceskem prost"redi malo prozkoumane.

n Je pou2ita argumentace prezentovana standardnim zpusobem?

Ano, citovana literatura je aktualni, jsou vyu2ity zahranicni zdroje, citace jsou po
formalni stance bezchybne.

n Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

Autorovo pojeti neumo2nuje tuto otazku jednoznacne zodpovedet. Nektere partie
obsahuji adekvatni diskusi se stanovisky citovanych autoru.

Zaver: Pro zpracovani tematu byla vybrana adekvatni odborna literatura. Price je
op"rena o relativne velke mno2stvi zahranicnich zdroju.

21 bode

3. Logika struktury prace

Odpovedi na otazky „kriterii":

n Ma prace Iogickou strukturu?

Ano, je dob"re strukturovana, i kdy2 prvni kapitolou je nestandardne ,,CII" prace
namisto uvodu.

n Byly zdroje pou2itych dat (ucastnici vyzkumu) zvoleny tak, aby minimalizovaly
riziko biasu?

Autorka vykazuje objektivni p"ristup.

n Byla venovana pozornost reliaibilite a validite dat?



Ano, autorka se v diskuzi nad temito tematy zamysli, zaroven plan vyzkumu tyto
otazky zohlednil (kombinace zdroju dat, stratifikace vzorku).

n Byla velikost vzorku opodstatnena?

Ano, autorka je navic pri interpretaci vysledk y velmi ,,strrIzliva".

Zaver: Prace je dobrrre strukturovana, vsechny postupy jsou velmi detailne popsany.

21 bode
4. Zpracovani tematu a interpretace ziskanych poznatku

Odpovedi na otazky ,,kriterii":

n Jsou zavery prezentovany srozumitelne?

Kapitola 4 popisujici vysledky dotaznikoveho setrreni je pro ctenarre malo
srozumitelne. Autorka sice nejprve velmi detailne popisuje konstrukci dotazniku
vicetne pou2iteho kodovani promennych (str. 26 - 32), ale prri prezentaci vysledky
kody casto nevysvetli a pouze odkazuje na p"rilohu, tak2e se grafy a tabulky
stavaji hadankou, pro jeji2 rozlusteni je trreba neustale listovat tam a zpet.
Zaroven jsou nektere komentarre ke grafum a tabulkam prrilis strucne a obecne
nebo naopak „sroubovane", a nepopisuji vyznam ziskanych vysledk y nebo jejich
shrnuti, pouze konstatuji, 2e se jedna o odpoved' na tu a tu otazku (zejm. str. 39 a
dale). V prezentaci vysledk y se objevuji i drobne chyby, nap'. v rozdeleni
respondentu podle pohlavi si neodpovidaji tabulky 14a a 15 na str. 40.

Na str. 43 naho"re je pou2ito pojmu korelacni koeficient pro hladinu vyznamnosti.
Drobne neprresnosti jako nap'. „cislo respondentu" namisto jejich poctu se
vyskytuji casteji s bli Icim se zaverem prezentace vysledk y .

n Jsou prezentovany vsechny relevantni poznatky?

Ano.

n Byly vzaty v potaz silne i slabe stranky prace?

Ano, autorka se vyznacuje vysokou mirou sebekriticnosti.

n Jsou zavery korektni?

Ano.

n Byla vzata v uvahu alternativni vysvetleni?

Ano.

n Jsou zavery diskutovany v kontextu soudobeho vyzkumu?

Ano.

n Jsou ucinena doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatreni?

Ano.

Zaver: V tomto kriteriu nachazim nejvetsi slabinu prace. Pres vyhrady formalniho
charakteru se ale jevi prezentovany vysledky jako spravne, autorka je dostatecne
kriticka a kapitola diskuze je na velmi vysoke urovni.

22 bode

5. Odborny a spolecensky pfinos, celkova droveft pi-ace



Prace pojednava aktualni problem v mezinarodnim kontextu. Je originalni a prrinosna
pro rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym spolecenskj'm problemem.

12 bode)

aver
Celkovj' pocet bode: 3+21+21+22+12= 77

Praci doporucuji prripustit k obhajobe prri statni zaverecne bakalarske zkousce a
celkove ji hodnotim jako vybornou az velmi dobrou v zavislosti na jell obhajobe.
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