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Hodnoceni vedouciho prdce

Jana Lavickova: KOMBINACE OPIOIDNICH ANALGETIK NA LEKARSKY PREDPIS S
ALKOHOLEM NEBO JINOU NAVYKOVOU LATKOU

1. Abstrakt

Odpovédi na otdzky , kritérii“:
»  Jsou jasné stanoveny cile prdce, pripadné vyzkumné otdzky i hypotézy?
Ano, nicméné by zaslouzili Iépe rozpracovat, ve vypovédni hodnoté je rezerva.
= Jsou popsany hlavni pouZité metody?
Ano.
= Jsou uvedeny hlavni poznatky a jejich praktické implikace?

Neobsahuje jasné formulované interpretace a implikace.

Zavér: Strucny souhrn —mozna az pfili§ dsporny - informuje o obsahu i zamérech, je
konsistentni se strukturou prace, jeho vypovidajici hodnota je na odpovidajici trovni.

Hodnoceni: Vyborna Uroven

4 body
2. Odiivodnéni a reserse odborné literatury

Odpovédi na otazky ,kritérii“:
= Je zdivodnéni prace logické?

Zpracovany text je logicky a pfehledné usporadan. Nejde oviem o ,zdlivodnéni“ price,
ale o pfevaznou ¢ast prace samotné.

= Je pouZitd argumentace prezentovdna standardnim zptisobem?

Odborné prameny jsou vybrany priléhavé obsahu.

= Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

Autorka nabidla odpovidajici a kriticky pfehled dosavadnich praci na toto téma.
Zavér: Autorka fundované pracuje s tuzemskymi i zahrani¢nimi zdroji.
Hodnoceni: Velmi dobra uroven

22 bodt

3. Logika struktury prace
Odpovédi na otazky , kritérii:

»  Ma prdce logickou strukturu?

Ano, prace je logicky Clenéna.

Byly zdroje pouZitych dat (ucastnici vyzkumu) zvoleny tak, aby minimalizovaly riziko
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biasu?

Ano. Pilotni prizkum lze chdpat jako nezbytnou fazi pravé pro zvoleni vhodné vybérové
techniky participantt a zpGsobu sbéru dat.

= Byla vénovdna pozornost reliaibilité a validité dat?

Ano, jednoznacné,

» Byla velikost vzorku opodstatnénd?

Vzhledem k tématu a charakteru — pilotni - prace ano.
Hodnoceni: Vyborna troven

24 bodi

4. Zpracovdni tématu a interpretace ziskanych poznatkii
Odpovédi na otédzky , kritérii“:

= Jsou zavéry prezentovdny srozumitelné?

Ano.

= Jsou prezentovany vSechny relevantni poznatky?

Ano. |

»  Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prdce?

Ano, autor se vyznacuje adekvatni mirou sebekriticnosti.

= Jsou zavéry korektni?

Ano.

» Byla vzata v uvahu alternativni vysvétleni?

Ano.

= Jsou zdvéry diskutovdny v kontextu soudobého vyzkumu?

Ano.

= Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatreni?

Ano.

Zavér: Vysledky jsou prezentovany srozumitelné a jevi se jako spravné. Autorka nabizi kritické
zohlednéni moznych alternativnich vysvétleni. Jsou uéinéna jasna a odpovidajici doporuceni
pro dalsi vyzkum nebo opatieni.

Hodnoceni: Vyborna uroven
27 bodti

5. Odborny a spolecensky prinos, celkovd troveri prdce

Price je vénovana aktualnimu a vCR nepravem stile malo diskutovaného a
marginalizovaného problému uzivani NL pacienty lé€enymi pro chronickou bolest. Prace ma
mezioborovy presah. Autorka prokdzala schopnost provést pilotni studii na velmi dobré
urovni, dokdzala navézat spolupréci s algeziology a dalSimi odborniky. Prace je origindlni a
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ptinosnd pro rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym (vefejno-)zdravotnim problémem. Urovni
prace presahuje pozadavky kladené na bakalaiskou praci.

Hodnoceni: Vyborna Uroven
13 bodi

Zaver

Celkovy pocet bodi: 4+22+24+27+13=90

Praci jednoznacné doporucuji k prijeti a k obhajobé pfi statni zavérecné bakalaiské zkousce a

celkové ji hodnotim jako vybornou.

Bylo by vyborné, pokud by autorka praci pfedstavila vpodobé ¢ldnku v nékterém

z tuzemskych odbornych ¢asopisu.

V Praze 5. ¢ervna 2010 , ,
Mgr. Roman-Gabrhelik, Ph.D~"
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