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Hodnoceni vedouciho prace

Jana Lavickova: KOMBINACE OPIOIDNICH ANALGETIK NA LEKARSKI( PREDPIS S

ALKOHOLEM NEBO JINOU NAVYKOVOU LATKOU

1. Abstrakt

Odpovedi na otazky „kriterii":

n Jsou jasne stanoveny ale prace, pripadne vyzkumne otazky ci hypotezy?

Ano, nicmene by zaslouzili Iepe rozpracovat, ve vypovedni hodnote je rezerva.

n Jsou popsany hlavni pouzite metody?

Ano.

n Jsou uvedeny hlavni poznatky a jejich prakticke implikace?

Neobsahuje jasne formulovane interpretace a implikace.

Zaver: Strucnjr souhrn - mozna az p"rilis usporn' - informuje o obsahu i zamerech, je
konsistentni se strukturou prace, jeho vypovidajici hodnota je na odpovidajici Grovni.

Hodnoceni: Vjrborna uroven

4 body
2. Oduvodnenia reserse odborne literatury

Odpovedi na otazky „kriterii":

n Je zduvodneni prace logicky ?

Zpracovany text je logicky a p"rehledne uspo"radan. Nejde ovsem o „zduvodneni" prace,
ale o p "revaznou cast prace samotne.

n Je pouzita argumentace prezentovana standardnim zpusobem?

Odborne prameny jsou vybrany prilehave obsahu.

n Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

Autorka nabidla odpovidajici a kritickj/ *hied dosavadnich praci na toto tema.

Zaver: Autorka fundovane pracuje s tuzemskymi i zahranicnimi zdroji.

Hodnoceni: Velmi dobra uroven

22 bode

3. Logika struktury prace

Odpovedi na otazky „kriterii":

n Ma prace logickou strukturu?

Ano, prace je logicky clenena.

n Byly zdroje pouiitych dat (ucastnici vyzkumu) zvoleny tak, aby minimalizovaly riziko
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biasu?

Ano. Pilotni pruzkum Ize chapat jako nezbytnou fazi prave pro zvoleni vhodne vyberove
techniky participantu a zpOsobu sberu dat.

n By/a venovana pozornost reliaibilite a validite dat?

Ano, jednoznacne.

n By/a velikost vzorku opodstatnena?

Vzhledem k tematu a charakteru - pilotni - prace ano.

Hodnoceni: Vyborna uroven

24 boa
4. Zpracovani tematu a interpretace ziskanjrch poznatku

Odpovedi na otazky,,kriterii":

n Jsou zavery prezentovany srozumitelne?

Ano.

n Jsou prezentovany vsechny relevantni poznatky?

Ano.

n Byly vzaty v potaz silne i slabe stranky prace?

Ano, autor se vyznacuje adekvatni mirou sebekriticnosti.

n Jsou zavery korektni?

Ano.

n By/a vzata v uvahu alternativni vysvetleni?

Ano.

n Jsou zavery diskutovany v kontextu soudobeho vyzkumu?

Ano.

n Jsou ucinena doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatr"eni?

Ano.

Zaver: Vysledky jsou prezentovany srozumitelne a jevi se jako spravne. Autorka nabizi kriticke
zohledneni moinych alternativnich vysvetleni. Jsou ucinena jasna a odpovidajici doporuceni
pro daIsi vyzkum nebo opat"reni.

Hodnoceni: Vyborna uroven

27 bode)

5. Odbornji a spolecensk i p? nos, celkova droveii puke

Prace je venovana aktualnimu a v CR nepravem stale malo diskutovaneho a
marginalizovaneho problemu uzivani NL pacienty lecenymi pro chronickou bolest. Prace ma
mezioborovy p"resah. Autorka prokazala schopnost provest pilotni studii na velmi dobre
urovni, dokazala navazat spolupraci s algeziology a daI"simi odborniky. Prace je originalni a
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p"rinosna pro rozvoj oboru, zabjrva se vyznamnym (verejno-)zdravotnim problemem. Urovni
pi-ace prresahuje po2adavky kiadene na bakala"rskou praci.

Hodnoceni: Vjrborna iiroven
13 bode

aver

CelkovNi poet bode: 4+22+24+27+13=90

Praci jednoznacne doporucuji k p "rijeti a k obhajobe pri statni zaverecne bakala"rske zkousce a
celkove ji hodnotim jako vftornou.

Bylo by vjrborne, pokud by autorka praci p"redstavila v podobe cianku v nekterem
z tuzemskjrch odbornjrch casopisu.

V Praze 5. cervna 2010
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