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Hodnoceni oponenta prace

Katefina Vinsova: Drogova Gmrti na Gzemi hl. m. Prahy dle statistik Policie CR

1. Abstrakt
Odpovédi na otazky ,kritérii*:

» Jsou jasné stanoveny cile prace, pfipadné vyzkumné otazky ¢i
hypotézy?

Jsou jasné definovany cile prace, vyzkumné otazky ¢&i hypotézy chybi.

» Jsou popsany hlavni pouzité metody?

Metoda v praci v podstaté chybi.

» Jsou popsany hlavni pouzité metody?

Autorka neprezentuje viastni vyzkum, ale deskriptivni, sekundarni analyzu dat.
* Jsou uvedeny hlavni poznatky a jejich praktické implikace?

Hlavni poznatky jsou shrnuty. Praktické implikace chybi, nicméné jedna se
primarné o epidemiologickou analyzu deskriptivhiho charakteru, bez hlubSich
interpretacnich ambici.

Zavér. Abstrakt vérné shrnuje hlavni poznatky uvedené v praci.

5 bodu
2. Odivodnéni a reserSe odborné literatury

Odpovédi na otazky ,kritérii“:
» Je zdlivodnéni prace logické?
Ano.
» Je pouzita argumentace prezentovana standardnim zpisobem?
Ano.
» Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

Ne. Prace neobsahuje kritické zhodnoceni stavajicich vyzkum{i a metodik sbéru
dat do registri mortality.

Zavér:
Reser$e literatury je na pfijatelné urovni, kritické aspekty v praci absentuji.
17 bodii
3. Logika struktury prace
Odpovédi na otazky ,kritérii“:
= Ma prace logickou strukturu? -
Ano.

* Byly zdroje pouzitych dat (i¢astnici vyzkumu) zvoleny tak, aby
minimalizovaly riziko biasu?
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Autorka vychazela z jiz posbiranych a agregovanych dat, tudiz nelze hodnotit.
» Byla vénovana pozornost reliabilité a validité dat?

Autorka vychazela z jiz posbiranych a agregovanych dat, tudiZ nelze hodnotit.
» Byla velikost vzorku opodstatnéna?

Autorka vychazela z jiz posbiranych a agregovanych dat, tudiz nelze hodnotit.

Zavér: Z celkového pohledu je prace strukturovana logicky.

15 bodli
4. Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatku

Odpovédi na otazky ,kritérii“:
» Jsou zavéry prezentovany srozumitelné?

- Tabulky €. 4 a 5 jsou nepfehledné. Neni zfejmé z &eho jsou poditana procenta.
Podobné zavadéjici je i pocitani procentualnich podilt u tdajd pod 10 vyskytl (tab.
7)

- U vétSiny zdroju je odkazovano na celou publikaci, ne na konkrétni stranky, coz
¢tenafi znesnadiiuje piipadné dohledani zdrojovych informaci. Casto se pfitom jedna
o obsahlé publikace (napi. VZ EMCDDA).

- Strankovani uvedené v obsahu nesouhlasi se strankovanim celé prace.
» Jsou prezentovany vSechny relevantni poznatky?

Vzhledem k piedstavenym ciliim prace jsou uvedené poznatky relevantni
» Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
= Jsou zavéry korektni?

Zavery jsou korektni, nicméné jejich vypovidaci hodnota je €asto slaba.

V naprosté vétsiné se jedna o popis Udaju z tabulek. Za vSechny: napf. na str. 35
autorka uvadi: , (...) je zfejmé, Ze v chladnéjSich mésicich se télo zemfelého
Castéji nachazelo ve vnitfnich prostorech. (...) V teplejSich mésicich se oproti
chladnéjSim mésiciim téla nachazela i na volném prostranstvi.“ K takovému
zavéru skuteéné neni nutné podrobné analyzovat registry mortality.

» Byla vzata v Gvahu alternativni vysvétleni?

V praci dostupna data neposkytuji dostateény prostor k alternativnim vysvétlenim.
» Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého vyzkumu?

Ne. Prace ma zcela deskriptivni charakter.

» Jsou uéinéna doporuceni pro dal$i vyzkum nebo opatieni?

Ne.

Zavér:
16 bod(
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5. Odborny a spolec¢ensky prinos, celkova uroven prace

Zavér:. Zvolené téma je zajimavé a jisté si zaslouzi pozornost. Autorka zpracovala
dostupné zdroje o problematice, pfehledné zpracovala metodiku EMCDDA a pokusila
se o analytickou praci s posbiranymi daty. Nicméné samotna analyticka ¢ast je
omezena na pouhé vydéty bez ambice na hlubSi interpretaci udaji. Kritice tak
nepodrobila samotnou metodiku sbéru, ani ziskané vysledky.

8 bod
Zavér
Celkovy pocet bod(: = 61
Praci doporuguji k obhajobé a navrhuji hodnotit celkovou znamkou velmi dobfe.

V Praze, 1.6. 2010

Mgr. Vlastimil‘Qeéas
NMS, Urad viady CR
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