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Hodnoceni oponenta prace

Amalie Pavlovska: Role prvniho (re)lapsu v procesu dolecovani z pohledu

klienta a terapeuta

1. Abstrakt

Odpovedi na otazky „kriterii":

n Jsou jasne stanoveny cite prace, pr"ipadne vyzkumne otazky ci hypotezy?

Ano, cite i hypotezy jsou stanoveny

Jsou popsany hlavni pou2ite metody?

Autorka pou2iva metody kvalitativniho vyzkumu, kazuistiky a semistrukturovane
interview.

n Jsou uvedeny hlavni poznatky a jejich prakticke implikace?

Ano.
Zaver: abstrakt odpovide struktur'e prace a informuje o jejim obsahu, obsahuje
vsechny dule2ite informace o praci.

Hodnotim ,,vj'borna uroven".

5 bodO
2..Oduvodneni a reserse odborne literatury

Odpovedi na otazky „kriterii":

n Je zduvodneni prace logicke?

Teoreticka cast tvoii Iogicky Uvod prakticke casti prace i zaverum.

n Je pou2ita argumentace prezentovena standardnim zpusobem?

Odkazy odpovidaji obsahu. Autorka zachezi s citacemi standardne.

n Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

Jak autorka uvedi, v OR nebyl dosud vyzkum na toto tema proveden. Pr-ace
obsahuje diskusi k nekterym vymezenim a pristupum obsa2enym v citovane
literaturre.

Zaver: Pro dane tema byla pou2ita adekvatni odborne literatura. Pres nedostatek
dostupne literatury, pracuje autorka se zekladnimi a relevantnimi pracemi tykajicimi
se daneho tematu vicetne zahranicnich titulu.

Hodnotim ,,velmi dobre uroven".

23 bodO

3. Logika struktury prace

Odpovedi na otazky „kriterii":

n Ma prace logickou strukturu?

Prace je dob"re strukturovane.

n Byly zdroje pou2itych dat (ucastnici vyzkumu) zvoleny tak, aby minimalizovaly



riziko biasu?

Neni relevantni

n Byla venovana pozornost reliaibilite a validite dat?

Autorka nezobecnuje, ale propojuje tvrzeni z literatury s konkretnimi pripady
klientek a jejich terapeutek.

n Byla velikost vzorku opodstatnena?

Vzhledem k charakteru prace ano.

Hodnotim: velmi dobra uroven.

22 bode
4. Zpracovani tematu a interpretace z skanych poznatke!

Odpovedi na otazky ,,kriterii":

n Jsou zavery prezentovany srozumitelne?

Ano.

n Jsou prezentovany vsechny relevantni poznatky?

Ano.

n Byly vzaty v potaz silne i slabe stranky prace?

Ano

n Jsou zavery korektni?

Ano.

n Byla vzata v uvahu alternativni vysvetleni?

Ano.

n Jsou zavery diskutovany v kontextu soudobeho vyzkumu?

Vyzkumy nejsou k dispozici

n Jsou ucinena doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatreni?

Ano.

Zaver: Zavery jsou srozumitelne, autorka uvazuje i o moznych vlivech na vypovedi
klientek a terapeutek. Obcas pusobi autorcino shrnuti v diskusi jako ponekud
zkratkovite, ale v podstate se od zjisteni v rozhovorech neodchyluje. Ohledne
terminologie je patrny rozdil mezi literaturou a praxi, na ktery autorka spravne
upozornuje

Hodnotim „velmi dobra uroven".

23 bode

5. Odborny a spolecensky pfinos, celkova (woven pram

Prace je zame"rena na vyznamny konkretni jev v problematice Iecby a dolecovani.
Autorka evidentne pronikla do problematicy a dobte se v oboru pohybuje. Kombinace
pohledu klientu a terapeutu je prinosem, ktery se doposud v dane problematice prilis



neobjevuje a maze b9t inspiraci pro dalsi propracovavani tematu. Zajimavym ,,by-
productem", ktery autorka nezminuje je situace kdy se jedna o prvni relaps klientky a
zaroven prvni setkani zacinajici terapeutky s relapsem, co± by samo osobe mohlo
byt zajimave terra pro dalsi prace. Celkove naplnuje uroven bakala"rske pi-ace a
v Ieccems ji i prekraeuje.

Zaver: hodnotim praci v pasmu „vyborna"
13 bode/

Zaver

Celkovy pocet bode: 5+23+22+23+13= 86

Praci doporucuji k p"rijeti a k obhajobe pri statni zaverecne bakalarske zkousce a
celkove ji hodnotim jako vybornou.
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