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Hodnoceni vedouciho prace

Amalie Pavlovska: Role prvniho (re)lapsu v procesu doléé¢ovani z pohledu
klienta a terapeuta

1. Abstrakt

Odpovédi na otazky ,kritérii“:

» Jsou jasné stanoveny cile prace, pfipadné vyzkumné otazky &i hypotézy?
Ano, cile prace jsou jasné stanoveny.

Je jasné uvedeno, Ze se jedna praci postavenou na dvou kazuistickych
ilustracich.

» Jsou uvedeny hlavni poznatky a jejich praktické implikace?
Ano.

Zaver:. struény souhrn informuje o obsahu, zamérech a i vysledcich prace, je
konsistentni se strukturou prace, jeho vypovidajici hodnota je na Grovni ,vyborna“.

5 bod

2. Oduvodnéni a reSersSe odborné literatury
Zde mohu vychazet pouze z textu prace a citované literatury.
Odpovédi na otazky ,kritérii“:

* Je zdUvodnéni prace logické?

Teoretickd &ast je logicky strukturovana v odpovidajicim rozsahu k celému
zaméfeni prace.

* Je pouZitd argumentace prezentovana standardnim zplisobem?
Odkazy jsou vybrany pfiméfené obsahu, autorka dobfe zachazi s citacemi.
* Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

Autorka se zamysli nad pouzivanim terminologie, coZ je i jednim z cilu prace.
Misty se pokousi i o diskusi.

Zaver: pro zpracovani diskutovaného tématu byl vybrana adekvatni odborna
literatura. Prace je opiena o pfiméfeny pocet titull. Autorka zpracovala doporuéenou
literaturu.

Hodnotim na Urovni ,velmi dobré*.

23bodli

3. Logika struktury prace
Odpovédi na otazky ,kritérii“:

» Ma prace logickou strukturu?
Rozhodné ano, je dobfe strukturovana.




» Byly zdroje pouzitych dat (GEastnici vyzkumu) zvoleny tak, aby minimalizovaly
riziko biasu?

Tato otazka neni pro autoréin pfistup relevantni. Prace se opira o kazuistické
ilustrace a v tomto je ohledu je objektivni.

» Byla vénovana pozornost reliaibilité a validité dat?

Autorka se nepokousi o zobecfiovani, ale o diskusi v ramci teoretického zazemi.
V tomto smyslu odpovéd je ano.

* Byla velikost vzorku opodstatnéna?
Vzhledem k tématu prace ano.
Zavér. velmi dobra troven.

23 bodii
4. Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatku

Vtomto kritéeriu nachazim nejvéts§i “pozitiva prace. Zevrubné zpracovana
.materialova“ vrstva a vystizna kasuistika jsou doprovazeny pifiméfené obsaZnou a
invenéni ,reflektivni“ vrstvou prace.

Odpovédi na otazky ,kritérii“:
» Jsou zavéry prezentovany srozumitelné?
Ano. |
* Jsou prezentovany vSechny relevantni poznatky?
Ano.
» Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
Ano.
» Jsou zavéry korektni?
Ano.
* Byla vzata v Gvahu alternativni vysvétleni?
Ano.
» Jsou zaveéry diskutovany v kontextu soudobého vyzkumu?
Ano. '
* Jsou ucinéna doporuéeni pro dal$i vyzkum nebo opatieni?
Ano.
Zavér:
Autorka prezentuje vysledky srozumiteln&. Systematicky pracuje se ziskanymi daty a
na Grovni kvalitativni analyzy formuluje a diskutuje vystupy. Jsou diskutovany slabé i

silneé stranky prace v&etné implikaci pro interpretace poznatkdl. Pokousi se i kritické
zhodnoceni pouZivani zakladnich pojmu prevence relaps, coz povaZuji za pfinosné.

Jsou ucginéna jasna a odpovidajici doporuéeni pro dal$i vyzkum nebo opatieni.
Hodnotim na stupni ,vyborné®“. :

27 bodu




5. Odborny a spoleéensky pfinos, celkova trover prace

Prace pojednava aktualni a prakticky problém v Sirokém kontextu oboru. Je svym
zpisobem odvazna, téZi ze v8ech komponent studia adiktologie v&etné spoleéného
kmene a svym zpUsobem pfesahuje odekavani od bakalarské prace. Autorka
prokazuje velmi dobrou urovefi porozuméni problematice a schopnost zakotveni
v dostupnych védeckych poznatcich. Celkové velmi poctivé pfistoupila k piipravé a
realizaci této bakalarské prace.

Prace piedstavuju zajimavy studijni material a v mnoha ohledech vybizi k odborné
diskusi v oboru o této problematice.

Zaveér: podle tohoto kritéria hodnotim praci v pasmu ,vyborna“.

15 bodli
Zaveér
Celkovy pocet bodil: 5+23+23+27+15= 93
Praci doporuéuji k pfijeti a k obhajobé pfi statni zavérecné bakalarské zkousce a
celkové ji hodnotim jaka vybornou.

Praha 7. 6. 201
Mgr. Ales Kud
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