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Hodnoceni vedouciho prace

Amalie Pavlovska: Role prvniho (re)lapsu v procesu dolecovani z pohiedu
klienta a terapeuta

1. Abstrakt

Odpovedi na otazky „kriterii":

n Jsou jasne stanoveny cite prace, p"ripadne vyzkumne otazky ci hypotezy?

Ano, cite prace jsou jasne stanoveny.

Je jasne uvedeno, 2e se jedna praci postavenou na dvou kazuistickych
ilustracich.

n Jsou uvedeny hlavni poznatky a jejich prakticke implikace?

Ano.

Zaver: strucny souhrn informuje o obsahu, zamerech a i vysledcich prace, je
konsistentni se strukturou prace, jeho vypovidajici hodnota je na urovni ,,vyborna".

5 bode/
2. Oduvodneni a reserse odborne literatury

Zde mohu vychazet pouze z textu prace a citovane literatury.

Odpovedi na otazky „kriterii":

n Je zduvodneni prace Iogicke?

Teoreticka cast je logicky strukturovana v odpovidajicim rozsahu k celemu
zame"reni prace.

n Je pou2ita argumentace prezentovana standardnim zpusobem?

Odkazy jsou vybrany primerene obsahu, autorka dob"re zachazi s citacemi.

n Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

Autorka se zamysli nad pou2ivanim terminologie, cot je i jednim z cilu prace.
Misty se pokoui i o diskusi.

Zaver: pro zpracovan diskutovaneho tematu byl vybrana adekvatni odborna
literatura. Price je oprena o p"rimerreny pocet titulu. Autorka zpracovala doporucenou
literaturu.

Hodnotim na urovni ,,velmi dobre".

23bode/

3. Logika struktury prace

Odpovedi na otazky „kriterii":

n Ma prace Iogickou strukturu?

Rozhodne ano, je dobre strukturovani.



n Byly zdroje pou2it9ch dat (ucastnici vyzkumu) zvoleny tak, aby minimalizovaly
riziko biasu?

Tato otazka neni pro autorcin prristup relevantni. Prace se opira o kazuisticke
ilustrace a v tomto je ohiedu je objektivni.

n Byla venovana pozornost reliaibilite a validite dat?

Autorka se nepokousi o zobecnovani, ale o diskusi v ramci teoretickeho zazemi.
V tomto smyslu odpoved' je ano.

n Byla velikost vzorku opodstatnena?

Vzhledem k tematu prace ano.

Zaver: velmi dobra uroven.

23 bode/
4. Zpracovani tematu a interpretace ziskanych poznatku

V tomto kriteriu nachazim nejvetsi "pozitiva prace. Zevrubne zpracovana
,,materialova" vrstva a v9sti2na kasuistika jsou doprovazeny primer"ene obsa2nou a
invencni ,,reflektivni" vrstvou prace.

Odpovedi na otazky ,,kriterii":

n Jsou zavery prezentovany srozumitelne?

Ano.

n Jsou prezentovany vsechny relevantni poznatky?

Ano.

n Byly vzaty v potaz silne i slabe stranky prace?

Ano.

n Jsou zavery korektni?

Ano.

n Byla vzata v uvahu alternativni vysvetleni?

Ano.

n Jsou zavery diskutovany v kontextu soudobeho vyzkumu?

Ano.

n Jsou ucinena doporuceni pro dalsi v9zkum nebo opat"reni?

Ano.

Zaver:

Autorka prezentuje vysledky srozumitelne. Systematicky pracuje se ziskanymi daty a
na urovni kvalitativni analyzy formuluje a diskutuje vystupy. Jsou diskutovany slabe i
silne stranky prace vicetne implikaci pro interpretace poznatku. Pokousi se i kriticke
zhodnoceni pou2ivani zakiadnich pojmO prevence relaps, cot pova2uji za prinosne.

Jsou ucinena jasna a odpovidajici doporuceni pro dalsi v9zkum nebo opatrreni.
Hodnotim na stupni ,,vyborne".

27 bode



5. Odborny a spolecensky prinos, celkova uroven prace

Prace pojednava aktualni a praktickjr problem v sirokem kontextu oboru. Je svym
zpOsobem odvazna, te2i ze vsech komponent studia adiktologie vicetne spoleeneho
kmene a svym zpOsobem presahuje ocekavani od bakalarrske prace. Autorka
prokazuje velmi dobrou uroven porozumeni problematice a schopnost zakotveni
v dostupnych vedeckych poznatcich. Celkove velmi poctive pristoupila k prriprave a
realizaci teto bakalarrske prace.

Prace predstavuju zajimavy studijni material a v mnoha ohledech vybizi k odborne
diskusi v oboru o teto problematice.

Zaver: podle tohoto kriteria hodnotim praci v pasmu ,,vjrborna".

15 bode

aver

Celkov9 pocet bode: 5+23+23+27+15= 93

Praci doporucuji k prrijeti a k obhajobe pri statni zaverecne bakalarske zkousce a
celkove ji hodnotim jakh vybornou.
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