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| ' Hodnoceni vedouciho préce
Markéta Hubinkova: Moznosti feseni narusSovani vefejného poradku v
souvislosti s uzivanim drog v hl. m. Praze
1. Abstrakt

Odpovédi na otazky ,kritérii:

» Jsou jasné stanoveny cile prace, pfipadné vyzkumné otazky &i hypotézy?

Ano, cil je stanoven, v abstraktu nejsou uvedeny vyzkumné otazky.

Jsou popsany hlavni pouZité metody?

Je uvedena metoda sbéru dat.

» Jsou uvedeny hlavni poznatky a jejich praktické implikace?

Je naznaceno, jaké zavéry z prace plynou, nejsou vSak specifikovany.
Zavér: struény souhrn informuje o obsahu i cilech prace, jeho vypovidajici hodnota
neni Gplna.

3 body

2. Odavodnéni a reSerse odborné literatury
Odpovédi na otazky ,kritérii*:

» Je zdlvodnéni prace logické?

Autorka vysvétluje divod pro vyber tématu prace, dale je teoretlcka Cast
sestavena z kapitol, které se vazi k tématu prace.

» Je pouzita argumentace prezentovana standardnim zplsobem?

Odkazy jsou vybrany na zakiadé obsahu, Ize vnimat mnoho citovaného textu a
maly vklad autorky v zaramovani uvadénych poznatka.

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

Dosavadni poznani je spiSe pfedstaveno nez by predstavovalo diskusi se
stanovisky citovanych autor?.

Zavér: vzhledem k témér nulovému zastoupeni tématu v Ceské odborné literatuie je
chvalyhodné, Ze autorka zafadila zahranini zdroje. Textu Ize vytknout propojeni,
zpracovani, je omezen na vycet pfibuznych témat. Autorka se snazi zafadit pestré
zdroje a pokryt téma z rdznych Ghli, nejsou jasné nékteré citace, zda odkazuji
k doslovnému pievzeti textu &i oznacduji myslenku pavodniho textu.

Hodnotim na Grovni ,dobra Groven",
18 bodi
3. Logika struktury prace
Odpovédi na otazky ,kritérii*:
= Ma prace logickou strukturu?
Prace je strukturovana, délena na teoretickou a praktickou ¢4st a kapitoly.
= Byly zdroje pouZitych dat (U¢astnici vyzkumu) zvoleny tak, aby minimalizovaly



riziko biasu?
Ano, byli zafazeni respondenti z rliznych instituci naplfiuijici pilife protidrogové
politiky.
= Byla vénovana pozornost reliabilité a validité dat?
Ano.
» Byla velikost vzorku opodstatnéné?
Ano.
Zavér: dobra aroven.
19 bodu
4. Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatku
Odpovédi na otazky ,kritérii*:
» Jsou zavéry prezentovany srozumitelné?
Ano.
= Jsou prezentovany vSechny relevantni poznatky?
Ano.
» Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
Ano, byla diskutovana omezeni a kvalita dat.
» Jsou zavéry korektni?

Ano, autorka sumarizuje vystupy vyzkumu, vylepseni by si zaslouzila forma
zpracovani, budi dojem ,horké jehly“.
» Byla vzata v Gvahu alternativni vysvétieni?

Ne.

» Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého vyzkumu?
Ne zcela, neni odkazovano na prameny.

» Jsou u€inéna doporuceni pro dal$i vyzkum nebo opatfeni?

Ano, analyza soutasného stavu a potfeb a konkrétni opatfeni ke zmirnéni ruseni
vefejného poradku.
Zavér: vysledky jsou prezentovany srozumitelné a jevi se jako spravné. Autorka
neprovadi kritické zohlednéni mozZnych alternativnich vysvétleni. Jsou diskutovany

slabé i silné stranky prace véetné implikaci pro interpretace poznatk(. Jsou u€inéna
jasna a odpovidajici doporuceni pro dal$i vyzkum nebo opatieni. Hodnotim na

stupni ,dobra troven.
22 bodl

5. Odborny a spolec¢ensky pfinos, celkova aroven prace

Prace pojednava o aktualnim a praktickém probiému v Sirokém kontextu oboru. Je
origindini a pfinosnd pro rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym spoleCenskym
problémem. Nedostatkem je zpUsob zpracovani prace, urcitd piekotnost a
nedotazenost.




Zavér: podle tohoto kritéria hodnotim praci v pasmu ,dobra uroveii“.
8 bodti

Zaveér

Celkovy pocet bodh: 3+18+19+22+8= 70

Praci doporuduji k pfijeti a k obhajobé pfi statni zavéretné bakalaiské zkousce a

celkové ji hodnotim jako velmi dobrou.
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