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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitadi vypliiujte pouze do Sedivych policek! Po jejich vyplnéni hotovy posudek prosin vytisknéte,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu sekretaridtu pislusné katedry!

Typ posudku (,,kliknutim* zakfizkujte platnou variantu)
Posudek vedouciho price Posudek oponenta [_]

Autor/ka prace

Prijmeni a jméno: Juzek Martin
Nizev priace: Evropsky Sampionat ve fotbale (Euro 2008) ve zpravodajstvi agentur CTK a Rebel
Autor/ka posudku

Prijmeni a jméno: Trune¢kova Ludmila

Pracovistd: KZ IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE ( kliknutim* zakfizkujte vybran¢ hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida

schvilenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvilenym

tezim v praci v praci v praci zdivodnéné | tezim

zdivodnéné a je | zduvodnéné, ale | a neni vhodné

- ; vhodné neni vhodné R
1.1 | Cil prace Z D L_| ::] D ]
1.2 | Technika price 4 . [ [] [] B
1.3 | Struktura prace X [ ] L] L] o __E_]___m ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a préace, pripadng konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace ve viech ohledech odpovida schvilenym tezim.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplijte Cislici na skale 1 -2 ~3 —4 -5 -6 - 7 (jedinené a vynikajici -~ vyborné - velmi dobré — dobré
~ jeste akeeptovatelné — témet nevyhovujici — zcela nedostatecné)

- I’lodm)cé;\i 1111'1{111;011_
2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu S
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost Ji aplikovat 2 )

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materidlu S
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zdvéri 3

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pripadng konkrétni popis hlavnich vytek)

Diplomat se vzhledem k novosti projektu nemohl opfit o literaturu, kterd by pojednévala o agentuie Rebel.

7 pribézného srovnavani jeji produkce a zpravodajstvi CTK v obdobi Eura 2008 dokazal vyt&zit fadu
zajimavych zjisteéni, nektera dili (napi. denni produkce textovych zprav) mohl pro vétsi nazornost vyjadrit i
praficky. K exaktngji podlozenym zdvérim (napf. v porovnani rychlosti) by byl dospél, kdyby mél vice Casu na
priibezné konzulatce, rovnéZ popis uzitych pracovnich postupti mohl mit vy33i uroven.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplijte ¢islici na skale 1 -2 -3 -4 -5-6~7 (jedinetné a vynikajici - vyborné - velmi dobré - dobré
jeste akeeptovatelné — témef nevyhovujici — zcela nedostateené) o

Hodnoceni znimkou

3.1 | Struktura prace 2
3.2 | Funkénost a pfiméFenost poznimkového apardtu a odkazi a0 )
33 | Dodrzeni citatni normy (pokud se vtextu opakované objevuji paséze prejaté 2

bez udani zdroje, hodnot'te stupném 7. Pokud v textu zjistite prejaté pasdze
| vydivané neopravnéné autorem za ylastni zjisténi, nedoporuéte praci




k obhajobé a ve ,,zdlivodnéni v pripadé nedoporudeni* navrhnéte, aby
s autorem bylo zahdjeno disciplindrni fizenf.)

3.4 | Jazykovd a stylistickd droven prace (pokud je opakované porusovana platna =
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 7)
3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, grafickd Gprava prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

ad 3.2 Pozndmkovy aparat mohl diplomant &astéji vyuzZit ke zpresnéni néktersch ¢asové nespecifikovanych
sdeleni (str. 13 - Rebel se mezitim - kdy- pfejmenoval na VLP, termin neniuveden ani na str. 23).

ad. 3.4 Vyklad je po jazykové strince dobie zvladnuty, projev kultitovany, chyby se vyskytuji (napi. str. 13, 18,
23, 24, 45), ale nejsou hrubym a opakovanym porudenim platné kodifikace pravopisné normy.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabe stranky,
puvodnost zpracovani tématu apod.)

Vzhledem k tomu, Ze diplomant obhajuje o rok pozdgji, nez bylo piivodné planovéno, povazuji z nejpiinosnéjsi
v Jeho praci pasizZe souvisejici se vznikem a Cinngosti agentury Rebel. Ocenuji také plvodnost této ¢asti price a
rovnez jeji zasazeni do kontextu drivéjsich pokusi o vytvoreni alternativni agentury k dominatni CTK.

Furo 2008 v agenturnim zpravodajstvi CTK uz bylo zpracovano v jiné praci obhajené vioni.

Martin Juzek bezpochyby zadani splnil a pies dil¢i vyhrady vyhoveél podminkam kladenym na zavére¢nou praci
bakalatského studia.

V piehledu multimedialni produkce sledovanych agentur chybi audioservis. Pro¢ ? o
Zajima me diplomantiiv nazor na praxi "rezervovani" agenturnich gispévki pro vydani v novinach (viz
str. 24).

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT:

1
2l

|

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zakfizkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [_| — velmi dobie [X] - dob¥e[ ] - nedoporutuji k obhajobé ]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI

Dawum: .40 6. 2240 Podpis: d,uxkﬁ\/)\/{

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaSlete elektronicky na adresu
sekretaridtu prislusné katedry!




