KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta socidlnich véd
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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V poéitali vyplitujte pouze do Sedivych policek! Po jejich vyplnéni hotovy posudek prosim vytisknéte,

podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaSlete elektronicky na adresu sekretaridtu p¥islusné katedry!

Typ posudku (,,kliknutim* zak¥izkujte platnou variantu)

Posudek vedouciho prace O

Autor/ka prace
Pt{jmeni a jméno: Alexandra ProSkova

Nizev price: Kauza Litvinénko na strankéch deniku The Daily Telegraph

Autor/ka posudku
P¥ijmeni a jméno: Slanec Jaroslav
Pracovisté: IKSZ

Posudek oponenta [X]

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZ{ A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zakfizkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvélenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdavodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace X ] ] [ ] [
1.2 | Technika prace X ] ] L1 ]
1.3 | Struktura prace X [l ] [l [

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pfipadng konkrétni popis hlavnich vytek)
Préace pln& odpovida schvalenym tezim.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplitujte &islici na 8kale 1 -2 -3 -4 —5-6—7 (jedinecné a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jests akceptovatelné — témé&f nevyhovujici — zcela nedostate¢né)

Hodnoceni zndmkou
2.1 |Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 2
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 2
2.4 | Logi¢nost vykladu, podloZenost zavért 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Autorka se velmi dobte zhostila vybraného tématu, prokézala vynikajici schopnost pracovat sliteraturou. Jeji
zavéry jsou jasné a srozumitelné.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte &islici na ¥kale 1 -2 -3 -4 —5—6 -7 (jedine¢né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jedté akceptovatelné — tém&f nevyhovujici — zcela nedostatené)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 2
3.2 | Funkénost a pfim&fenost pozndmkového aparitu a odkazi 2
3.3 | Dodrzeni citaéni normy (pokud se vtextu opakovan& objevuji pasaze ptejaté 2

bez udani zdroje, hodnot'te stupndm 7. Pokud v textu zjistite prejaté pasaze
vydéavané neopravn&né autorem za vlastni zjisténi, nedoporudte praci

k obhajobé a ve ,,zdGivodnéni v pfipadé nedoporuteni navrhnéte, aby

s autorem bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylistickd uroveti prace (pokud je opakované poruSovana platna 2




kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 7)

3.5 | Opravn&nost a vhodnost ptiloh, graficka tiprava prace 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadn& konkrétni popis hlavnich vytek)

Bakal4¥ska prace Alexandry Proskové, ktera sleduje kauzu Litvinénko na strankéch britského deniku, ma velmi
dobrou tiroveii. Autorka prokazala schopnost metodické a systematické prace na zajimavém tématu, analyzovat
podklady a vyvodit z nich patfi¢né zavery. Cel4 prace je dobte strukturovana, jazykova troveti je velmi dobra,
splituje viechny formalni naleZitosti na bakalafskou praci kladené.

4. SHRNUJiICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé stranky,

piivodnost zpracovéni tématu apod.)
Bakalafska prace je ptivodni a po obsahové i formalni strance nemam co vytknout.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSIE VYJADRIT:

5.1

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)
vyborné X] - velmi dobre [ ]- dobie [ ]- nedoporuéuji k obhajobé ]

7ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT

Datumy ... cevs sues sves s pome vwe POUPISE v v riomn s s s wni s s s swmises

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaslete elektronicky na adresu
sekretaridtu p¥islusné katedry!




