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POSUDEK BAKALA RSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych padik! Po jejich vyplréni hotovy posudek prosim vytiskte,

podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaSlelereldcky na adresu sekretariatuislusné katedry!

Typ posudku (,kliknutim* zaktiZkujte platnou variantu)

Posudek vedouciho pradx]

Autor/ka prace
Prijmeni a jméno: Vargaestokova Martina
Nazev prace:Znatka H&M naceském trhu od roku 2003
Autor/ka posudku
HFijmeni a jméno: PhDr. Kasl Kollmannova Denisa

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE ( kliknutim* zaktiZkujte vybrané hodnocenti)

Pracovi&: IKSZ FSV UK

Posudek oponenta |

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerischvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodrgné | tezim
zdavodréné a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [] [] [] L]
1.2 | Technika prace X [] [] [] L]
1.3 | Struktura prace X [] [] [] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCEN| OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skdle 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedingea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeS€ akceptovatelné — téthnevyhovujici — zcela nedostaté)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke es@mu tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnagtijcovat 2
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 2
2.4 | Loginost vykladu, podloZzenost z 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pragmaure konkrétni popis hlavnich vytek)
Diplomantka postupuje systematicky, i@gtoze téma prace je obsahlé&; da ji udrzet hlavni cil a poselstvi
prace.

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skale 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedidea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeSe akceptovatelné — t&thnevyhovujici — zcela nedostate)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Struktura prace 2
3.2 | Funknost a pimérenost poznamkového aparatu a odkaz 2
3.3 | Dodrzeni citéeni normy (pokud se v textu opakovambjevuji pasazeipjaté 2

bez udéani zdroje, hodtie stupm 7. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze

vydavané neopra¥né autorem za vlastni zjisti, nedoporéte praci

k obhajolg a ve ,zdivodreni v gripact nedopordeni“ navrhite, aby

s autorem bylo zahajeno disciplinaktzeni.)
3.4 | Jazykové a stylisticka uraverace (pokud je opakov&poruSovana platna 2




kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 7)

3.5 | Opravsinost a vhodnostifloh, graficka Uprava prace 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pratimaulré konkrétni popis hlavnich vytek)
Bakal&skou praci dopiuje velmi vhodn& obrazové&ifha, v niz velkotést dat nasbirala diplomantkgrpo "v
terénu". Vhoda pouziva grafického zpracovani peskriptivni analyze vizuél

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji siinéaaésistranky,
ptivodnost zpracovani tématu apod.)

ktera pronikla v roce 2003 gasky trh. Tyto postupy vSak velmi vhadrasazuje do marketingového konceptu
fast fashion, ktery teoreticky popisuje a Wthyje. Pra¥ odliSnost produéniho cyklu je zadkladnim kamenem, z
ngjZ je treba @i hodnoceni celkového marketingu H&M vychazet. Biphntka se zaroviedotyka souvislosti v
ramci celého oditvi a pfimé i nefimé konkurence (Inditex, C&A apod.).

Deskriptivni metodou analyzuje marketingové akyii&M na ceském trhu a neopomiji jejich vnimani
spotebiteli. Na pikladu H&M diskutuje pojmy ,luxus®, ,dostupny luxtis. ,masova produkce®, které
piedstavuji zrdnénou situaci v celém mddnim ogtvi. Vyuziva itom zejména databaze odbornyténki,

které poskytuji detailni informace. Zardvie diplomantka schopna tato data vztahnotit dp socialg-
kulturnich souvislosti a d@ft o teoretickou literaturu.i@stoze se analyza opifasto o empirické zkuSenosti a
mohla by byt v detailech I1épe zakotvena, vzhledenmzkahu tématu i nardk bakaléské prace Ize konstatovat,
Ze se diplomantce s menSimi obtiZendi darZet logickou strukturu a soudrznost prace.l&jek |ze hodnotit

pii dobré obhajobjako vyborny.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P RI OBHAJOB E DIPLOMANT MUSI VYJAD RIT:

5.1 Jaky nazor mate na potencial vyuziti marketimgb aktivit v osobnich médnich blozickkgském
prostedi, jehoz se H&M v posledni délicastni?

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZzkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [X] — velmi dobie[ | — dobie[ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI

Datum: ..o Podpis: ...ooe i

Hotovy posudek vytiskfte, podepisSte a odevzdejte ve dvou kopiich i za#8ksktronicky na adresu
sekretariatu Fislusné katedry!




