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OPONENTSKY POSUDOK
dizertatnej prace na téma Soren Aabye Kierkegaard (1813-1853) s podtitulom Zivot, vira

a teologie. Autorom je PaedDr. Roman Kralik

Predlozena dizertadna praca Soren Aabye Kierkegaard (1813-1855) s podtitulom Zivot,
vira a teologie obsahuje sedem kapitol. Struktura prace zodpoveda Standardom doktorandske;
prace. V Uvode (s. 7-11) kandidat zdoraziuje smer jeho zamerania atym je teologické
a nabozenské porozumenie Kierkegaarda. Napriek tomu ako upozortiuje, ze ,,je zfejmé, Ze od
osmdesatych let 20. stoleti zdjem o krestanského Kierkegaarda upadl a prevahu tvori
filosoficky orientovani badatelé.“ (s. 8). Cielom danej dizertatnej prace je oboznamenie so
¥ivotom, myslenim a duchovnym zapasom Kierkegaarda. V Hypotéze €. 1 si kandidat dava
za ciel’ vyrovnat sa s pochopenim Kierkegaarda ako iracionalistu a existencialistu. (s. 10). To
predznamenava uréité kandidatovo vyrovnanie a postavenie proti sebe dvoch smerov
v pochopeni Kierkegaarda a to 1. Kierkegaard ako nabozensky myslitel' 2. Kierkegaard ako
iracionalista a existencialista.

V kapitole &. 1 K dosavadnimu baddni o dile a Zivoté Sorena Kierkegaarda (s. 12 — 30)
sa autor venuje badaniu Kierkegaarda vo svete v Dansku, Nemecku, USA, Australii, CR ana
Slovensku. Kandidat vyuzil svoje kontakty s prednymi badatel'mi Kierkegaarda (Kirmmse,
Thulstrupova, Watkinova, Perkins, McKinnon, Marino s. 2) a publikované prestizne
encyklopédie aj preto tato kapitola obsahuje aktualne, su¢asné badanie o Kierkegaardovi.
Kandidat v &asti 1.6. Rozdéleni Kierkegaardovych spisii (s. 22-25) poukazal na rozdielny
zdujem badatelov o Kierkegaarda a rozdielne porozumenie Kierkegaardovych spisov
(McKinnon, Watkinova, Eller, Elrod a Thulstrupovi s. 28-29). Kandidat zastava stanovisko,
e Kierkegaard bol od zatiatku az do konca naboZensky autor a obhajuje toto stanovisko
v celej praci, ¢o sa mu do velkej miery podarilo. (s. 60, 64, 139)

S nepublikovanym vysledkom prichadza kandidat v poukéazani na Riegerov Slovnik

naucny zroku 1865 a na struéni zmienku o Kierkegaardovi v Ceskom jazyku. Co vedie



kandidata k upozorneniu, Ze badanie v &eskom jazyku bolo ,ve velkém predstihu pred
americkym, japonskym a francouzskym baddnim. Rozsdhlejsi odkaz na Kierkegaarda je aZ v
Ottové naucném slovniku.  (s. 20)

V kapitole & .2 Historické pozadi vystoupeni Sorena Kierkegaarda (s. 31-39) kandidat
tangentnym spdsobom priblizil Politicko — hospodarské poméry a naboZenské pomery
v Dénsku. Kandidat upozornil na vplyv pietizmu a situdciu v Danskej cirkvi na Zzivot
a myslenie S. Kierkegaarda.

Kapitola ¢. 3 s nazvom Zivot a dilo Sorena Kierkegaarda (s. 40 —66) poukazuje na
zlozitost Kierkegaardovej povahy a myslenia. Venuje sa Kierkegaardovym vzt'ahom k otcovi
a snibenici. (napr. s. 41, 43, 52). Kandidat prezentuje vlastné rozdelenie Kierkegaardovych
spisov (s. 54 - 66) a porozumenie Kierkegaardovej spisovatel'skej ¢innosti.

V kapitole & 4. Pojeti viry u Sorena Kierkegaarda (s. 67 — 88) kandidat prezentuje
teologické porozumenie Kierkegaarda,biblickych osobnosti ako boli Abraham, Job, Colnik
a HrieSnica. Pokusa sa preniknif znalostou Kierkegaardovych spisov do myslenia
Kierkegaarda a jeho potiatia viery, ktora vyrazne ovplyviiovala jeho vlastni spisovatel'sku
¢innost. Je to vel'mi jasné v tvrdeniach ,Clovek viry si uvédomuje vzddalenost mezi Bohem a
sebou samym. “ (s. 85) a ,,Clovék stoji pred Bohem sam a neporovnadvd se s druhymi. “(s. 86).
Kandidat prichadza k ziverom, ktoré si podporované citatmi ZKierkegaardovych spisov
a podava vysvetlenie: ,Kierkegaard v pribézich Abrahdma, Joba, celnika a , Zeny hrisnice ™
poukdazal, jak jsou pro clovéka dilezité skutky pro potvrzeni viry. Biblicka vira je spojena
s kondnim skutkii, které clovék kond dobrovolné a svasni, tedy s osobnim zaujetim.
Kierkegaard prezentoval viru na pfibézich ze Starého a Nového zdkona. Tyto pribéhy viry —
byly pFibéhy jednotlivcii, kteri se setkali s Zivym Bohem. Vymanili se z davu a virou nasledovali
Boha “ (s. 88)

V daliej kapitole s nazvom Kierkegaardovo pojeti Boha a clovéka (s. 89 - 113) kandidat
postupne analyzuje Kierkegaardovo pofatie Boha, JeziSa Krista a Cloveka. Dalej nezabuda na
Kierkegaardove Stdadia ludskej existencie, ktoré poukazuji na vyvySenost nabozenskej
existenciu u Kierkegaarda. Kandidat spravne zdéraznil, ze Kierkegaard ,ve svych spisech

zdiraziioval Bozi viastnosti, z kterych vyplyvala povinnost vici Bohu* (s. 89). Na tito



skutoénost navézuje v &asti Clovek ve vztahu k Bohu v pojeti Kierkegaarda (s. 100 - 113).
Vel'mi zaujimavou &astou je &ast Modlitba a jeji vyznam pro Sorena Kierkegaarda (s. 106 —
109) v ktorej sa kandidat venuje vyznamu modlitby pre Kierkegaarda.

V predposlednej kapitole Pojeti cirkve u Sorena Kierkegaarda (s. 114 — 137) kandidat
vel'mi spravne upozoriiuje, ze Kierkegaard nemal konflikt s cirkvou, ale s predstavitelmi cirkvi
akymi boli Mynster, Martensen a Grundtvig. (s. 122) Dalej poukazuje na ich vzajomné vztahy
a vztahy s Kierkegaardom. (s. 135-138).

V poslednej kapitole Aktualita Kierkegaardova mysleni a odkazu dnes (s. 138)
kandidat prichadza k zaveru, ze Kierkegaard ,diirazné upozoriuje soucasnou teologii a
cirkev, aby se vrdtila zpét k zakladnimu otdzkam a posldanim. Tim poslanim pro cirkev je
navrat k nasledovani a poslusnosti Boha podle Nového zdakona.* (s. 138)

Kandidat podobne ako je beznou praxou v zahranic¢i (Dansko, Taliansko, Madarsko,
Kanada, USA, Mexiko, Australia) zalozil Kierkegaardovu zbierku na Slovensku, kde mozu
zaujemcovia o Kierkegaarda vyuzit' jeho sikromni zbierku, ktora je umiestnena v Mestskej
knirnici v Sali. (s. 24, www kierkegaard.chalupkovci.com). Toto sved¢i tiez o praci a zaujme
kandidata o Kierkegaarda. Publikoval tiez mnoZstvo §tudii o Kierkegaardovi.

Absolvoval tiez $tadium v zahrani¢i v Hong Kierkegaard Library, kde mal pristup
k adekvatnej literatare a kontaktom s odbornikmi z oblasti filozofie naboZenstva. Tieto jeho
skisenosti a moznosti sa vyrazne prejavili v dizertaénej praci.

Pretoze dizertatna praca analyzuje teologické porozumenie S. Kierkegaarda,
odportigam kandidatovi reagovat’ velmi stru¢ne na nasledovné teologické problémy, ktoré sa

aktualne vzt'ahuju k suCasnosti:

1. Interpretujte zmysel a vyznam Kierkegaardovej kritiky (1854-1855) na situaciu
v cirkvi.

2. Vyjadrite svoj nazor na to ako ma cirkev v si¢asnosti reagovat’ na Kierkegaardov

odkaz.

(98]



7aver: Kandidat PaedDr. Roman Kralik nielen preukazal znalost' a pracu s literatarou,
ale tiez svoje vlastné analyzy a zavery v praci. Preto predkladana dizertalnu pracu PaedDr.
Romana Kralika posudzujem velmi pozitivne. Spifia stanovené podmienky apo
zodpovedajucej struénej reakcii na formulované otazky odporiéam, aby mu bola udelena
vedecka hodnost’ Theologiae doctor — ThD. Dalej odpora¢am, aby bola tato dizertatna praca

po mensich upravach publikovana.
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