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POSUDEK BAKALA RSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych padik! Po jejich vyplréni hotovy posudek prosim vytiskte,

podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaSlelereldcky na adresu sekretariatuislusné katedry!

Typ posudku (,kliknutim* zaktiZkujte platnou variantu)

Posudek vedouciho prade]

Autor/ka prace
Prijmeni a jméno: Truhli@va Linda
Nazev prace:Historie a vyvoj Playboy Enterprises, Inc.
Autor/ka posudku

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE ( kliknutim* zaktiZkujte vybrané hodnocenti)

Fijmeni a jméno: Jink Jan

Posudek

oponenti]

Pracovidt: KMS IKSZ UK FSV (interni doktorand)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerischvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodrgné | tezim
zdavodréné a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [] [] [] L]
1.2 | Technika prace X [] [] [] L]
1.3 | Struktura prace [] X [] [] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Odchylka od schvalenych tezi je popsana na&tt8rbakaléské prace a Ize ji povazovat za vhodnou,
neba’ ptipojeni kapitoly o podnikéani spaleosti Playboy Enterprises, Indigpiva k tématické komplexnosti
zpracovaného textu.

2. HODNOCEN| OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skdle 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedingea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeS€ akceptovatelné — téhnevyhovujici — zcela nedostaté)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke es@mu tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnagtijovat 2
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 2
2.4 | Loginost vykladu, podloZzenost z 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pragmauré konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace pinasi ehledrt zpracovany vyvofasopis pro muze se zagenim nadinnost spolénosti Playboy
Enterprises, Inc. Kladne mozno hodnotit i zasazeni zivanych udalosti a mezitiklo SirSiho dobového
kontextu.

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skale 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jediea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jesSe akceptovatelné — t&thnevyhovujici — zcela nedostate)

Hodnoceni znadmkou

3.1 | Struktura prace 2
3.2 | Funknost a pimérenost poznamkového aparatu a odkaz 2
3.3 | Dodrzeni citéeni normy (pokud se v textu opakovambjevuji pasazeipjaté 6

bez udéani zdroje, hodtie stupm 7. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze
vydavané neopra¥né autorem za vlastni zjisti, nedoporéte praci
k obhajols a ve ,zdivodreni v gripact nedopordeni” navrhite, aby




s autorem bylo zahajeno disciplinaktzeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka uraverace (pokud je opakov&poruSovana platna 5
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 7)

3.5 | Opravsinost a vhodnostifloh, graficka Uprava prace 4

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pratimaulré konkrétni popis hlavnich vytek)

Celkovy dojem z préace je vyrazpokazen formalnimi nedostatky. U u¢agich odka# do internetovych zdrdj
neni dodrzovéna platna aitd norma, jsou zapsany pouze internetové adresg&sich nezbytnych nalezitosti.
Internetové zdroje, z nichz byterpano, navic nejsouizzeny do souhrnného seznamu praimenkonci prace.

V textu doché&zi k poruSovani platné kodifikace prasné normy, obzvl&St interpunkci (nafiklad: "NaSel
tiskate, ochotného vytisknout prvaislo a distributora.” /str. 28/; "Divize zabavyekd zahrnovala televizi, filmy
a hudbu oznamovalasivé ztraty." /str. 32/; "Placené stranky Playbgyp €& Club nabizegten&im extra
prémiovy obsah&etre pistupu na stranky Playboy Video, Playboy TV Jukea®piceNet nabizejici videa

a filmy a to na tu dobu, kterou siquiplati.” /str. 38/). Objevuji se fgklepy, z nichz &které vytvdeji
nesrovnalosti v uvedenych faktech (kiltadu jména napsanéznym zmgisobem: Dos Passons /str. 16/

a Dos Passos /str. 17/ nebo Gertrude Stein a @ar8tein /oboji na str. 16/).

Co se tye grafické Upravy prace, uvhitextu se objevuji #kolikanasobné mezery mezi slovy,
nejsou odsazovéany odstavce a desetifsla jsou zapsanakde s desetinnotérkou, jinde s t&kou.

4. SHRNUJICI KOMENTA R HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji silnéaaésistranky,
ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Préaci doportuji k obhajol&. Autorka splnila cile, které si vyiiya, avSak kvalita obsahu je zastia formalnimi
nedostatky.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P RI OBHAJOB E DIPLOMANT MUSI VYJAD RIT:
5.1 Na stra# 53 je uvedena struktutsendt ¢asopisu Playboy podle ekonomické aktivity. Sedpedtent

tvori dvanact procent. Jak si vydhjete, Zetasopis pitahuje v nej¥étSi mie fadové zaréstnance?
Domnivate se, Ze vydavatel z&nfe suij casopis pra¥ na tuto skupinu?

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZzkujte vybrané hodnoceni)

vyborné& [_] — velmi dobie[ ] — dobie [X] — nedoporuéuji k obhajobé []
ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWEN

1¢ervna 2010

Datum: ..o Podpis: ...ooi i

Hotovy posudek vytiskfte, podepisSte a odevzdejte ve dvou kopiich i za#8ksktronicky na adresu
sekretariatu Fislusné katedry!




