Zaméfila jsem se zejména na fizeni o Zalobé na neplatnost, nebot’ zejména diky
nedavné judikatute soudd ES byla tato otézka velmi diskutovana odborniky pres
evropské pravo a téméf zde doslo k zasadnimu posunu od tradiéni interpretace pojmu
0sobné dotcené osoby.

Prozatim viak byla ,inovaéni“ tendence Soudu prvniho stupné vydanim rozsudku
Jégo-Quété Evropskym soudnim dvorem potlacena, nicméné bude jisté zajimave
sledovat dalsi vyvoj této problematiky.

Prozatim 67 neni mozné odhadnout jaky vliv na budouci vyvoj bude mit névrh
Smlouvy o Ustavé pro Evropu a zda bude postupem Casu (zejména tsilim a tlakem
odbornikil na soudy ES) docilena zména tradicni judikatury tykajict se aktivni

legitimace neprivilegovanych osob.

V mé praci jsem téZ nastinila 1 jiné alternativy k f{zen o Zalobé na neplatnost, a to
konkrétng incidencni tizeni dle ¢l. 241 SES, fzeni o pfedbézng otézee dle ¢l. 234 SES
a tizenf 0 7alobé na nahradu Skody dle L. 235 a 288 SES. Tyto prostiedky ovsem, dle
mého ndzoru, nejsou zcela plnohodnotnou alternativou k Zalobé na nepla}nost

z diivodi jeZ jsem uvedla vyse v této praci.



