Posudek bakaldiské prace: Aneta JeZova: Pohled na vychovu déti v matefskych skoldch
Praha, FHS UK, 2609

PredloZena bakalaiska prace je pokusem mapovat vychovny program i praktickou
innost dvou matefskych kol a ziskat tak informace o jejich didaktickém zaméfeni.. Téma je
potiebné a aktudlni.. Vime sice o riiznych vychoynych programech, ale o jejich skutetné
realizaci je jen pom&rné mdlo informaci. Debaty o jejich naplni, Gsp8sich &i netispésich jsou
v&t§inou povrchni, na zdkladé pouhych dojmi a dikladné rozbory jsou jen vyjimetné
provadény. Z tohoto diivodu povazuji pfedloZenou studii za potfebnou a piinosnou.

Autorka se vénovala dvEma mateiskym Zkoldm v Nachodg, v prostiedi, které sama dobie
znd. V kazdé Skole travila tyden, sezndmila se s vychovnymi zamery 1 s jejich konkrétni
realizaci. Slédovala nejen prostiedi skoly, ale orientatné i celkové socialni zdzemi rodin,
jejichZ déti gkolu navitévuji. Po celou dobu se pohybovala mezi détmi a podilela se na
nékterych vychovnych aktivitich. I kdy? tyden je pom&mé kratka doba, redlna ¢innost maize
byt ovlivnéna nahodnymi okolnostmi (roéni doba, potasi, celkova atmosféra dané chvile a
pod.), pfece jen pronikala do celkového kolniho rezimu a to jak z hlediska uditelek, tak 1
détskych skupin, které sledovala v riznych &innostech.

V teoretickych tivahach autorka vychazela z pojetf vyvoje die J. Piageta, kterou
interpretuje s jistou kritinosti Postraddm pondkud pochopeni pro jisté prolinani jednotlivych
vyvojovych fazi, které nemaji ostré hranice. . Na str. 14 je pojeti pevného vztahu (attachment)
ponékud zjednodusené a bylo by Zadouci 1 tento proces sledovat ve vyvoii. Autorka si je
védoma velké variability mezi détmi (str. 19), ale postradam Gvahu o intraindividuaini
variabilité, kterd byva ve v&ku kolem 3 let (ale i pozdgji) velmi vyrazna Vétsinou neni
sledovand. Tyden je pro jeji stedovani oviem doba pifli§ kratka..

Vlastni sledovéni celkového provozu koly i jednotlivych déti je provedena peclivé a
s pochopenim pro fadu sloZitych vazeb, které se objevuji v dennim provozu. Vécné podminky
, které popisuje na sir, 36 a 37 je pom&mé optimisticky, i kdyZ si autorka uvédomuje fadu
subjektivnich potiz{ uditelek.

Prakticka ¢ast , ve které autorka popisuje a srovnavé ¢innost obou 8kol, je zpracovéna
pedlivé a s pochopenim pro sloZitou problematiku. Podnétné jsou dvé konkrétni kasuistiky,
které autorka zachytila. Naznacuji mnohé vychovné problémy soucasné détské populace (a
zaroveil i populace rodi¢d, ke nejsou asi dostateéné pfipraveni na vychovu).Za prospédné
povazuji zachyceni riznyeh ritudld, které si 8koly vytvafi samy a které maji pro déti znalny
vyznam. Ukazuje se — i z jinych pramenti — Ze déti potfebuji ritualy a jejich vyuzitf byva
mnohdy pfi dennim shonu zanedbavano.

Na piedloZené studii A. JeZové si cenim dobré pozorovéani a postiehy z provozu obou
gkol schopnost komunikovat s vedenim kol a s ugitelkami a popis vychovnych programd,
s détmi p¥i hrach, V tivahu kladu otazku .zda doba jednoho tydne je dostateéna pro formulaci
obecnych zaverl a zda porovnani dvou kol miiZe byt piimérené pro vytvafeni metodiky pro
posuzovani Géinnosti jejich pisobeni. Bylo by asi fasem uZiteéné etfeni po jistém Case
opakovat a pokusit se odhadnout, zda vychovné Usili je prikazné.

Souhrn: Aneta JeZové prokézala, Ze dokaze zvladat sloZitou vychovnou problematiku
vedeni détf predikolniho vé&ku, hledat samostatné rizné metodiky a zdrovei chépat i
individualni problémy d&ti s vychovnymi potizemi. PiedloZend studie plné odpovidd
pozadavkiim, kladenym na bakala¥skou préaci a doporuduji ji k obhajobg. Doporuduji v debaté
uvazovat o moznych daldich krocich, které by mohla autorka piipravit pro budoucnost. Prci
hodnotim stupném 2 a autorce doporuduji dalsi pokradovani v fese 9 zvolené problematiky
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